ZPORR

Zintegrowany Program

Operacyjny
Rozwoju Regionalnego

SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI PROGRAMU
W WOJEWODZTWIE WIELKOPOLSKIM*

* nalezy wpisa nazve wojewddztwa

Rodzaj sprawozdania:
a) okresowe
b) roczne
c) koncowe
d) korekta

l.  INFORMACJE OGOLNE

1. [Numer sprawozdan K/ZPORR/30

2. |Nazwa Instytucji P&rednicace] | Wielkopolski Urad Wojewodzki w Poznaniu

Al. Niepodlegtaci 16/18

3. |Adres 61-713 Pozna

Osoba odpowiedzialna w ramac
4. |Instytucji P@rednicacej za
realizacg Programu

E’an Piotr Florek
Wojewoda Wielkopolski

Osoba do kontaktu w ramach |[Pani Aneta Budnik

Tel. +48 61 854 13 41

6. |[Numer telefonu i faks Fax +48 61 854 16 24

7. |Adres poczty elektronicznej abudnik@poznan.ow.g

[l. PRZEBIEG REALIZACJI | POST EP RZECZOWY PROGRAMU
1. Opis przebiegu realizacji programu w okresie;hn sprawozdaniem

Instytucji P&rednicacej Dyrektor Wydziatu Zarzdzania Funduszami Europejskimi

Priorytet 1 Rozbudowa i modernizacja infrastruktury stuzacej wzmacnianiu konkurencyjndci
regionbw — ukierunkowany jest na wsparcie regionalnej infradury technicznej (drogowe
srodowiskowej, a take spoteczéstwa informacyjnego), infrastruktury turystycznejwiazanej z kultug,
infrastruktury spotecznej i ochrony zdrowia, g@gj decydujce znaczenie dla perspektyw rozwojow]
polskich regionéw w Unii Europejskiej.

Stan kontraktacji

W Priorytecie 1 w trakcie trwania Programu podpgsat09 umoéw. Najwicej umow (75, tj. 689
wszystkich umow) podpisano w roku 2005. Zrealizowd07 projektow gcznie z projektami z Dziatan
1.6). Jedna umowa zostata rozrana bez skutkow finansowych w 2007 r., jedna uanmst aktualnie \
trakcie procesu rozwrywania (projekt wykazywany jako zaguomy). Zakontraktowane projek
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wykorzystup alokacg przewidzian dla wojewddztwa wielkopolskiego na poziomie 110407




Komplementarn&
Wielu beneficjentow realizagych projekty w ramach Priorytetu 1 ZPORR w nowerspektywie
finansowej wnioskuje o dofinansowanie podobnychaidai w ramach Wielkopolskiego Regionalng

Programu Operacyjnego (WRPO). Na obecnym etapiesadia WRPO stwierdzacgiiz w przypadku 28

projektow mana uzné komplementarn@ inwestycji przeprowadzanych w ramach obu programipy
ZPORR oraz WRPO.

Struktura realizowanych projektow pod wadgm przedmiotu inwestycji:
o 35 (32%) — ,drogi”,

o 28 (26%) — ,infrastruktura spoteczna i ochrona rdeopublicznego”,
o 18 (16%) — ,oczyszczanigiekow”,

~

go

o 1 (1%) — ,utylizacja i zagospodarowanie odpadéw kpainych i przemystowych (w tym odpadow

szpitalnych i niebezpiecznych)”,

z 10 (9%) — ,utrzymywanie i odbudowa dziedzictwa kuttwego”,

o 6 (6%) — ,wspolne ustugi dla przemystu turystycame@obejmujce dziatalné¢ promocyjr, sieci,
konferencje i targi handlowe),

o 2 (2%) — ,inwestycje matkowe” (centra informacji, baza noclegowa, zaplegastronomiczne, punkty

ustugowe)”,

o 2 (2%) — ,transport miejski”,

o 1 (1%) — ,inteligentne systemy transportowe”,

o 1 (1%) — ,transport miejski” i ,inteligentne systgrtransportowe,”

o 4 (4%) — ,ustugi i projekty wdrzeniowe dla obywateli (zdrowie, administracja, edijaa

Struktura realizowanych projektéw pod wadgm catkowitej wartéci projektow:

Struktura realizowanych projektéw w Priorytecie 1

ZPORR pod wzgkdem ich catkowitej wartosci
2;
6; 2%
17, 6%
16%

19;
18% Bdo 1 min
B 1-5 min
3% 05-10 min
10-20 min
@ 20-50 min

29; 35; O pow. 50 min
27% 31%

Najmniejsze projekty realizowano w Dziataniu 1.8tytzyty one zakupu spgii medycznego, a ta&
w Dziataniu 1.4. - byly to projekty o charaktep®mocyjnym. Najwgkszymi inwestycjami byty projekty
zrealizowane w Dziataniach 1.1, 1.2 oraz pojedynquogekty z Dziata 1.3, 1.4 oraz 1.6.
Najliczniejsz grupe beneficjentdw w Priorytecie 1 stanawgminy, powiaty i samokgl wojewddztwa
ktore realizowaty 63 z 108 projektéw, co stanowdb&szystkich projektow.

Rezultaty realizacji projektow
Projekty realizowane w ramach Priorytetu 1, wspigraozbudow regionalnej infrastruktury techniczn
spotecznej i spotectstwa informacyjnego, korzystnie wpklg na rozwoj potencjatu regionu, a ty

samym wpisaly siw cele priorytetu zapisane w Uzupetnieniu ZPORRi¢K) rozbudowie i modernizag

infrastruktury zwekszyta s¢ dynamika rozwoju wojewddztwa oraz jego atrakcyfno
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Dzialanie 1.1 Modernizacja i rozbudowa regionalnegoktadu transportowego

Poddziatanie 1.1.1 Infrastruktura drogowa

Stan kontraktacji

W Poddziataniu 1.1.1 w okresie wdamia Programu zakontraktowano 35 projektéw. 85%biicuméw
podpisano w roku 2005 (30 umoéw), ponadto 2 umowychpdza 2z 2006 r. oraz 3 umowy z 2007
W pé&zniejszych latach nie byly zatwierdzane jtadne projekty do dofinansowania, a tym samym pr|
kontraktacji zakaczyt sk w 2007 r.Zadna umowa nie zostata roazana, nie ma projektow zagamych.
Wszystkie inwestycje zrealizowano i rozliczono,ypeczym wiksza¢ z nich zakéaczono w 2005 roku (1
projektéw) i 2006 r. (rownie14 projektow), a tylko 4 projekty zostaly zakaone w 2007 oraz 2 projeK
w 2008 . Zakontraktowane projekty wykorzystatyokacg przewidziam dla wojewodztwg
wielkopolskiego na poziomie 109,05%.

Komplementarng

O komplementarni@i mazhna mowé w przypadku 4 projektéw polegajych na budowie/przebudowi

jednego cigu komunikacyjnego, z ktorych jeden odcinek zrealiano w ramach ZPOR
a dofinansowanie dla drugiego odcinka zapewnit Kdigblski Regionalny Program Operacyjny.

Struktura realizowanych projektow

Wszystkie projekty realizowane byly przez jednostkimorzdu terytorialnego, w tym 27 projektd
sparod 35 — przez samayd wojewodzki (77%).

Wielkos¢ projektéw mierzona ich wardoia catkowity rozkltada si hastpujaco:

1 do5 min PLN -16 projektéw - 46%,

5 do 10 min PLN -10 projektéw — 28%,

10-20 min PLN — 6 projektow — 17%,

20 do 50 mIn PLN — 2 projekty — 6%,

o powyzej 50 min PLN — 1 projekt — 3%.

W ramach tego poddziatania przeprowadzono rhp# pod wzgédem finansowym inwestye
w wojewddztwie wielkopolskim, tj. | etap budowy obdnicy Sremu i Zbrudzewa — jej catkowita watd
przekroczyta 74 min PLN (Wardé EFRR — ok. 47 min PLN).

Wszystkie projekty realizowane byty w kategoriienvencji 312 Progi”.

O QQ

Rezultaty realizacji projektow

Zrealizowane projekty wpisaly siw cele Dziatania 1.1, przyczynig sk do rozbudowy, modernizag
I poprawy bezpiecZstwa infrastruktury drogowej, zwhkszapc dosgpnas¢ komunikacyja
w wojewddztwie oraz powkania z krajowym i midzynarodowym uktadem transportowym. Jednéaisg
rozwoj regionalnego ukladu transportowego przydzysie do zachowania tadu przestrzenn
i atrakcyjngci inwestycyjnej terenéw oraz zmniejszeniazmiéowania jakéci zycia w poszczegolnyg
regionach.

Poddziatanie 1.1.2 Infrastruktura transportu publicznego

Wojewodztwo wielkopolskie nie realizowatadnych projektéw w tym poddziataniu.

Dzialanie 1.2 Infrastruktura ochrony srodowiska

Stan kontraktacji
W okresie wdraania ZPORR w Dziataniu 1.2 podpisamgznie 19 uméw, przy czym wisza¢ z nich
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(10 uméw) pochodzi z roku 2005. W 2009 roku, w remanadkontraktacji, zawarto umowy dla

7 projektéw, z czego realizacja 6 projektéw w dpagpisania umowy byta jzakaczona.
Przeprowadzono wszystkie inwestycje; napej (7) projektéw zakiczyto sk pod wzgédem rzeczowyn
w 2006 r. oraz (5 projektéw) w 2005 r. Najmniej jekdow zak@czono w roku 2009 — tylko 1.

W przypadku jednego projektu, zakontraktowanegozenecu 2009 r., zaszta konieczhaozwiazanial
umowy, ze wzgldu na stwierdzenie podczas kontroli nkowej nieprawidtowéci w zakresig
przestrzegania procedur udzielania zamévgeblicznych. W toku pogpowania przetargowego doszito

]

do

razacego haruszenia zasady réwnego traktowania wykobawczasady przejrzystoi i jawnasci
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postpowania.

15 padziernika 2009 r. Wojewoda Wielkopolski na podse@il8 ust. 1 pkt 7 Umowy o dofinansowgnie

projektu nr: Z/2.30/1/1.2/75/04/U/9/09, z dnia 2feowca 2009 r. oraz w hayzianiu do wynikow kontro
projektu, w imieniu Instytucji Rwedniczcej wypowiedzial przedmiotowv umowe z zachowaniern
jednomiesicznego terminu wypowiedzenia. Beneficjent wypowesde umowy otrzymat 16 peziernikal
2009 r. Do 31 padziernika 2009 r. nie wphgty do IPG zastrzeenia do powyszego wypowiedzenia.
Catkowita warté¢ zagraonego projektu wynosi 6 961 659,35 PLN w tym watrtdofinansowania z EFR
4 037 222,22 PLN.

Wedtug stanu na 31.10.20009 r., alokacja przeznacdtmDziatania 1.2 zostata wykorzystana w wysok
114,87%.

Komplementarn&
W dziataniu tym stwierdzono dwa przypadki kompletaencci. Dla projektéw z Dziatania 1.2 jed
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z komplementarnych projektow przewiduje budowolejnego odcinka sieci kanalizacji sanitafgnej

w ramach Wielkopolskiego Regionalnego Programu @&pgnego (WRPO). W drugim przypad
wybudowana w ramach WRPO &i&analizacji sanitarnej eolzie kontynuagj poprzedniej inwestyc
w gospodark wodnosciekowa w gminie, polegajca na budowie oczyszczalnisciekdéw
w ramach ZPORR.

Struktura zrealizowanych projektow

Calkowita wartéc¢ projektéw przedstawiaghastpujaco:

7 do 10 min PLN - 13 projektéw — 69%,

m 10-20 min — 5 projektéw — 26%,

o powyzej 20 min — 1 projekt — 5%.

Przewaajaca wicksza¢ projektéw byta realizowana w kategorii interwearg45 ,Oczyszczanigciekow,
a 1 projekt w kategorii 343utylizacja i zagospodarowanie odpadéw komunalnymzémystowych

(w tym odpadow szpitalnych i niebezpiecznych)”.

Rezultaty realizacji projektéw

Projekty zrealizowane w ramach Dziatania 1.2 wpisale w cele Dziatania, ograniczg ilos¢
emitowanych zanieczyszargrzedostajcych sé do wod i gleb, wplyaly na popraw stanusrodowiska
naturalnego, a tym samym warunkdwcia mieszkacéw oraz rozwoOj przedddiorczagci w regionie
Realizacja projektow przyczynitagsilo osagniecia standardéw w zakresie ochramgdowiska.

Dzialanie 1.3 Regionalna infrastruktura spoteczna

Stan kontraktacji

Dziatanie 1.3 jest pierwszym, w ktorym rozpeke kontraktagj projektow, gdy 3 umowy podpisan
jeszcze w 2004 r. dcznie zakontraktowano 28 projektow, przy czyiml@ umow pochodzi z roku 204
Najmniej umow zawarto w roku 2007 (tylko 1 projekBodpisywanie uméw wznowiono na kon
listopada 2008 r., kiedy zakontraktowano 2 projektyake w 2009 roku, kiedy zawarto kolejne 3 umag
(w tym 1 projekt w catéci zrealizowany w roku 2005).
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Postp w realizacji projektow przedstawiae shastpujaco: pierwsze 2 projekty zrealizowano w grudniu

2004 r., najwicej - 14 projektéw zakzyto sk pod wzgkdem rzeczowym w 2005 r., w kolejnych latg
zakaczono: 2006 — 2 projekty, 2007 — 5 projektow, 2002 projekty oraz w 2009 r. — 3 projek
Alokacjg przeznaczona dla Dziatania 1.3 wykorzystano w \wg&o 106,28%.
Zadna umowa nie zostata roazana. Nie ma projektéw zagmanych.

Komplementarn&

W dziataniu tym stwierdzono najedej przypadkéw komplementarsw. Dla projektow z Dziatania 1
mozna mowé o 15 komplementarnych projektach, realizowanych ramach Wielkopolskieg
Regionalnego Programu Operacyjnego (WRPO). Weksugici s3 to przypadki zakupu spgi
medycznego zdrodkéw dostpnych w perspektywie finansowej 2007-2013 przezdphki, ktore byt
beneficjentami ZPORR.

Struktura zrealizowanych projektow
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Catkowita warté¢ projektow jest nagpujaca:




do 1 min PLN - 13 projektow — 46%,

1-10 min PLN - 10 projektow -36% ,

10-20 min PLN — 3 projekty — 11%,

o powyzej 20 min PLN — 2 projekty — 7%.

Wszystkie projekty realizowane byly w kategorii @nvencji 36 ,Infrastruktura spoteczna i ochron
zdrowia publicznego”.
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Rezultaty realizacji projektéw
Projekty wdraane w ramach Dziatania 1.3 wpiggie W cele Dziatania, przyczynig Sk do wzmocnienis
roli szkét wyzszych oraz modernizacji infrastruktury ochrony adieow Wielkopolsce.

Poddzialanie 1.3.1 Regionalna infrastruktura edukagjina

Stan kontraktacji

W Poddziataniu 1.3.1 zakontraktowangznie 9 projektow. Najwicej uméw podpisano w 2005 r.
5, natomiastadnej umowy nie zawarto w roku 2006. 2 ostatnie wynpochodz z roku 2009, zawarto
w ramach nadkontraktacji. Inwestycje terkoyly sie sukcesywnie po 2-3 w kolejnych latach, z ytiem
roku 2006, w ktérym nie zakezyt sk zaden projektZadna umowa nie zostata roagéna w okresi
wdrazania Programu. Nie ma projektéw zagyoych.

Komplementarn&

W Poddziataniu 1.3.1 stwierdzagsR przypadki komplementaréa. W wyniku realizacji nagspnej
inwestycji, polegajcej na budowie kolejnych budynkéw naukowo-dydaktych wraz z wypoganiem,
projekty wyzszej uczelni, zrealizowane w ramach ZPORR oraz WRRGy przyczynialy si do
wzmocnienia pozycji tej placowki.

Struktura zrealizowanych projektow
Wszystkie projekty byly realizowane przez isye uczelnie, dotyczyly one budowy, rozbudq
i adaptacji obiektéw na cele naukowo-badawcze adtytzne.
Catkowita warté¢ projektow jest nagpujaca:

7 do 10 min PLN - 6 projektéw — 67%,

m 10-20 min PLN — 2 projekty — 22%,

o powyzej 20 min PLN — 1 projekt — 11%.

Jeden z projektdw w tym poddziataniu, polaggjna budowie sali koncertowej, wiellala znacznid
przewysszat pozostate projekty, jego catkowita waétavynosita prawie 27 min PLN (w tym EFRR ok.
min PLN). Byt to szosty pod wzglem catkowitej wartéci projekt w ramach ZPORR w naszy
wojewddztwie.
Wszystkie projekty zrealizowano w kategorii intengg 36 ,Infrastruktura spoteczna i ochrona zdrow
publicznego”.

Rezultaty realizacji projektow

Projekty wdraane w ramach Poddziatania 1.3.1 wpisaly & cele dziatania, przyczyni sk do
wzmocnienia roli szkdt wiszych i przygotowania ich do odegrania roli klucepww procesie tworzen
konkurencyjnej gospodarki regionalnej. Zrealizowamejekty obejmowaly modernizacji rozbudove
szkot wyzszych, dzgki czemu nie tylko poprawity si warunki pracy naukowej i dydaktycznej
uczelniach, ich dogpnas¢ dla studentéw, lecz tak powkkszyta sg liczba miejsc pracy.

Poddziatanie 1.3.2 Regionalna infrastruktura ochroy zdrowia

Stan kontraktacji

W Poddziataniu 1.3.2 podpisaracinie 19 uméw. Projekty z zakresu ochrony zdrowily bierwszymi,
ktore realizowano w wojewodztwie wielkopolskim -epvsze 3 umowy zawarto w 2004 r. Najeej, bo
az 14 projektéw zakontraktowano w 2005 r. Podpisamedw na 2 ostatnie projekty miato miejq
w listopadzie 2008 r. oraz w 2009 r. Oba projekigtydzyly tego samego beneficjenta i zos
zrealizowane jeszcze przed podpisaniem umow. Pripéeim wickszasci projektéw w tym poddziatani
byt zakup spratu, wyposaenia lub aparatury medycznej, a zatem okres idizaeg byt znacznie krétszy
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w przypadku projektéw o charakterze inwestycyjnyiwykle termin zakaczenia projektu nie przekraczat
jednego roku od daty jego rozpecm. W roku 2004 zakwzono 2 projekty, w roku 2005 — 12 projektqw.

A zatem tylko realizacja 5 projektow przypadiaptaniejsze lata. Najditej realizowanym projektem byfa

przebudowa Wielkopolskiego Centrum Onkologii — istyeja trwata od czerwca 2004 r. do marca 20
Projekt ten jednoczeie byt drug co do wielkdci inwestych w Wielkopolsce zrealizowanw ramach
ZPORR, jego catkowita warké wynosita prawie 57 min PLN.

Zadna umowa w Poddziataniu 1.3.2 nie zostata rgzavia. Nie ma projektow zagianych.

Komplementarn&
Dla projektéw zrealizowanych w Poddziataniu 1.3.%stapuje 13 przypadkdéw komplementagoD
z projektami w Dziataniu 5.3 WRPO. Przedmiotemhtywrojektow jest zakup specjalistycznego sfur
medycznego, ktory dalzie stanowit uzupetnienie inwestycji w modernizaglacéwek medycznyg
poczynionej w perspektywie finansowej 2004-2006.

Struktura realizowanych projektéw

Wszystkie projekty realizowana przez jednostki samaydu terytorialnego.
Catkowita warté¢ projektow jest nagpujaca:

z do 1 min PLN - 13 projektow -69%,

. 1-10 min PLN - 4 projekty — 21%,

m 10-20 min PLN — 1 projekt - 5%,

o powyzej 30 min PLN — 1 projekt — 5%.

Poddziatanie 1.3.2 charakteryzuje wsiysttpowaniem projektéw o najrszej wartéci w catym Prioryteci¢

— przewaaja projekty o wartéci kilkuset tysécy ztotych, w ktérych dofinansowanie przeznaczoyie ba
zakup spretu, wyposaenia i aparatury medycznej.

Wszystkie projekty realizowane byly w kategorii @nvencji 36 ,Infrastruktura spoteczna i ochron
zdrowia publicznego”.

Rezultaty realizacji projektéw
Projekty wdraane w ramach Poddziatania 1.3.2 wpisaty sicele dziatania. W wyniku realizowany
w Poddziataniu 1.3.2 projektéw ngsita modernizacja infrastruktury ochrony zdrowia negionie,
W wielkopolskich placowkach stby zdrowia poprawita sijakos¢ i dostpnasé ustug medycznych org
skrdcit st czas oczekiwania na leczenie.

Dziatanie 1.4 Rozw9j turystyki i kultury

Stan kontraktacji
Wdrazanie Dziatania 1.4 rozpoeto w wojewoddztwie wielkopolskim phiej niz pozostatych dziata

Pierwsz umow podpisano dopiero w czerwcu 2005 r., liczba prtdjekzakontraktowanych w kolejny¢

latach przedstawiagnastgpujaco: 2005 — 7, 2006 — 6, 2007 — 4 oraz 2008 — 1.ti&&tacy zakaiczono
w 2008 r. tacznie zawarto 18 umoéw, dla ktorych wykorzystan@katiji osagneto poziom 111,68 %.

W okresie sprawozdawczym rozwano jeda umow o dofinansowanie projektu. Bezpednim tegd
powodem byt brak ztmonych zabezpiechew projekcie. Warté& catkowita opisanego projektu
5801 000,00 PLN, warté dofinansowania z EFRR to 1750 000,00 PLN. Ptojek zostat wjty
w Zafaczniku nr 10.

Pozostate projekty zostaty zalazone i rozliczone w latach 2006-2008, przy czynwige] z nich

zakaczyto sk w roku 2008 — 9 projektdéw, najmniej &a roku 2006 — 3 projekty. W Dziataniu 1.

ZPORR nie wysipuja projekty zagraone.

Komplementarn&
Dla projektow zrealizowanych w Dziataniu 1.4 wymsija 3 przypadki komplementaréd z projektam
wybranymi do dofinansowania w ramach WRPO. Dwa ehndotyca rewaloryzacji zabytkowyc
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budynkéw wyszej uczelni. Trzeci projekt stanowi kontynuagpwestycji przeprowadzonej w ramgch

ZPORR, polegaicej na modernizacji gmachu teatru. W perspektywiansowej 2007-2013 przedmiotg
projektu jest renowacja widowni.
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Struktura realizowanych projektéw wedtug typu bésjehta

o 6 - osoby prawne (dotygobiektéw sakralnych),

o 7 - jednostki samogzlowe (dotycz teatréw, muzeum oraz ustug turystycznychedtzmiasta),
0 3 - organizacje pozagdowe,

o 2 -wyzsze uczelnie.

Catkowita warté¢ projektow przedstawiaghastpujaco:

7 do 1 min PLN - 5 projektow -28%,

7 1-10 min PLN - 10 projektow — 55%,

7 10-20 min PLN — 2 projekty -11%,

o powyzej 20 min PLN — 1 projekt — 6%.

W ramach Dziatania 1.4 zrealizowano czwapbd wzgédem catkowitej wart€ci projektu inwestyej
w wojewoddztwie (ok. 31 min PLN), finansowarze ZPORR, tj. budogv stoniarni w Nowym ZO(
w Poznaniu. Pierwotnie przyznane dofinansowanie FREE — w wysokéci 7,5 min PLN zostat
zwiekszone do ok. 18,5 min PLN.

Wiekszai¢ projektéw (10) realizowana byta w kategorii intemeji 354 ,Utrzymywanie i odbudow
dziedzictwa kulturowedo Szes¢ projektéw zrealizowano w ramach kategorii interejeri73 ,Wspdlne

ustugi dla przemystu turystycznego (obepmaj dziatalné¢ promocyjm, sieci, konferencje i targi

handlowe”, a dwaprojekty w kategorii 171,Inwestycje majtkowe (centra informacji, baza noclegoy
zaplecze gastronomiczne, punkty ustugowe)”.

Rezultaty realizacji projektow

Projekty wdraone w ramach Dziatania 1.4 wpisaty 8i cele Dziatania zawarte w Uzupelnieniu ZPO
Dzigki realizowanym w ramach Dziatania 1.4 projektonztadowy infrastruktury kulturalnej nagito
utatwienie dosfpu do obiektow kultury i turystyki, co przyczynikie do podniesienia konkurencyjfwm
regionalnych produktow turystycznych i kulturowydProjekty o charakterze promocyjnym zkszyly
turystyczrn, atrakcyjndé regionu.

Dziatanie 1.5 Infrastruktura spoteczaistwa informacyjnego

Stan kontraktacji
W Dziataniu 1.5 realizowano 4 projekty, polega na wdraaniu systemow elektronicznej administra
2 projekty zakontraktowano w roku 2005, przy czymprzypadku projektu, ktdrego beneficjentem
Wielkopolski Urad Wojewddzki w Poznaniu, Wojewoda Wielkopolski wyd&cyzg o dofinansowani
projektu. Dla trzeciego projektu um@wzawarto w roku 2006, a ostatni z projektéw zakakitswand
w listopadzie 2008 r. 4czna warté¢ dofinansowania dla ww. projektow zagwarantowatdkavyystanig
alokacji w Dziataniu 1.5 na poziomie 106,67 %.

Trzy pierwsze projekty zakeazyly se w roku 2008, przy czym realizacja dwoch z nichaiav4 lata
trzeciego — 2 lata. Ostatni z zakontraktowanychegtow trwat 2,5 roku, przy czym byt inwestycjuz

zakaczomy przed podpisaniem umowyadna umowa nie zostata rozzana. W dziataniu tym nie ma

projektow zagreonych.

Komplementarn&

W Dziataniu 1.5 dla 1 spodd 4 realizowanych w ramach ZPORR projektow znm® mowt
0 komplementarriwi z projektem, ktory &dzie realizowany w ramach WRPO. Utworzenie Pazhie]
Karty Aglomeracyjnej bdzie stanowd kolejny etap budowy przez Miasto Pogrgogramu elektroniczn
administracji publicznej.

Struktura realizowanych projektow

Trzy z czterech projektéw realizowane byly przednjgstki samorgdu terytorialnego, a czwarty prz
organ administracji edowej. Wielké¢ catkowita trzech projektéw jest zitina: 3-6 min PLN, czwart
projekt ma wielké¢ 1,2 min PLN. Projekty realizowane bylty w kategamtierwenciji323 ,Ustugi i projekty
wdrazeniowe dla obywateli (zdrowie, administracja, eduyj&y .
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Rezultaty realizacji projektow
Realizacja inwestycji w Dziataniu 1.5 napotykatawiale przeszkdd ze wzglu na specyfik tej dziedziny

w dokumentacji konkursowej z 2004 r. , okazywatyraato funkcjonalne na etapie ich wdaaia. Sid tez
wynikata konieczn& modyfikacji projektéw w trakcie ich realizacji, ylefekty projektéw odpowiada
aktualnie stosowanym w tej dziedzinie rogzaniom.

Mozna jednak stwierdZj iz realizowane projekty wpisaly esiw cele Dziatania przyczynig sk do
rozwoju spoteczgstwa informacyjnego. Uezly biormce udziat w programie, wykorzystaj nowe
technologie, oferuaj coraz bogatszoferk e-ustug publicznych dla obywateli. Nggita réwniez poprawg
efektywndaci pracy administraciji.

Dziatanie 1.6 Rozwdj transportu publicznego

Stan kontraktacji
W Dziataniu 1.6 w calym okresie wdiania ZPORR zawarto umowy dla 4 projektow wybranyich
dofinansowania na poziomie ogolnopolskim. Wszysgkigekty zakontraktowano w 2005 roku.

Przebieq realizacji projektow

aglomeracyjnym(Z/2.30/1/1.6/5/04)— projekt realizowano w okresie od 29.11.2003a.28.04.2006 r
jego catkowita wart& wyniosta 554 865,00 PLN, wa#bo EFRR — 277 432,50 PLN. Umowa b
trzykrotnie aneksowana ze wegdlu na zmiany finansowe oraz przesgra terminu realizacji prolekt

grudzien 2006 r. Platn& koncowa zostala dokonana w transzach 15.02.2007 z. 26202.2007 r. Ni
stwierdzono probleméw w trakcie realizacji projektu

LZintegrowany system sterowania ruchem na ul. Grualdzkiej w Poznaniu” (Z/2.30/1/1.6/24/05)—
projekt realizowano w okresie od 30 wdmi@ 2005 r. do 5 grudnia 2006 r., jego catkowitart@éé
wyniosta 4 550 000,00 PLN, wakto EFRR — 2275 000,00 PLN. Umowa nie byla aneksaw
Beneficjent ztayt 1 wniosek o ptatn&. Kontrok koncowa przeprowadzono w okresie maj-czerwiec 2
r. Platn@d¢ koncowa zostata dokonana 15.11.2007 r. Nie stwierdzomblemdédw w trakcie realizag
projektu.

,Budowa trasy tramwajowej od ul. Jana Pawta Il dol.uPodgornej w Poznaniu(2/2.30/1/1.6/23/05)—
projekt realizowano w okresie od 28zgaiernika 2004 r. do 5 grudnia 2007 r.; jego catkawvartgé
Z umowy wynosi 55 316 669,86 PLN, watoEFRR 27 658 349,94 PLN. Projekt nie byt aneksow
Beneficjent ziayt 3 wnioski o ptatnéc. Kontrola kaicowa projektu odbyta siw listopadzie 2007 r.

30 wrzénia 2008 r. zrealizowano ptatftokoncowa. W trakcie realizacji projektu nie zaistniahadng
problemy. Z uwagi na zmiarsytuacji prawnej Beneficjenta pod wedém maliwosci odzyskania VAT
ostateczne rozliczenie projektu ulegnie zmianien@iejent dokona zwrotu na konta programowescy
podatku VAT, ugtego w pierwotnej wersji wniosku aplikacyjnego jakgdatek kwalifikowalny).
,Budowa zintegrowanego dworca autobusowego na os.nalalll Sobieskiego w Poznaniu
(2/2.30/1/1.6/25/05).Projekt realizowany w okresie @l stycznia 2006 r. do 30 grudnia 2008jego
catkowita warté¢ wyniosta 14 500 000,00 PLN, watoEFRR — 7 250 000,00 PLNUmowg cztery razy
aneksowano, ze wzglu na opéniajacy Sk termin zakdczenia inwestycji z powodu probleméw z budd
jednego zekrandéw akustycznych. Beneficjent z¢b11 wnioskow o ptatng. W lutym 2009 r. odbyta §
kontrola kaicowa projektu. Z tych samych przyczyn, co w pogrnze projekcie, beneficjent dokor
zwrotu na konta programoweeszi podatku VAT, ugtego w pierwotnej wersji wniosku aplikacyjnego jg
wydatek kwalifikowany.

Komplementarn&
W Dziataniu 1.6 komplementarfo projektéw z realizowanymi w perspektywie finanspw2007-2013
wystepuje w 3 przypadkach. Wszystkie inwestycje dogyddiasta Pozna W ramach WRPO dola
budowane kolejne odcinki tras tramwajowych, az¢éakostanie zakupiony nowoczesny tabor autobug
Projekt utworzenia Poznhakiej Karty Aglomeracyjnej przyczyni esi rébwniez do usprawnieni
funkcjonowania transportu miejskiego, ze veziyl na utatwienia w regulowaniu optat za przejazdy.

Struktura realizowanych projektow

nauki. W wyniku szybkiego rozwoju bran informatycznej pierwotne zatenia projektow, zawarle
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Wszystkie projekty realizowane byly przez jednostkinoradowe.




Calkowita wartéc¢ projektow jest nagpujaca:
7 do 1 min PLN - 1 projekt — 25%,

1-10 min PLN - 1 projekt — 25%,
10-20 min PLN — 1 projekt — 25%,
powyzej 50 min PLN — 1 projekt — 25%.

O QQ

1 sparéd 4 projektow realizowany byt w kategorii intemefi 317 ,Transport miejski”,
2 w kategorii319 ,Inteligentne systemy transportowe’.l projekt w obu kategoriach.

Rezultaty realizacji projektow

Projekty realizowane w Dziataniu 1.6 korzystnie yvgty na wzmocnienie pozycji polskich aglomerd
oraz zwgkszenie ich atrakcyjigi jako miejsca lokowania inwestycji. Powstate wniku ich realizacji
zintegrowane systemydzace r&ne formy transportu, przyczynityesdo szybszego pokonywaniazgyah
odlegtcci, zmniejszenia zatloczenia oraz emisji zanieozzse

Priorytet 2 Wzmocnienie rozwoju zasobdéw ludzkich wegionach

W ramach Priorytetu 2 dziatania ukierunkowang 1sa wspomaganie procesu dostosowawc
regionalnych zasobow ludzkich do wymogdéw europejsi rynku pracy, wyréwnywania raowosci
dostpu do edukacji na poziomie wgzym w midcie i ha wsi, wspotpracy sektora badawczo-rozwopm
w regionach zéwiatem biznesu oraz wsparcie rozwoju przehisirczaci.

Unijne zrédio dofinansowania w Priorytecie 2 stanowit Ewgjsii Fundusz Spoteczny (EFS).

Obecnie realizagj 4 projektéw nalgy uzna za zagreoma. W okresie sprawozdawczym w ramg
Priorytetu 2 rozwjzano 5 uméw: w Dziataniu 2.2 (1 umowa), w Dziataid (1 umowa) oraz w Dziatan
2.5 — (3 umowy).

Srednia catkowita wartosé¢ projektu w poszczegélnyct
dziataniach Priorytetu 2 ZPORR
1116,3

10384
120077 877.8 ’ 1046,3

1000

tys. PLN

Dz.21 Dz. 22 Dz.23 Dz.24 Dz.25 Dz 26

Realizacja projektéw w ramach 2 Priorytetu ZPORRwplita ha osigniecie zataonych w Uzupetnieni
Programu cel6éw: wzmocnienia potencjatu regionalrgasobdow ludzkich i zwkszenia szans jednostek
rynku pracy.

Dziatanie 2.1 Rozw0| umiegtnosci powigzany z potrzebami regionalnego rynku prac
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i mozliwosci ksztalcenia ustawiczneqgo w regionie

Dziatanie wdraane przez Wojewodzki Ugd Pracy w Poznaniu.

Konkursy
Umowa Finansowania Dziatania 2.1 zostata zawartapa&iziernika 2004 r. W okresie aitym

sprawozdaniem WUP w Poznaniu ogtaszat corocznieamach Dziatania 2.1 konkursy otwarte
sktadanie wnioskow o dofinansowanie realizacji @kti. Konkursy ogtaszano kolejno w roku 2004, 2(
2006, w sumie 3 - krotnie. Zamkwie kazdego z konkurséw miato miejsce 31 grudniadego roku
W ramach Dziatania odbyloesilO posiedzé Komisji Oceny Projektéw (KOP): 1 w roku 2004, 6raku

na
D05,

2005 oraz 3 w roku 2006, podczas ktérych do ocemyytarycznej przekazano w sumie 104 wnig

ski
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o dofinansowanie, z czego 91 otrzymalo pozytyvacery KOP i znalazio s na lscie rankingowe;j
natomiast 37 zostato przgych do realizacji (umowy).

Stan kontraktacji

W ramach Dziatania 2.1 umowy zawierane byly w |ata604 — 2007. Najwcej uméw zawartych zostato

w roku 2005 (20 uméw).

taczna warté¢ 37 podpisanych uméw o dofinansowanie projektu aciziku realizacji Dziatania wyno
24 360 723,98 PLN (75 % EFS), co stanowi 103,78dkaaji finansowej EFS dla Dziatania 2.1 na oK
programowania 2004 - 2006 (alokacja finansowa hezgest wedtug kursu 1€ = 4,2135 PLN — stay
dzien 29.09.2009 r.). Warté umdw uwzgédnia zmiany kwoty dofinansowania EFS powstate w iy
podpisanych anekséw oraz rozliaaencowych projektéw.

Najwyzsz wartcs¢ ptatngci na rzecz Beneficjentow dokonano w roku 2007pmédst najnisz — w roku
2004. Najwecej przygtych do dofinansowania projektéw zakayto sk w roku 2006.

Zadna z umoéw o dofinansowanie nie zostata rezavia. Ponadto zadnym z Beneficjentow nie toczylae$

postpowanie gdowe. Nie byto réwnie projektéw, ktérych realizacja bylaby zagoma, a take nie
stwierdzono barier magych wpltyw na wdrzanie Dziatania 2.1.

Komplementarn&

Kilku Beneficjentow realizyjcych projekty w ramach Dz. 2.1 wykorzystuje zdobgtéwiadczenia ora
sprzt zakupiony na potrzeby projektéw w perspektywigafisowej 2007-2013. Tacy Beneficjenci, jak
przyktad ATC s.c,, Towarzystwo Edukacji BankowejAS.Wyzsza Szkota Nauk Humanistyczny
i Dziennikarstwa, Wysza Szkota ,Kadry dla Europy”, Profutura Monika Nakewska-Twardg, Progra
BELL otrzymali dofinansowanie na realizagprojektow w ramach komponentu regionalnego PO
(gtdéwnie w ramach Priorytetu VIII i IX POKL).

Struktura realizowanych projektéw
Srednia catkowita wartd projektu wynosi ok. 877 000 PLN. 6 projektow ¢hth umowg

o dofinansowanie zaliczagsdo projektéw diych (ok. 2 min PLN), 13 do projektésvednich (ok. 1 mip

PLN), a 18 do projektow matych (ok. 300 tys. PLNYsrod zrealizowanych projektéw dominowd
projekty ukierunkowane na szkolenia i kursy, zwéase gzykowe. Kolejn grupe stanowity kursy
informatyczne, natomiast kursy o tematyce zawodastajowity niewiellg grupe oferty szkoleniowej. D
ciekawszych zaliczy mozna np. szkolenia licencyjne pracownika ochronyopsta, przewéz materiatg
niebezpiecznych, przygotowanie do zawodu opiekwddb zalenych, obstuga wdozkdéw jezdniowyd
spawanie metadMIG i MAG, kursy: prawa jazdy, BHP, obstugi klientsekretariatu, wiza, makijeu,
a take kursy kstgowasci. Tematyka projektéw skierowanych do rolnikow andownikéw obejmowat
kursy z zakresu agroturystyki oraz przygotowaniazdeodu doradcy europejskiego. 5 projektow m
charakter zintegrowany, ukierunkowany na ustugiadore i szkolenia. 5 projektéw to projekty badaw
skierowane m.in. na anatizynku pracy, natomiast wsparcie udzielane w ramjadnego z projektow
skierowane zostato do studentéw i obejmowato usti@yiadcze. Wszystkie projekty swoim zggém
obejmowaly teren Wielkopolski. Beneficjenci Ostat@i¢c do ktérych skierowano wsparcie to weli8zaCi
pracupce osoby doroste, chee z wlasnej inicjatywy podnié kwalifikacje, zamieszkage tereny wiejski
i miejskie. Najweksz grupz Beneficjentow realizacych projekty stanowity instytucje szkolenioy
nastpnie jednostki samogdu terytorialnego (oraz ich jednostki organizacyjre take szkoly wysze,
stowarzyszenia i fundacje.

Wsrod celow projektéw badawczych vra wskazé m.in.: zdiagnozowanie potrzeb regionalnego ry
pracy tzn. okréenie dynamiki zachodzych zmian, wypracowanie metod i ngizi prognozowania zmig
zachodzcych na lokalnym i regionalnym rynku pracy; stwariee listy zawodow przyszhoi,
prognostycznego modelu bezrobocia; badanie stankurypracy pod wzgbem struktury zawodowsg
kwalifikacyjnej, oferty szkoleniowej, padanych kwalifikacji, badanie zbirosci przedsiwzigé
edukacyjnych; budow trwalego systemu wymiany informacji pagdiy instytucjami zaangawanymi
w rozwaj rynku pracy; badanie funkcjonafesboserwisOw internetowych instytucji publicznychizmanych
z wielkopolskim rynkiem pracy.

Rezultaty realizacji projektow
Realizacja wszystkich projektow byta w peini zgodnacelami Dziatania 2.1, ktére mwa uzné za
osiagnigte. Poprzez realizagjprojektow ponad 16 000 oséb z terenu wojewddztwelkapolskiego
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potwierdzagcy). Ponadto ponad 3 000 oséb skorzystato z ustugdtzych. Uczestnictwo w projektg
w pozytywny sposob wphgio na poziom kompetencji ich uczestnikow, a przeaszystkim na
wzmocnienie ich pozycji ha rynku pracy.

Dziatanie 2.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych popez programy stypendialne

Stan kontraktacji
Zgodnie z Uzupetnieniem ZPORR dla wojewodztwa wipldskiego na realizagjDziatania 2.2 w latac]
2004-2006 przyznano 48 843 960,00 PLN (wg kurs@a35ZPLN).

|

h

Najwiecej uméw dla | typu projektéw podpisano w roku 260@3 (w tym 1 projekt wiasny), natomiast

w przypadku projektéw Il typu w latach 2004, 200806 podpisano po 33 umowy.
W ramach konkursu zamkiteégo ogtoszonego w kwietniu 2009 roku zrealizowangjekt wiasny | typd
(wartas¢ EFS: 8 010 564,49 PLN ).

Od pocatku wdrazania Dziatania 2.2 ZPORR zrealizowano 223 projefaty tym 3 projekty wiasn
| typu), dla ktorych wart@ dofinansowania z EFS wynosi 51 089 883,11 PLN tynv dla | typu (124
projekty) na kwot 44 394 646,29 PLN oraz dla Il typu (99 projektdw)kwot 6 695 236,82 PLN .
Wykorzystanie alokacji wedtug aktualnego kurs4jf135 PLN wynosi 104,45 %.

W zwiazku z zamykaniem Dziatania 2.2, w wyniku weryfikagyzliczenia wszystkich zrealizowany,
projektow stwierdzono,ze w przypadku dwoch Beneficjentbw - Miasta PoznamiaPowiatu
Ostrzeszowskiego w latach 2006 i 2007 refunda&armpejskiego Funduszu Spotecznego zostata po
w nadmiernej wysokei. W przypadku Miasta Poznania byta to kwota 1@,28 PLN, w przypadk
Powiatu Ostrzeszowskiego - 426,50 PLN. Refundgmpbram w nadmiernej wysok@i zwrdécong
w pazdzierniku 2009 r. do Instytucji Raedniczce).

Zaréwno w przypadku | jak i Il typu projektéw najrejsz wartas¢ ptatngei odnotowano dla projekto

ch

Drana
LI

W

realizowanych w edycji 2004/2005. Najisza wartas¢ ptatnaci dla | typu projektow dokonano w ramgch

edycji 2006/2007, a dla Il typu w ramach edycjd2@2006.

Realizacg projektéw | typu zakaczono odpowiednio w roku: 2005 — 37 projektow, v@@0 2007 — po 4
projekty. W przypadku projektéw Il typu w roku 2Q02006 i 2007 zakiczono po 33 projekt
(z wytaczeniem projektu wtasnego zrealizowanego w 2009 r.)
W okresie realizacji Dziatania 2.2 ZPORR rozzdano 1 umow z Beneficjentem (Ministerstwo Kultury
gdyz tempo zaawansowania realizacji projektu pod wagin rzeczowym i finansowym w odniesieniu
pierwotnego harmonogramu realizacji projektu ulezgbamowaniu. Przyczyrodstpstw byly procedur
legislacyjne dotyczee przekazywanidrodkdw na wyplag stypendiow dla uczniow szkét artystyczny
przez jednostk samoradu terytorialnego do jednostki administracjadowej. W zwizku z powyszym
w grudniu 2004 r. i lutym 2005 r. wyptacono nale stypendia uczniom i na tym zakaono realizag
projektu pod wzgldem rzeczowym i finansowym. Wagtowspomnianej umowy to 40 000,00 PLN, w t
EFS 27 220,00 PLN.

W ramach Dziatania 2.2 ZPORR nie byto innych przdigav rozwhzania umowy o dofinansowanie. N
mazadnych zagrzen wplywajacych na stan realizacji Dziatania 2.2 ZPORR.

Struktura realizowanych projektéw
Wielkos¢ projektow zaréwno w przypadku |, jak i Il typu deaiona byla od liczby uczniéw szK
ponadgimnazjalnych oraz liczby populacji w wiekQ-29 lat w danym powiecie.

Spasrdéd wszystkich realizowanych projektow: 125 profektto projekty mate (o catkowitej wadc do
200 tys. PLN), 90 projektow to projekéyednie (200 tys. PLN — 1 min PLN), a 8 projektowptmjekty
duze (ponad 1 min PLN).
W okresie sprawozdawczyénednia miesiczna wysoké& wyptaconego stypendium wynosita 144,80 H
dla ucznia szkoty ponadgimnazjalnej oraz 191,48 Ela\studenta.

taczna warté¢ wyptaconychsrodkéw w 2009 r. na rzecz BO (uczniéw) wynositaseb 750,00 PLN. O
pocatku realizacji Dziatania 2.2 ZPORR na stypendia%8a606 uczniéw wyptacono 54 334 509,91 P
a dla 5 328 studentow 7 141 585,97 PLN.

Komplementarng
Nie stwierdzono projektéw realizowanych w sposomgtementarny.
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Rezultaty realizacji projektéw

W ramach 223 projektéw egjni¢to wska&niki rezultatu, ktére pozwalajwnioskowd, iz cele dziatanis
zostaly osigniete. Zta sytuacja materialna wielu rodzin, ktérydh sta& na optacanie dodatkowych za
pozalekcyjnych, rozwijagych zdolndci i zainteresowania dziecka, a takbrak srodkéw na zaku
podrecznikéw i podstawowych pomocy naukowych, stanowdyiee utrudniajca dalsze ksztatcenie. O |
istotnaci swiadczy fakt duej liczby oséb spetniagych kryterium niskiego dochodu warunkcggo
przyznanie stypendium. Stypendia wspoffinansowarteumpejskiego Funduszu Spotecznego pom
zmniejszy obcihzenia budetdéw rodzin stypendystow zgziane z pobieraniem nauki, przyczynity sio
wzrostu poziomu wyksztalcenia oraz podniesienialifikacji oséb z regionu. Zdobycie odpowiednig
wyksztatcenia stworzyto szapaa odnalezienie stych oséb na rynku pracy.

Dziatanie 2.3 Reorientacja zawodowa 0s6b odchagta/ch z rolnictwa

Dziatanie wdraane przez Wojewodzki Ugd Pracy w Poznaniu.

Konkursy

Umowa Finansowania Dzialania 2.3 zostata zawartapa®iziernika 2004 r. W okresie altym
sprawozdaniem WUP w Poznaniu ogtaszat corocznieamach Dziatania 2.3 konkursy otwarte
sktadanie wnioskéw o dofinansowanie realizacji @ktj. Konkursy ogtaszano kolejno w latach 2(
2005, 2006, w sumie 3 - krotnie. Zamdeie kazdego z konkursow miato miejsce 31 grudniadego roku
W ramach Dziatania odbyloesilO posiedz& KOP WUP w Poznaniu: 1 w roku 2004, 6 w roku 2(
3 w roku 2006, podczas ktorych do oceny merytorgcpnzekazanych zostato w sumie 26 wnios
o dofinansowanie, z czego 24 otrzymalo pozytyvacery KOP i znalazio s na lscie rankingowej
natomiast 18 zostato przgych do realizacji (umowy).

Stan kontraktacji

W ramach Dziatania 2.3 umowy zawierane byly w [ata605 — 2006. Najwcej uméw zawartych zostato

w roku 2005 (11 uméw). 4czna warté¢ 18 podpisanych uméw o dofinansowanie projektu odzgku
realizacji Dziatania wynosi 13 835 570,20 PLN (75%S), co stanowi 104,47 % alokaciji finansowe;j |
dla Dziatania 2.3 na okres programowania 2004 -62@0)okacja finansowa liczona jest wedtug ky
alokacja finansowa liczona jest wedtug kursu 1€,2135 PLN- stan na dzie 29.09.2009 r.). Warkd
umow uwzgédnia zmiany kwoty dofinansowania EFS powstate wikypodpisanych aneksow i rozliaz
koncowych projektéwZadna z uméw o dofinansowanie nie zostata rgzana.

Najwyzsz wartcs¢ ptatndgci na rzez Beneficjentow dokonano w roku 2007, méést najnisz — 2005
Najwiecej przygtych do dofinansowania projektéw zalkayto s w 2006.

Z zadnym z Beneficjentow nie toczyespostpowanie gdowe. W calym okresie wdrania nie byid
projektow zagreonych. Nie zaobserwowano barier g@jich wptyw na wdrzanie Dziatania 2.3.

Komplementarn&

Kilku Beneficjentow realizyjcych projekty w ramach Dz. 2.3 wykorzystuje zdobgtéwiadczenia ora
sprz:t zakupiony na potrzeby tych projektéw w perspekgyfinansowej 2007-2013. Tacy Beneficjenci,
na przyktad ATC s.c., Szkoleniowiec otrzymali dafitsowanie na realizacjprojektow w ramac
komponentu regionalnego PO KL (Priorytet VII i DORKL).

Struktura realizowanych projektow

W odniesieniu ddgredniej catkowitej wartéci projektu wynosgcej ok. 1 038 400 PLN, 2 projekty ebg
umowg o0 dofinansowanie zaliczgjsic do projektéw bardzo dych (ok. 3 min PLN ), 3 projekty d
projektow duych (ok. 2 min PLN ), 4 do projektosvednich (ok. 1 200 tys. PLN), 8 do projektow mat
(ok. 500 tys. PLN), a 1 do projektéw bardzo mahfok. 40 000 PLN). 10 projektéw miato charak
zintegrowany, ukierunkowany na szkolenia i kursytakze ustugi doradcze i informagcjzawodovd.
Najwigksz grup; szkolé stanowity kursy zawodowe, takie jak np. prawo jakdt. C, obstuga wozko
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jezdniowych, spawanie, opiekunka osob zayeh, pracownik ochrony osoéb fizycznych, eurodosafdc

Kolejna grupe stanowity kursy komputerowe, a takjezykowe.

Wszystkie projekty swoim zagjiem obejmowaty teren Wielkopolski. Beneficjencit@sczni, do ktéryc
skierowano wsparcie to w gkszaci rolnicy i domownicy oraz inne osoby zatrudniowerolnictwie,
zamieszkujce tereny wiejskie. Najwksz grupe Beneficjentow realizagych projekty stanowity instytuc]
szkoleniowe, a nagbnie Jednostki Samaydu Terytorialnego, szkoty wgze oraz fundacje.
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Rezultaty realizacji projektéw

Cele Dziatania 2.3 zostaly agnicte. Poprzez realizagj projektow ponad 5000 os6b z terd
wojewddztwa wielkopolskiego podniosto i nabylo rwkwalifikacje w wyej przedstawionej tematy
szkolen (uzyskujc dokument potwierdzagy). Ponadto ok. 3 000 oséb skorzystato z ustugditrych
a take, w mniejszym stopniu, z informacji zawodowej. Egtnictwo w projektach w pozytywny spoq
wplyneto na poziom kompetencji ich uczestnikdw, a przegaystkim na wzmocnienie ich pozycji
rynku pracy.

Dziatanie 2.4 Reorientacja zawodowa 0s6b zagronych procesami restrukturyzacyjnymi

Dziatanie wdraane przez Wojewodzki Ugd Pracy w Poznaniu.

Konkursy
Umowa Finansowania Dziatania 2.4 zostala zawart@ dmpadziernika 2004 r. W okresie aiym

sprawozdaniem WUP w Poznaniu ogtaszat corocznieamach Dziatania 2.4 konkursy otwarte
sktadanie wnioskow o dofinansowanie realizacji @kaj. Konkursy ogtaszano kolejno w roku 2004, 2
2006, w sumie 3 - krotnie. Zamkugie kazdego z konkurséw miato miejsce 31 grudniadego roku
W ramach Dziatania odbylo¢silO posiedzé KOP WUP w Poznaniu: 1 w roku 2004, 6 w roku 2(
3 w roku 2006, podczas ktorych do oceny merytorgcpnrzekazanych zostato w sumie 40 wnios
o dofinansowanie, z czego 30 otrzymato pozytyvatere KOP i znalazto € na lécie rankingowej
natomiast 24 zostato przgych do realizacji (umowy).

Stan kontraktacji

W ramach Dziatania 2.4 umowy zawierane byly w 1ata®05 — 2006. Najwtej umow zawartych zostato

w roku 2006 (16 umoéw). 4cznawartas¢ 24 podpisanych uméw o dofinansowanie projektu odzgku
realizacji Dziatania wynosi 18 647 301,40 PLN (795%S) co stanowi 101,33 % alokacji finansowej

dla Dziatania 2.4 na okres programowania 2004 62@lokacja finansowa liczona jest wedtug kursu=1

4,2135 PLN — stan na d#i€9.09.2009 r.). Warté uméw uwzgtdnia zmiany kwoty dofinansowania E
powstate w wyniku podpisanych aneksow.
Najwyzszy wartas¢ ptatnagci na rzecz Beneficjentéw dokonano w roku 2008pmédst najnisz, — 2005
Najwiecej przygtych do dofinansowania projektéw zakaylo sk w roku 2006. Nie zaobserwowano ba
majacych wpltyw na wdraanie Dziatania 2.4.

W powyzszych danych uwzegtiniono 1 zagrezony projekt, dla ktérego umowa o dofinansowaniejgitol
zostala rozwgzana w 2007 r. z powodu przerwania przez Benefigjem sierpniu 2006 r. realiza
projektu. Warté¢ w/w umowy wynosi: 2 079 278 PLNrodki publiczne + wkiad wiasny), wato EFS:

719 906,33 PLN. Beneficjenta wezwano do zwrotu kwiawbdkdéw finansowych otrzymanych w formi

zaliczki. Sidowy nakaz zaptaty weksla zostat uchylony, g@yUP w Poznaniu jako jednostka thatbwal
Samorzdu Wojewodztwa Wielkopolskiego w rozumieniu art.dréz 20 ustawy z dnia 30 czerwca 200
o finansach publicznych nie posiada osobémivgorawnej, a w konsekwencji zdokwd wekslowej
Postpowanie gdowe nadal trwa.

Komplementarn&

Kilku Beneficjentow realizujcych projekty w ramach Dz. 2.4 wykorzystuje zdobgttéwiadczenia ora
sprz:t zakupiony na potrzeby tych projektéw w perspekgyfinansowej 2007-2013. Tacy Beneficjenci,
na przyktad Euroconsult Biuro Handlowe Sp. z o.dzigaw Lara, F 5 Konsulting Sp z o.0., Profi K
Sp. z 0.0., Wysza Szkota ,Kadry dla Europy”, otrzymali dofinansovie na realizagjprojektow w ramac
komponentu regionalnego PO KL (gtdéwnie w ramacloigtetu VIl i IX PO KL).

Struktura realizowanych projektow

Srednia catkowita warkd projektu wynosi ok. 1046 000 PLN. 6 projektéw epgh umowy
o dofinansowanie zaliczagstlo projektéw diych (ok. 2 min PLN ), 10 do projektésvednich (ok. 1 miy
PLN), a 8 do projektow matych (ok. 300 tys. PLNAJ$rod realizowanych projektéw dominowaty proje
ukierunkowane na szkolenia i kursy §sto ztazone z kilku modutdow). Najveksz grupe stanowity kursy
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certyfikatu ECDL) orazgzykowe. 10 projektéw miato charakter zintegrowamkierunkowany zwlaszc3
na ustugi doradcze (w tym m. in. na tworzenie indipalnych planéw dziafg, informacg zawodowg
i szkolenia oraz pwednictwo pracy (1 projekt). Jeden z projektow dayy subsydiowanego zatrudnie
(rozwiazanie umowy o dofinansowanie projektu).

Wszystkie projekty swoim zagjiem obejmowaly teren Wielkopolski. Beneficjencit@sczni, do ktéryc
skierowano wsparcie, to osoby efgj procesami restrukturyzacyjnymi zamieszkate mantech miejskic
i wiejskich, w tym osoby krétkotrwale bezrobotneerigficjenci realizujcy projekty to instytucis
szkoleniowe, jeden Beneficjent reprezentuje saagbgbspodarczy i zawodowy.

Realizacja prawie wszystkich projektow byla w pelrgodna z celami Dziatania 2.4. Z jedn
z Beneficjentéw, realizagym projekt w ramach subsydiowanego zatrudniensaskutek konieczrioi
przerwania realizacji projektu, zostata rozzéna umowa o dofinansowanie projektu.

Rezultaty realizacji projektow
Cele Dziatania 2.4 zostaly aghicte. Poprzez realizagjprojektow ponad 9000 o0s6b z terg
wojewodztwa wielkopolskiego podniosto i nabyto reokwalifikacje w wyej przedstawionej tematy
szkoler (uzyskupc dokument potwierdzagy). Ponadto ok. 2 000 osGb skorzystato z ustugdiych
a talkke w mniejszym stopniu z informacji zawodowej, indgualnych planéw dziataczy pdgrednictwa
pracy. Uczestnictwo w projektach w pozytywny sposgdbyneto na poziom kompetencji ich uczestnikd
a przede wszystkim na wzmocnienie ich pozycji m&kuypracy.

Dziatanie 2.5 Promocja przedsibiorczosci
Dziatanie wdraane przez Regionarinstytucg Finansujca (RIF) Agencji Rozwoju Regionalnego S.A.
w Koninie.

Stan kontraktacji
W ramach Dziatania 2.5 ZPORR zakontraktowano 18egtéw, z tego w 2005 roku 11, a w 2006 rq
7 projektéw. Catkowita warté zakontraktowanych 18 projektow wynosi — 20 092,8Q6°LN, z tego EF
— 10 635 407,70 PLN (wadéta obejmuje wartai w projektach tzw. ,zagemnych”, np. gdzie wysgpuje
proces windykacji nienataie pobranychirodkow). Wykorzystanie alokacji wynosi 106,71%. @& ta
obejmuje réwnie srodki w trakcie windykacji/wyjéniania, od trzech beneficjentéw, o catkowitej wécid
177 497,49 PLN, w tym EFS 133 123,11 PLN:

W jednym przypadkupostpowanie komornicze zostato umorzone w 2007 rokuwzgledu na bral
majatku do windykacji (kwota dofinansowania do windykae 25 839,48 PLN, w tym EFS — 19 379
PLN - bedzie prawdopodobnie utracona).

W drugim przypadkurwa pos¢gpowanie gdowe (kwota dofinansowania do windykacji - 113 342PLN,
w tym EFS - 85 007,10 PLN), przy czym odzyskadrmlkow jest mato prawdopodobne z uwagi na |
majatku do windykaciji, a wic érodki te rownie beda prawdopodobnie utracone.

Trzeci przypadekdotyczy projektu wlkasnego ARR S.A. w Koninie, wolktm czterech Beneficjentd
Ostatecznych nie rozliczyto¢sz pobranych dotacji inwestycyjnych. ARR wyptacéatery zaliczki ng
kwote 76 556,80 PLN, z czego 38 241,60 PLN podlega awiptw tym na EFS przypada 28 681,20 P
Pozostata kwota 38 315,20 PLN byla wyptaconasmelkow wlasnych ARR (RIF/ZPORR zmnigjs;
kolejma transz zaliczki dla beneficjenta)Sciagalngi¢ wierzytelngei od BO - pomimo korzystnych d
ARR wyrokéw sdowych - wydaje si malo prawdopodobna ze wzdl na brak maiku u BO (spraw
byla zgtaszana do MRRZuwv 2008 roku), natomiast ARR - jako beneficjentwata, ze w takiej sytuacj
nie powinna ponosiskutkow finansowych w odniesieniu do kwoty 76 B®6PLN i dokonywé zwrotu
srodkow nie rozliczonych przez BO. Sprawa zostalarskvana przez ARR do Instytucji Wdegace] —
UMWW i jest obecnie na etapie pggbwania administracyjnego zyzianego z umorzeniem nafesci.

Najistotniejsze zdarzenia w okresie wiraia Dzialania 2.5 ZPORR to:

e jednorazowe uruchomienie procedury kontraktowaniadatkowych srodkow w 2006 roku

w ramach aneksowanych oszdacci,

* rozwiazanie trzech umoéw, jednej ze wedli na likwidacg Beneficjenta (w 2005 roku), a dw
w zwiazku z nieprawidtow finansow realizacy projektow, wykorzystanigrodkow niezgodnis
Z przeznaczeniem i zaprzestania obstugi BenefigyernDstatecznych (BO). ObskidBO z wiw
projektow przejt projekt wlasny ARR (na podstawie decyzji MRRgalz ZPORR), tym samyg
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Z pozostatych 15 projektow, realizacja 8 zadayta se w 2007 roku, a 7 w 2008 roku.

Struktura realizowanych projektéw
Wsréd projektow  zatwierdzonych do dofinansowania, énlicowanych byto przez Beneficjent
z Poznania, 3 z Ostrowa WIkp., 2 z Pily, 2 z GnieZhz Kalisza i 1 z Konina.

bW

Wszystkie projekty miaty zbtong do siebie wielk&. Warta¢ sredniego projektu wynosita ok. 1,2 njin

PLN, z tego wart& dofinansowania z&odkow publicznych ok. 1 min PLN.

Rezultaty realizacji projektow
Wsparcie obejmowato trzy formy pomocy:

Komponent | - $wiadczenie bezplatnych, podstawowych i specjalistych ustug doradczg
szkoleniowycldot. zasad prowadzenia dziataloiogospodarczej, w ktorych kluczawpozycg stanowil

doradca indywidualny (coaching). Tematyka szkoledoradztwa byla zeicowana — obejmowa:
podstawowe aspekty zakladania i prowadzenia dni@el gospodarczej, rachunkowio i finanse
marketing, biznes plan, aspekty prawne, itp.

Komponent Il - wyptat wsparcia pomostowegaev formie miestcznych transz w wysokoi po 700 PLN
maksymalnie do 12-go miasia prowadzenia dziataléoi gospodarcze).

Komponent Il - wyptat jednorazowej dotacji inwestycyjmajwysokdaci do 20 000 PLN.

Celem Dziatania 2.5 ZPORR bylo wspieranie samodaiania poprzez bezpmdnie i kompleksowp
wspieranie os6b majych zamiar rozpoez prowadzenie wlasnej dziatalfw gospodarczej, jak réwni¢
wspieranie mikroprzedgbiorstw zalgonych przez takie osoby, w patizowym okresie iclp

funkcjonowania. Cele tevojewddztwie wielkopolskim zostaty prawie w pehsiggnicte, a w przypadk
wskaznika dot. samozatrudnienia, zostaty oneagsicte powyej zakladanych warfci. W wyniku
realizacji Dziatania 1557 BO zostalo przeszkolongch68 BO zatayto wlasr dziataingé gospodarcz
Z czego 526 BO otrzymalo dotaepwestycyjra.

Komplementarng

a

Ll

Dziatanie 2.5 ZPORR Promocja Przefisorczcci stanowito kontynuagj przedakcesyjnych programgw
unijnych (takich jak Phare czy Sapard) oraz bylangtementarne w stosunku do innych dzigta

wspierajcych inwestycje mikroprzeddiiorstw na ich dalszym etapie rozwoju, szczegdhigamach
Dziatania 3.4 ZPORR, Dziata2.1 i 2.3 SPO WKP oraz ukierunkowanych na podnuezkwalifikacji -
w ramach 2.3 a SPO RZL. Beneficjenci DziataniaZP®RR nie realizowali projektow komplementarn

0 charakterze szkoleniowym - projekty takie bylyalizowane przez wksze firmy szkoleniows,

beneficjenci Dziatania 2.5 ZPORR nazdéi do mniejszych firm tego typu. Natomiast benjefitami
projektow inwestycyjnych mogty lBybezpadrednio mikroprzedsgbiorstwa, jednak ze wzglu na krétk

okres tej perspektywy finansowej (2004-2006) ordet@i okres realizacji projektow w ramach Dziaka)ni

2.5 ZPORR, BO nie byli w stanie skorzysta takich Dziatd. Kontynuacg Dziatania 2.5 ZPOR
w perspektywie 2007-2013 stanowi Dzialanie 6.2 Faom Operacyjnego Kapitat Ludzki. BO tg
Dziatania - wdraajacy innowacje, bda mogli skorzystd przede wszystkim ze wsparcia w ram
Dziatania 1.1 WRPO.

Bariery ograniczajce sprawne wdeanie Dziatania 2.5 ZPORR to gtéwnie:

» zbyt zlczone procedury zwizane z udzielaniem wsparcia dla BO, soaja uwadzee jest to pomo
de minimis,

* przeniesienie spadku kursu Euro na efekty dzialaopazez zmniejszenie alokacji,

» zbyt skomplikowane procedury rozliczarieodkéw wpltywajce na opénienia w platnéciach,
skutkupce wykorzystaniem srodkow niezgodnie z przeznaczeniem w ramach proj
rozwiagzaniem umoéw o dofinansowanie projektéw i koniedenp przegcia obstugi BO prze
projekt wkasny ARR,

* problemy z naborem BO z obszaru rolnictwa i restmyzowanych przedabiorstw,

* staba kondycja finansowa beneficjentéw i benefigenostatecznych,

* przeniesienie ryzyka za realizacgelow Dziatlania 2.5 ZPORR (zgodnie z procedurama
beneficjentow (odpowiedzial§é za nie rozliczone przez BO dotacje inwestycyjne).

Dziatanie 2.5 ZPORR bylo okgioneduzym ryzykiem, ktére byto wynikiem:

» gspecyfiki Dziatania 2.5 (pwedni system wsparcia, trzy komponenty,zeloos¢ dokumentaci
procedur, éwiadczenia, system zaliczkowy, zabezpieczenie wekes| system rozliczania
wynagrodzenia),
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» specyfiki Beneficjenta (staba kondycja finansowatyymaptek, mato wiarygodne zabezpieczenie
wekslowe),

* specyfiki Beneficjenta Ostatecznego (brak jednolityjasnych procedur badania kwalifikowadnoQ
BO, faktycznego prowadzenia dziatadno gospodarczej, kwalifikowal$oi podatku VAT,
wiarygodndci zabezpieczenia wekslowego).

Jeden z niszych stopni absorpcji w ramach ZPORR dotyczy Rriat 2.5 i wynika przede wszystkim
z charakteru tego Dziatania, gdgpecyfika, metodologia i okres realizacji tychjpkbdw nie generowaty
szybkich ptatnéci.

Dzialanie 2.6 Regionalne strategie innowacyjne iansfer wiedzy

Stan kontraktacji
W okresie realizacji Dziatania podpisangcznie 43 umowy o dofinansowanie projektow w ramnjach
5 ogtoszonych konkurséw. Nie rozwano zadnej umowy, nie wyspity rowniez projekty zagraone.
Najwiecej uméw (22) podpisano w 2006 roku po zakaeniu oceny merytorycznej wnioskow zbmych
w odpowiedzi na lll i IV konkurs. W 2007 i 2008 wkie zostat ogloszongaden konkurs ze wzglu ng
wyczerpanie alokacji. W 2009 roku po przyznaniu atkdwych srodkébw w ramach nadkontraktag;ji
ogtoszono V konkurs, w wyniku ktérego zostalo papich 9 umow o dofinansowanie projektgw.
Rzeczowa realizacja whszaci projektow zostata zakazona w | potowie 2007 r. (1 i Il konkurs) orpz
w | potowie 2008 r. (Ill i IV konkurs). Okres reaficji 9 projektéw dofinansowanych w ramach
nadkontraktacji obejmowat Il kwartat 2009 roku.

Na dziex 31.10.2009 r.aczna kwota zakontraktowanych projektow po dokonamoiziiczer wnioskow]
0 ptatné¢ koncowa z uwzgkdnieniem podpisanych aneksow wynosi 15 641 134)598 Rv tym EFS
11 730 850,77 PLN).

Stan kontraktacji w odniesieniu do wykorzystaniakaktji liczonej wedtug kursu Euro 4,2135 29
wrzesnia 2009 r. wynosi 104,66%.

Komplementarn&

W ramach programOw operacyjnych z perspektywy foarej 2007-2013 nie ma dziafa ktore
stanowityby bezpgredna kontynuacg projektéw realizowanych w ramach Dzialania 2.6 AR
Zagadnienia zwizane z Regionalnymi Strategiami Innowacyjnymi abecnie oljte dofinansowaniem
wytacznie w ramach projektéw systemowych realizowanymzez UMWW w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki. €& beneficjentow realizagych projekty w ramach Dziatania 2.6 ZPORR
w nowej perspektywie finansowe] wnioskuje o dofisawanie podobnych dzigam.in. w ramack
Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka oraelk@ypolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego (dziataldé badawczo-rozwojowa, transfer technologii, wdnaie innowacyjnych
technologii).

Struktura realizowanych projektow
Beneficjentami projektow asjednostki samoeglu terytorialnego, uczelnie vrgze, jednostki naukowg-
badawcze, instytucje wspiegag innowacyjny rozwdj regionu oraz organizacje prOWwe;
Beneficjentami Ostatecznymi gtdwnie: uczelnie wisze, jednostki badawczo-naukowe, przeusistwa,
instytucje wsparcia, uczestnicy studiéw doktoraaleki

Srednia warté¢ realizowanych projektéw wynosi ok. 365000 PLNzyrczym najnisza wartéé
dofinansowania wynosi ok. 32 600 PLN a najaza ok. 1 750 000 PLN.

Na 43 realizowane projekty: w ramach | typu zreadiano 3 projekty; w ramach Il typu zrealizowanao| 14
projektow; w ramach Il typu zrealizowano 23 prdjekw ramach IV typu zrealizowano 2 projekty;
w ramach V typu zrealizowano 1 projekt. Z pasgych danych wynikae najwekszym zainteresowaniem
cieszyt st lll typ projektdéw, ktére mialy charakter informgny i stuzyly podniesieniuswiadomaci
innowacyjnej oraz przekazywaniu niednej wiedzy utatwiajcej innowacyjny rozwéj poszczegolnych
podmiotéw. Byly to projekty dotyeze baz danych, seminariéw, platform internetowy€huzym
zainteresowaniem cieszylestakze 1l typ projektéw, w ramach ktérego realizowanmjekty sieciowd
nauka-biznes, projekty klastrowe, centra innowdjojekty te pozwolity na wytworzenie statych kava
i form wspotpracy pomidzy naulg a biznesem.
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Rezultaty realizacji projektéw

Cele realizowanych projektow byly zsame z celem wskazanym dla Dziatania 2.6 ZPORRtyicdgty
kreowania wspétpracy pormtizy sektorem naukowym i gospodarkprzyjajcej poprawie innowacyjrici
gospodarki regionalnej. Cele te byty takzgodne z RegionalnStrategy Innowacji dla Wielkopolsk
i wynikaly z Planu Dziala Strategii. Z punktu widzenia zaktadanych dagsiccia wskanikow, jedynig
w przypadku projektow stypendialnych i stavych ma@na bylo zauwayé mniejsze zainteresowar
beneficjentow, z drugiej jednak strony w Wielkom&obydwa typy projektéw realizowane byty w bar
szerokiej grupie odbiorcow z wszystkigtodowisk i uczelni.

Priorytet 3 Rozwoj lokalny ukierunkowany jest na wspieranigr@dkéw gospodarczych poprzez realizg
projektéw z zakresu infrastruktury technicznej, asdcza palczen transportowych poradzy centram
regionalnymi, infrastruktury srodowiskowej, lokalnej infrastruktury turystycznej,kulturowej
i rekreacyjnej, edukacyjnej oraz ochrony zdrowigorizenia i rozwoju lokalnych mikroprzedbiorstw,
infrastruktury — stdacej dziatalnéci gospodarczej, a tak rewitalizacji obszarow miejskig
oraz zdegradowanych obszaréw poprzemystowych i jskearych.

Stan kontraktacji
W Priorytecie 3 w trakcie trwania Programu InstyauBdrednicaca (IPG) zawarta 144 umowy {€znie
z Dziataniem 3.4 liczba uméw wyniosta 300). Najedj uméw w IPé - 84, tj. 58% wszystkich umod

(z wytaczeniem Dziatania 3.4) podpisano w roku 2005. Kadttcja rozpocga sk juz w 2004 r., w ktorym

podpisano 14 umow, w roku 2006 - podpisano 21 umowgku 2007 — 12 umow, w roku 2008 — 5 um
oraz w roku 2009 — 7 umow.
Najwiecej inwestycji zakaczytlo sk w roku 2005 — 67 projektéw, tj. 46%. Projekty bydgalizowang
sukcesywnie w kolejnych latach z wiffiem biezacego roku, gd¥ kontraktacja z 2009 r. dotyczy
projektéw zrealizowanych w poprzednich latach. \Wdrae 7 projektow miato miejsce w roku 2004.
IPcs. rozwigzata 2 umowy w Priorytecie 3, w tym obie w Poddaa 3.5.1. Nie ma projektd
zagraonych.

Zakontraktowane projekty wykorzystujalokacg przewidziam dla wojewddztwa wielkopolskiego
poziomie 106,08%.

Komplementarn&

Beneficjenci Priorytetu 3 ZPORR aplikujv nowej perspektywie finansowej scodki dosgpne w ramac
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnéd@RPO). Stwierdzono, zi w przypadku 16
projektow wys¢puje komplementarr$é inwestycji przeprowadzanych w ramach obu programgw
ZPORR oraz WRPO.

Struktura realizowanych projektéw

W Priorytecie 3 (z wyjtkiem Dziatania 3.4) zrealizowano projekty, ktorymtzedmiotem byty:

0 oczyszczanigéciekow — 49 projektow (34%),

drogi — 48 projektow (33%),

infrastruktura spoteczna i ochrona zdrowia publégm— 21 projektéw (14%),

woda pitna (pobdr, uzdatnianie i rozprowadzanieywedl7 projektéw (12%),

odnowa i adaptacja zdegradowanych obszarow przemysh i wojskowych — 6 projektoéw (4%),
modernizacja lokalnej bazy kulturalnej - 2 projekigs),

o informacja turystyczna — 1 projekt (1%).

W Dziataniu 3.4 projekty realizowane byty w kateigoh interwencji 161 oraz 163.

Dominujaca grup projektow w ramach Dziatania 3.4 byly projekty datacje inwestycyjne. Natomig
niewiele projektow realizowato ustugi doradcze.
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Struktura projektow w Priorytecie 3 (za wifiem Dziatania 3.4) ze wzgdllu na ich wielké¢ przedstawiT

si¢ nastpujaco:
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Struktura realizowanych projektow w Priorytecie 3

ZPORR
(be5z Dz. 3.4) pod Wzgderzn ich catkowitej wartosci
3% 1%
58
__ < 40% Edo1min

p & ©1-5 min

X 2 E5-10 min
el W 10-20 min

79
56%

Beneficjentami projektow w ramach priorytetu (zajatiem Dziatania 3.4) byly z reguly jednos
samoradu terytorialnego (gminy, powiaty), a tak szpitale. W Dziataniu 3.4 beneficjentami b
podmioty, ktére prowadzmikroprzedsibiorstwa. Sid tez w tym dziataniu dominowaly mate projekty.

Rezultaty realizacji projektow

Realizacja inwestycji w ramach Priorytetu 3 przyuiy sk do osagnigcia zapisanych w Uzupetnien
ZPORR celéw dla danego dziatania. Skutkiem reglizaojektow jest poprawa infrastruktury w zakre
drég, szeroko pejej infrastruktury ochronysrodowiska (wododigi, oczyszczalnie), infrastruktu
spotecznej (szkoty) i ochrony zdrowia publicznegppitale).

Dziatanie 3.1 Obszary wiejskie

Stan kontraktacji

W Dziataniu 3.1 w okresie sprawozdawczym podpishbio umoéw. Kontraktagjrozpoczto w roku 2004
kiedy podpisano 13 umow. Zdecydowamickszas¢ uméw zawarto w roku 2005 — 67, tj. 62% wszysth
projektow wybranych do dofinansowania w tym DziadanV kolejnych latach kontraktacja przebied
nastpujaco: 2006 -14 projektéw, 2007 — 7 projektow oraz260 projektéw (w ramach nadkontraktag
Nie podpisanazadnej umowy w roku 2008, gdyiPos nie otrzymata do kontraktacji w 2008 zadnych
projektow. taczna warté¢ dofinansowania dla ww. projektow zagwarantowatekevgystanie alokac
w Dziataniu 3.1 na poziomie 105,86 %.

Zwykle czas realizacji projektow wynosit 6-12 migsi. Najkrocej realizowane projekty trwaly 1
miesgce, najdiue] — prawie 2 lata. Wszystkie projekty zostaty zakawne i rozliczone. 14 projektd
zakaczyto sk jeszcze przed podpisaniem umowy (w tym wszystkigegty zakontraktowane w 20
roku). Najwkcej inwestycji zakaczono w roku 2005 — 58, tj. 54% wszystkich zakdttraanych
projektow. Przebieg realizacji w kolejnych latagtzqulstawia si nastpujaco: 2004 — 7 projektow, 2006
20 projektéw, 2007 -13 projektéw, 2008 — 9 projekt&adna umowa w tym dziataniu nie zosf
rozwiagzana ani nie ma projektéw zagomych.

Komplementarn&
W Dziataniu 3.1 stwierdzono 10 przypadkédw kompletaemsci z projektami pochodzymi
z perspektywy finansowej 2007-2013. 3 z nich stanowojekty polegajce na budowie/przebudow
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komplementarnych drég o znaczeniu lokalnym, z ldlrieden odcinek zrealizowano w ramach ZPORR,

a dofinansowanie dla drugiego odcinka zapewnit Kéipblski Regionalny Program Operacyjny.

7 projektéw to kontynuacja inwestycji w gospodarkodnosciekowa w gminie, tj. kolejne odcinki sie
kanalizacji sanitarnej, budowa/rozbudowa oczyszizétiekow oraz sieci wodoggowej w ramach
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjr®gBPO).

Struktura i rezultaty realizowanych projektow

Cl
C

L

W Dziataniu 3.1 przewaja projekty mate grednie, w tym:
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e do 1min PLN — 49 projektéw (46%),
* 1-5min PLN - 56 projektow (52%),
* 5-10 min PLN — 2 projekty (2%).

Beneficjentami projektow w ramach dziatania bylggwranie male isrednie gminy potgone z dala ofl
duzych crodkow, ktére dziki poprawie infrastruktury ochronyrodowiska (budowa kanalizag
wodochgOw, oczyszczalnisciekbw - 65 projektow) oraz budowie i remontom dr@gninnych
(41 projektéw) uzyskaly nmiwosci rozwojowe. Natomiast tylko 1 z projektow w rarhadziatanig
dotyczyt budowy systemu informacji turystyczne;.

Rezultaty realizacji projektow
Inwestycje te przyczynity sido realizacji zalgonego w Uzupetnieniu ZPORR gtéwnego celu Dziatania
3.1, ktérym jest przeciwdziatanie marginalizacjofgzznej i ekonomicznej obszaréw wiejskich.

Dziatanie 3.2 Obszary podlegajce restrukturyzacii

Stan kontraktacji
W Dziataniu 3.2 w okresie sprawozdawczym podpidaopnie 10 umdw, z czego 2 umowy w 2005 r., ¢raz
po 4 umowy w latach 2006 i 2007. W andejszych latach IR0 nie otrzymatazadnych projektow d
zakontraktowania. Projekty te wyczerpaty alokatpstpna dla dziatania na poziomie 105,75%.

|=)

W Dziataniu 3.2 wytoniono wykonawcow dla wszystkigirojektéw i wszystkie projekty zostagly
zakaiczone i rozliczone. Z uwagi na zakzenie kontraktacji w 2007 r. oraz okres realizpojijektow nig
przekraczajcy 1,5 roku, dziatanie to zostalo stosunkowo wnie zamkngte. Najwkcej projektow
zakaczyto sk w 2007 r. — 5 (50% projektéw zakontraktowanyctgzot projekt w roku 2005, 2 projekty
w roku 2006 i 2 projekty w roku 200&adna umowa nie zostata rozmana. Nie wysipuja projekty
zagraone.

Komplementarng

W Dziataniu 3.2 stwierdzono 2 inwestycje komplenaené z projektami pochogzymi z perspektyw
finansowej 2007-2013. Jedna jest inwestydrjiogows, polegaica na budowiesciezki rowerowej w cigu
komunikacyjnym ktérego poprzedni odcinek zrealizowav ramach ZPORR.

Drugi z projektow komplementarnych dotyczy inwefityw gospodark wodnosciekowa w gminie,
kontynuowanej w ramach Wielkopolskiego RegionalnBgagramu Operacyjnego (WRPO).

Struktura i rezultaty realizowanych projektéw
W Dziataniu 3.2 wysfpuja srednie projekty (mierzone catkowiich wartgcia):

e do 1 min PLN — 1 projekt (10%),
e 1-5 min PLN -9 projektéw (90%).

Przedmiotem realizacji projektéw w dziataniu w elszasci byly drogi (5 projektow). Ponadio
Z pozostatych projektéw: 3 dotyczyly infrastruktuschronysrodowiska, 2 - modernizacji lokalnej bazy
kulturalnej.
Beneficjentami projektow w ramach dziatania bylyigyni powiaty, ktére realizowaty projekty zwdane
z budowy oraz przebudowdrdg na obszarach wiejskich oraz infrastruktochronysrodowiska przez c
przyczynialy st do przeciwdziatania marginalizacji spotecznej beémicznej obszaréw podlegaych
restrukturyzaciji.

O

Dzialanie 3.3 Zdegradowane obszary miejskie, popragystowe i powojskowe

Stan kontraktacji
W Dziataniu 3.3 w okresie wdtania ZPORR podpisanadznie 6 umow, z czego 2 umowy w 2009 r.,
3 umowy w 2006 oraz 1 umeww 2007. W latach 2008-2009 nie bylmadnych projektéw dp
zakontraktowania. Projekty te wyczerpaty alokatpstprng dla dziatania na poziomie 105,96%.

Wszystkie projekty zostaty zakozone i rozliczone. Najwcej inwestyciji, tj. 3 z 6 projektéw zakozyto
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sie w 2007 r. Ponadto 2 projekty zalazyly si 2 roku 2005 oraz 1 projekt w roku 2008adna umowa ni
zostata rozwizana. Nie wysipuja projekty zagraone.

Komplementarn&

W Dzialaniu 3.3 wysfpuje 1 projekt komplementarny z inwestyckontynuowan w ramach
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjne@&/RPO). Dotyczy adaptacji tereng
powojskowych na celeswiatowo—edukacyjne oraz dydaktyczno-naukowe.

Struktura i rezultaty realizowanych projektow

W Dziataniu 3.3 wysipuja projekty mate grednie, w tym:

e do 1Imin PLN — 2 projekty (33%),

* 1-5min PLN - 2 projekty (33%),

* 5-10 min PLN — 2 projekty (33%).

Beneficjentami wszystkich projektow w tym dziatabigy instytucje samorgiowe.

Projekty w Dziataniu 3.3. dotyczyly napujacych kwestii:
Gmina Wapno Z/2.30/111/3.3.2/338 ,Wykonanie urzdzei do oczyszczania i odprowadzania W
deszczowych z miejscoseo Wapno” - Przedmiotem projektu byto odwodnienie trzech zlekamalizacji
deszczowej w miejscowoi Wapno.

Gmina Wapno Z/2.30/111/3.3.2/335/04 ,Warsztaty terapii zajciowej w Wapnie miejscem integra¢

i aktywizacji os6b niepetnosprawnych”Przedmiotem projektu byta adaptacja poprzemystovieglynky
hotelu robotniczego na potrzeby warsztatow terzggiciowej. Na terenie dziatki wprowadzono eleme
matej architektury i teren obsadzono ziedeni
Miasto Poznain Z/2.30/111/3.3.1/559/06 Budowa mostu Cyhiskiego mgdzy Srodkg a Ostrowen
Tumskim w Poznaniu”- Przedmiotem projektu byta budowa ktadki piedzepacej historyczne dzielnid
prawobrzenej czsci miasta Poznanigrodke z Ostrowem Tumskim.

Miasto Poznaa Z/2.30/111/3.3.1/689/06 ,Renowacja zabytkowego zespotu obiektowrdlka Szkolno
Wychowawczego dla dzieci niestysgch ul. Bydgoska 4a w Poznaniu — | etaptojekt sktada siz trzech
etapéw. W ramach etapu |, etggo wnioskiem, wykonano elewacjestalacg odgromowd i uziemiapcej,
remont dachu i kominow.

Powiat Wagrowiecki Z2/2.20/111/3.3.2/666/06 "Przebudowa 1,7 km drogi w Wapnie''Projekt polegat n
korekcie istniejcych tukédw poziomych, profilowaniu jezdni, weniu nowej warstwy scieralnej,
wykonaniu wjazdow na przylegte dziatki, budowiggti pieszo — rowerowego, przebudowie istiiego
chodnika i parkingu, budowie zatoki autobusowepgrezebudowie skrzpwania.

Gmina i Miasto Gniezno Z/2.30/111/3.3.2/551/06 ,Rewitalizacja obiektéw powojskowych pr
ul. Wrzesiiskiej w Gnignie na cele gwiatowo-edukacyjno-przedszkolnré/N czsci dydaktycznej projek
zaktadat paiczenie dwoch starych budynkédw nowysatanikiem. Na przylegtym terenie powstaly p
zabaw i parking. Zachowano istrjey drzewostan a tak uzupetniono istniegy szpaler drzew

Rezultaty realizacji projektow
Realizowane przez beneficjentow projekty mialy neluczmiar funkcji zdegradowanych terend
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Monitorowanie wptywu przedmiotowych projektow naegladowane obszary byto trudnym zdaniem ze

wzgledu na ograniczony dagi do danych statystycznych dotycych obszaréw zdegradowany
wyznaczonych na podstawie Lokalnych Programow Reécji. Tereny ohjte wsparciem w naszy
wojewddztwie byty zwykle bardzo matle, ograniczaky do komplekséw kilku budynkéw lub fragment
kilku ulic, trudno wic zmierzy nie tylko poziom bezrobocia czy migracji, leczaaliczke mieszkacow
tego obszaru. Mma jednak spodziewasig, ze inwestycje, ktére zrealizowano zgodnie z plan
przyczynity s¢ to do realizacji gtbwnego celu dziatania jakimtje&ktywizacja osob zamieszlaaych
zdegradowane tereny.

Dziatanie 3.4 Mikroprzedskbiorstwa
Dziatanie wdraane przez Regionarinstytucg Finansujca (RIF) Agencji Rozwoju Regionalnego S.A.
w Koninie.

Konkursy
tacznie w ramach Dziatania 3.4 Mikroprzegsorstwa wplyrto 918 wnioskéw o dofinansowar

projektow nadczr kwote dofinansowania ponad 97 min PLN.
Pierwszy nabor wnioskdéw o dofinansowanie w ramaeztaf@ania 3.4 Mikroprzedsbiorstwa rozpoca si¢
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w lutym 2005 r. W 2005 roku przeprowadzonoznie trzy nabory wnioskow, w ktérych
wptynety 634 wnioski nadczm kwote dofinansowania ponad 68,1 min PLBzwarty zaplanowany nabr
wnioskéw o dofinansowanie projektéw, ze wahl na wyczerpaniesrodkéw maliwych do
zakontraktowania w 2005 r., zostat odwotany.

Pocatki wdrazania Dziatania 3.4 ZPORR nie byly tatwe. W | i lindzie naboru wnioskow zaskoczeniem
dla wszystkich byla liczba odrzuconych wnioskéwavpdow formalnych, przede wszystkim z powgdu
niezgodnéci wersji papierowej i elektronicznej oraz nie spehia kryterium dot. kwalifikowalriei
beneficjenta.

W | rundzie naboru, na 170 PLN zmych wnioskéw pozytywnie ocerformalra przeszio jedynie 7,
(44%), w 1l rundzie na 227 ztonych — 140 (61%), w Il rundzie na 238 — 168 (70&b)v ostatniej na 245
— 229 (80%).
W 2006 roku przeprowadzono jedynie jeden nabdr skiiww o dofinansowanie, w ramach ktor¢go
wplynety 284 wnioski nadczm kwote dofinansowania ponad 28,9 min PLEaréwno w Il rundzig
naboru wnioskéw w 2005 r. oraz w | rundzie nabori2006 r., liczba wnioskow o dofinansowahie
ocenionych pozytywnie byta whksza od liczby zawartych uméw. Jednakdki, ktérymi dysponowal
Regionalna Instytucja Finanagp (RIF) w Koninie w 2005 r. i 2006 r. nie pozwglida przyznanie dotagj
wszystkim pozytywnie ocenionym projektom.

[62]

—: D

Stan kontraktacji
W wyniku oceny wnioskow zakontraktowano 197 prajekt na hczm kwote dofinansowania ponad 14,9
min PLN (w tym podpisano 12 umoéw na dofinansowatteustug doradczych na kwook. 210 tys. PLN
dofinansowania). Najwtej umdw podpisano 2005 roku, boX83, a w 2006 roku tylko 64.

Proces podpisywania uméw rozpalkcgie dopiero w sierpniu 2005 r. ze wedl na péne wejcie w zycie
rozporazdzenia Ministra Gospodarki i Pracy w sprawie wzoraméw o dofinansowanie projektqw
w ramach ZPORR. Opdienie w tym zakresie wphgio niekorzystnie na dalsze zadania realizowane
przez RIF w Koninie oraz przez Beneficjentow.

Umowy o dofinansowanie zawarto jedynie z przenisicami, ktdrych projekty otrzymaly najwsz
liczbe punktéw. Pozostate, pozytywnie ocenione projeldgtaty wpisane na listoczekujca, tzw. lise
rezerwowg. RIF w Koninie w lutym 2007 r. wyspita z wnioskiem o wyrzenie zgody na dalsz
kontraktacg $rodkébw w ramach Dziatania 3.4. Ostatecznie odpom@dasé za ewentualn
nadkontraktag srodkow w ramach poszczegoélnych priorytetow ponosikirszatkowie wojewdodztw.
Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego paldyv dniu 4 lipca 2007 r. decygjo wstrzymaniu dalszgj
kontraktacji w ramach tego Dziatania.

W calym okresie sprawozdawczym kilkakrotnie odnaow przypadki, w ktérych realizacja projektu byta
zagraona, jednake na dzié 31.10.2009 r. nie ma projektéw zagpaych. Ostatecznie projekty zostaty
rozliczone w IV kwartale 2008 r.

Ostatecznie na koniec 2008 roku zostato zrealizgalari56 projektow (w tym 11 doradczych) mazm
kwotg dofinansowania z EFRR = 8 689 609,95 PLN (w tymjgkty doradcze EFRR = 116 375,00 PLN),
co stanowi 105,81% alokacji. W ramach wszystkichlizewanych projektéw zakwozono ostatecznie
realizacg rzeczovy projektu.

Komplementarn&
W zakresie realizowanych projektéw inwestycyjnyctoradczych nie wyspowaty zadne powjzania.

Struktura realizowanych projektéw
Podobnie jak w programach przedakcesyjnych, przeascy wyrazali duzo wicksze zainteresowarlie
dotacjami do inwestycji aido doradztwa.
Spasrdéd projektéw doradczych najgkiszy popularndcia cieszyly s¢ te dotycace opracowania strategii
umieszczenia produktu na nowym rynku zbytu oraz omghria systemu ISO. Projekty inwestycyjne
dotyczyty przede wszystkim nabycia nowygtodkow trwatych oraz budowy i modernizaciji budynkiéw
(hale produkcyjne, hale magazynowe, biura, warngztetprawcze, itp.).

Najaktywniejsz grum beneficjentow byli mikroprzedddiorcy prowadacy dziatalné¢ handlowo
ustugowa. Na 197 projektéw wybranych do realizacji w ram&diatania 3.4 ZPORR 20% dotyczyto usjug
medycznych (lekarskich i stomatologicznych). Daziéa 3.4 cieszylo s nieco mniejszym
zainteresowaniem &06d przedsibiorcow prowadacych dziatalné¢ w zakresie ustug dla budownictyva
(12%), napraw samochodowych (7%), produkcji wyrokdrewna (w tym produkcja mebli) (3,8%) ofaz

21



ustug dla ludnéci (np. fryzjerstwo) (2%). Ponadto kilka projektduwto realizowanych przez szkgty
jezykowe, kawiarnie i drukarnie. Struktura realizowyelm projektow $wiadczy o tym, ze
mikroprzedsibiorstwa traktuj Dziatanie 3.4 jako forgn wsparcia pozwalaga zredukowa raczej brak
o charakterze inwestycyjnymzileficyty wiedzy i kompetencji dotygezych zaradzania firm.
Pod wzgédem wartéci dominowaty projektysrednie. Znaczg grupg stanowity projekty, ktorych koskt
catkowity projektu zawierat siw przedziale od 300 000,00 PLN do 500 000,00 Plkak grojekty dd
100 000,00 PLN. Nisze koszty catkowite realizacji projektow genergwaiojekty doradcze (od 8 500,p0
do 60 000,00 PLN).
Analiza rozktadu geograficznego wnioskéw zmaych w ramach Dziatania 3.4 Mikroprzegsorstwal
wskazuje,ze nhajwkcej wnioskéw ztaonych pochodzito z powiatu m. Pozna powiatu poznaskiego,
powiatu konfiskiego, powiatu ostrowskiego, powiatu kaliskiegoemskiego. Taki rozklad wynika w dej
mierze z najwyszej aktywnéci gospodarczej powiatu m. Poznigpoznaskiego, ale rowniez lokalizacji
instytucji obstuguicej Dziatanie (ARR S.A. w Koninie). Nalg jednak zaznaczy ze promocja programu
prowadzona byfa na terenie catego woj. wielkopeig&iw ramach prezentaciji, ulotek, szkole

Rezultaty realizacji projektow
Realizacja opisanych wgj projektow pozwalata na realizacgeléw Dziatania poprzez zekszenie
konkurencyjnéci mikroprzedstbiorstw, podniesienie jakoi i efektywndci zarzdzania oraz zdolrei
innowacyjnej nowopowstatych przeelsiorstw.

Dzialanie 3.5 Lokalna infrastruktura spoteczna

Stan kontraktacji
W okresie wdraania ZPORR w Dziataniu 3.5 zakontraktowano 21 tdj®, z czego 15 projektdéw
w Poddziataniu 3.5.1 oraz 6 projektow w Dziatanis.3. Wkksza¢ umow zawarto w roku 2005 -13
umoéw (tj. 61%), 2 umowy podpisano w roku 2004, 56mmw roku 2008 oraz 1 umaww roku 2009
Projektéw nie kontraktowano w latach 2006 oraz 2@statecznie zakontraktowane projekty wykorzydtuj
alokacg na poziomie 106,96%.

Realizacja projektow trwata zwykle od kilku miesy do 2 lat, wyitkiem byt projekt, dotycy zakupu
sprztu kardiologicznego, ktorego realizacja trwatkeyB tygodnie. Wszystkie inwestycje zrealizowgno,
w tym 3 projekty jeszcze przed podpisaniem umowgofinansowanie. Najwcej projektow zakaczonog
wroku 2006 — 12, tj. 57% wszystkich zakontraktoyan inwestycji. Ponadto realizacja projektpw
konczyta sé w nastpujacych latach: 2005 - 6 projektow, 2007 — 2 projeR908 — 1 projekt. Ni
zakaczonozadnych inwestycji w latach 2004 oraz 2009.

W okresie sprawozdawczym roz@ano za porozumieniem stron dwie umowy w Poddziaiarb.1.
Catkowita warté¢ rozwigzanych uméw wynosi 3 975 395,75 PLN, waétalofinansowania z EFRR
- 2 364 410,38 PLN. Nie ma projektow zagyoych.

D

Komplementarn&
W dziataniu tym stwierdzono 3 przypadki komplemenddci. Kontynuacy projektéw zrealizowanyg
w ramach ZPORR ss projekty zakupu spetu medycznego zdérodkow dostgpnych w perspektywi
finansowej 2007-2013 w ramach WRPO.

L 5

Struktura oraz rezultaty realizowanych projektow

W Dziataniu 3.5 przewanja projekty mate grednie, w tym:
* do 1min PLN — 6 projektow (28%),

* 1-5min PLN - 12 projektow (57%),

* 5-10 min PLN — 1 projekt (5%)

e 10-20 min PLN - 2 projekty (10%).

z czego w Poddziataniu 3.5.1:

* do 1 min PLN — 3 projekty (20%),
* 1-5min PLN - 10 projektéw (66%),
* 5-10 min PLN — 1 projekt (7%)

* 10-20 min PLN — 1 projekt (7%).
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a w Poddziataniu 3.5.2:

* do 1 min PLN — 3 projekty (50%),

* 1-5mIn PLN - 2 projekty (33),

e 5-10 min PLN — brak projektow (0%)
* 10-20 min PLN - 1 projekt (17%).

Kategoria interwencji dla wszystkich projektow dreawanych w ramach dziatania tofrastruktura
spoteczna i ochrona zdrowia publicznego.

Rezultaty realizacji projektéw

Beneficjentami projektéw w ramach dziatania bytggwaznie jednostki samoaglu terytorialnego (gminy

i powiaty) oraz ZOZ-y i szpitale (w Poddziatani’b.2) potazone na obszarach wiejskich. W Poddzialgniu
3.5.1 przedmiotem projektow byta budowa, przebudmzkot i boisk, czego efektem jest poprgwa

infrastruktury edukacyjnej, a talx sportowej na danym obszarze. Natomiast w Poduaiat3.5.2
przedmiotem realizowanych projektow byta moderrjgaovyposaenie szpitali majce na celu poprasy
standardéwiadczonych ustug medycznych.

Priorytet 4 Pomoc technicznadotyczy dziatd zwiazanych ze wsparciem procesu realizacji ca
programu operacyjnego.

Stan kontraktacji

W okresie wdraania ZPORR w ramach Pomocy Technicznej podpisaBaif@®w oraz wydano 37 decygji

o dofinansowaniu projektéw a¢znie 146 projektow). Najweej projektow zakontraktowano w latg

ego

ch

2005-2007, byto to kolejno 43, 43 oraz 40 projekt®onadto w roku 2008 zawarto umowy i wydano
decyzje dla 18 projektdéw, a w roku 2009 — 2 prajektJedna trzecia projektéw byta kontraktowana po

zakaiczeniu ich realizacji. W okresie sprawozdawczyml@wano 10 decyzji Wojewody Wielkopolskiego

o dofinansowaniu projektow. Najedej projektow zakaczyto sk w latach 2006 - 37 projektéw oraz 2@

05

— 35 projektéw. Dla pozostatych lat liczby te przedviaty sé nas¢pujaco: 2004 -11 projektow, 2007 — R7

projektow, 2008 - 33 projekty oraz 2009 — 3 projelie wystpuja projekty zagraone.

Komplementarng
W ramach Priorytetu 4 Pomoc Techniczna nie stwirdzprojektéw komplementarnych.

Struktura i rezultaty realizowanych projektéw
W Priorytecie 4 wielké projektéw mierzona ich catkowditvartcscia przedstawia ginastpujaco:

* do 10 tys. PLN — 38 projektow (26%),

* 10-25tys. PLN - 28 projektow (19%),

° 25-50 tys. PLN — 37 projektow (25%),

* 50-100 tys. PLN — 16 projektow (11%),

* 100-500 tys. PLN — 19 projektéw (13%),
* powyzej 500 tys. PLN - 8 projektow (5%).
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Beneficjenci Pomocy Technicznej ZPORR (liczb
realizowanych projektow)

Urzad
Marszatkowski
Wojewodztwa

Wielkopolskiego

Wojewodzki
Urzad Pracy
Poznaniu; 24

152
Wielkopolski
Urzad i
orad Agencja
Wojewddzki; 37 Rozwoju

Regionalnego
S.A. w Koninie;
20

Fundacja UANM
PPNT; 13

Rezultaty realizacji projektéw
Przedmiotem realizowanych w ramach Priorytetu 4gitéw byto zatrudnienie osob zaangaanych we
wdrazanie ZPORR, finansowanie kosztow oceny projektovesziow kontroli projektow, zakd
nieztkednego spratu, szkolenia pracownikéw, a tak informacja i promocja ZPORR. Projekty
przyczynity sk do realizacji zalbonego w Uzupetnieniu ZPORR gtéwnego celu Priorytetktorym jes
wsparcie instytucji uczestnigzych we wdraaniu ZPORR.

Dzialanie 4.1 Wsparcie procesu wdrzania ZPORR oraz programowania RPO na lata 2007-2013
wydatki limitowane

Stan kontraktacji
W Dziataniu 4.1 podpisano 32 umowy oraz wydano &6ydji o dofinasowaniu projektow @cznie 48
projektéw). Najwécej projektéw zakontraktowano w roku 2005 — 17 3§% wszystkich projektéw) org
w roku 2006 — 16 (33%). Ponadto w roku 2007 zawaflouméw (wydano decyzji), co stanowi 21
a w roku 2008 — 5 (11%}Y.adne projekty nie byty kontraktowane w latach 2004z 2009. Jedna czwa
projektéw byta kontraktowana po zalazeniu ich realizacji. W okresie sprawozdawczym l@aweno
1 decyzg Wojewody Wielkopolskiego o dofinansowaniu projekilajwiccej projektow zakfczyto sk
w latach 2005 - 12 projektéw, 2006 — 11 projektGazo2008 — 10 projektdw. Dla pozostatych lat licte
przedstawiaty si nastpujaco: 2004 - 5 projektéw, 2007 — 9 projektéw oraz 2801 projekt. Przeeiny
okres realizacji projektu wyniést jeden rok, nagepwdraany projekt trwat 4 miesgce, najdiuej z&

- 3 lata. Nie wys{puja projekty zagraone.

Komplementarn&
W ramach Dzialania 4.1 nie stwierdzono projektéwngtementarnych.

Struktura i rezultaty realizowanych projektow
W Dziataniu 4.1 wielké¢ projektow mierzona ich catkowitvartaicia przedstawia ginastpujaco:

e do 10 tys. PLN — 15 projektow (31%),

e 10-25tys. PLN - 6 projektow (12%),

e 25-50tys. PLN — 8 projektow (17%),

e 50-100 tys. PLN — 1 projekt (2%),

e 100-500 tys. PLN — 10 projektéw (21%),

e powyzej 500 tys. PLN - 8 projektow (17%).

Beneficjentami projektow w ramach dziatana s
- Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego - 12jektow (25%),

Z
%,
[ta

(=]

- Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. w Koninie -réjpktéw (15%),
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- Wojewddzki Urad Pracy w Poznaniu - 10 projektow (20%),
- Fundacja UAM PPNT - 3 projekty (7%),
- Wielkopolski Urzad Wojewddzki — 16 projektow (33%).

Rezultaty realizacji projektéw
Przedmiotem realizowanych w ramach dziatania ptojgk bytlo z reguty zatrudnienie ospb
zaangaowanych we wdraanie ZPORR, finansowanie kosztéw oceny projektowon(isje Oceny
Projektow, eksperci, Regionalny Komitet Steay) oraz kosztéw kontroli projektow (47 projektoy).
Natomiast 1 projekt dotyczyt remontu pomieszczeiurowych pracownikéw zaangawanych wg
wdrazanie ZPORR. Wdrane projekty przyczynity sido realizacji zalbonego w Uzupetnieniu ZPORR
gtdéwnego celu Dziatania 4.1, ktérym jest zapewrgeskuteczn&i dziatania administracji zaangavanej
w ZPORR oraz zapewnienie sprawnej obstugi Komite8erupcych, paneli ekspertow i Komisji Ocepy
Projektéw.

<

Dzialanie 4.2 Wsparcie procesu wdrdania ZPORR oraz programowania RPO na lata 2007-20138
wydatki nielimitowane

Stan kontraktacji
W Dziataniu 4.2 podpisano 37 uméw oraz wydano 18yzje o dofinarsowaniu projektow @cznie 50
projektow). Najwiécej projektéw zakontraktowano w latach 2005-200kotejno 2005 - 13 (tj. 26%0
wszystkich projektow), 2006 - 14 (18%) oraz 200¥5-(30%). Ponadto w roku 2008 zawarto 6 umow
(wydano decyzji), co stanowi 12% a w roku 2009 (4%). Jedna czwarta projektow byta kontraktowfana
po zakaczeniu ich realizacji. W okresie sprawozdawczym lawmano 3 decyzje Wojewody
Wielkopolskiego o dofinansowaniu projektu. Pozastadojekty zostaty zakmzone i rozliczone. Najwtcej
projektow zakaczyto sk w roku 2006 - 13 projektéw oraz w latach 2005, 20@008 - po 11 projektoyv
Najmniej projektéw zakaczono w latach 2004 oraz 2009 — po 2 projekty. dteaey okres realizac
projektu wynidst jeden rok, najkrocej wdemy projekt trwat 3 miesce, najdiiej za& - ponad 3 lata. Ni
wystepuja projekty zagraone.

o= =

Komplementarng
W ramach Dziatania 4.1 nie stwierdzono projektowngtementarnych.

Struktura i rezultaty realizowanych projektéw
W Dziataniu 4.2 wielké¢ projektow mierzona ich catkowitvartaicia przedstawia ginastpujaco:

* do 10 tys. PLN — 10 projektow (20%),
* 10-25 tys. PLN - 14 projektéw (28%),
e 25-50 tys. PLN — 12 projektow (24%),
50-100 tys. PLN — 9 projektow (18%),
100-500 tys. PLN — 5 projektow (10%).

Beneficjentami projektow w ramach dziatania s

- Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego - 1®jektow (32%),
- Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. w Koninie -r@jpktow (14%),

- Wojewodzki Urad Pracy w Poznaniu - 6 projektéw (12%),

- Fundacja UAM PPNT - 8 projektow (16%),

- Wielkopolski Urad Wojewddzki - 13 projektéw (26%).

Rezultaty realizacji projektow
Przedmiotem realizowanych w ramach Dziatania ptojkoyly z reguty szkolenia osob zaangaanych
we wdraanie ZPORR oraz dofinansowaniemégo rodzaju form podnoszenia kwalifikacji przeoseby
(30 projektow), a tate zakup rénego rodzaju speru i wyposaenia na potrzeby wdrania ZPORR (20
projektow).
Wdrazane projekty przyczynity sido realizacji zalbonego w Uzupetnieniu ZPORR gtéwnego delu
Dziatania 4.2, ktérym jest zapewnienie wysokich Kkikacji osOb zaangsgowanych we wdrzanie
funduszy oraz zapewnienie wystarazaj ilosci sprztu niezlednego do wdrzania ZPORR.
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Dzialanie 4.3 Dziatania informacyjne i promocyjne

Stan kontraktacji

W Dziataniu 4.3 podpisano 40 umoéw oraz wydano 8yrde® dofinarsowaniu projektow @cznie 48
projektéw). Najwecej projektow zakontraktowano w roku 2007 — 153% wszystkich projektow) orqz
w latach 2005 i 2006 — po 11 (27%). Ponadto wirdR08 zakontraktowano 7 projektow (15%adne
umowy nie byly zawierane ani decyzje o dofinansdawamydawane w latach 2004 oraz 2009. Prgwie
potowa projektéw byta kontraktowana po zakpeniu ich realizacji. W okresie sprawozdawczym
anulowano 6 decyzji Wojewody Wielkopolskiego o dafisowaniu projektu. Najagej projektow
zakaczyto sk w roku 2006 - 13 projektow oraz 2005 i 2008 —J@oprojektéow. Ponadto w roku 20D7
ukonczono realizag 7 projektow. Przeetny okres realizacji projektu wyniost jeden rok,jkmécej
wdrazany projekt trwat 2 miesce, najdiiej z& - prawie 4 lata. Nie wyspuja projekty zagraone.

Komplementarng
W ramach Dziatania 4.1 nie stwierdzono projektowngtementarnych.

Struktura i rezultaty realizowanych projektéw
W Dziataniu 4.3 wielké¢ projektow mierzona ich catkowgitvartcicia przedstawia ginastpujaco:

e do 10tys. PLN — 13 projektow (27%),
e 10-25tys. PLN - 8 projektéw (17%),
e 25-50tys. PLN — 17 projektow (35%),
e 50-100 tys. PLN — 6 projektow (13%),
e 100 -500 tys. PLN — 4 projekty (8%).

Beneficjentami projektow w ramach Dziatania s

- Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego - 24jekty (50%),
- Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. w Koninie -r6jpktow (12%),

- Wojewodzki Urad Pracy w Poznaniu - 8 projektéw (17%),

- Fundacja UAM PPNT - 2 projekty (4%),

- Wielkopolski Urad Wojewddzki - 8 projektow (17%).

Rezultaty realizacji projektow
Przedmiotem realizowanych w ramach dziatania ptéjekz reguty byto przygotowywanie i organizafja
szkoleh dla beneficjentow, a tak stworzenie punktow informacyjnych i zakugnégo rodzaju materiatow
na potrzeby informaciji i promocji ZPORR. Wdaae projekty przyczynity sido realizacji zalbonego
w Uzupetnieniu ZPORR gtownego celu Dziatania 418rkm jest wsparcie dzialastuzacych zapewnienip
powszechnego dagiu do informacji o maiwosciach ubiegania sio dofinansowanie z funduszy.

Dodatkowo wypetrti zakczniki nr 1.

2. Informacja odnénie stopnia oagniccia zaktadanych warfoi wskanikéw w okresie
objetym sprawozdaniem.

I. W Priorytecie 1 na koniec okresu sprawozdawczego zrealizowane \wgiystkie projekty (108 szt.)
w ramach tego priorytetu. Dgii czemu mana stwierdzi, iz agregowane z ww. projektow wskaki maja
znaczny wplyw na wzrost potencjalu rozwojowego kojai zycia mieszkacow Wielkopolski
przyczyniajc sk do realizacji celéw postawionych w Uzupetnieniodgtamu.

Szczego6la uwag; nalery zwrécik na przypadki, kiedy do aginigcia wykazanej w zatzniku 2 hcznej

wartasci wskaznika z catlego wojewddztwa szczegolnie przyczynidypmjedyncze projekty.

Sa to nasgpujace przypadki:

1. W Dziataniu 1.2 ZPORR wskaik produktuliczba oczyszczalriciekdwosiagnat poziom 30 szt., cp
przekracza zatmna w Uzupelieniu ZPORR wardé wskanika o 66%. Na tak dig wartasé
wskaznika najwikszy wptyw miaty 2 projekty: ,Budowa oczyszczalfgiekow wraz z kanalizag|
sanitarm na terenach wiejskich gmir§roda WIkp.” (9szt. wybudowanych oczyszczaltiekow) oraz
~Poprawa czystéri rzeki Gwdy w Pile - budowa 16 oczyszczalni ndatgch kanalizacji deszczowe
((16 szt. wybudowanych oczyszczakuiekow). Naley jednak zwrodi uwag;, iz w przypadku teg

—

O
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ostatniego projektu umowa zostata rozzeina. Jednake do dnia 31 palziernika 2009 r. nie mih
jeszcze miegczny termin rozwgzania umowy. S tez wg stanu na dzfe31.10.2009 r. wskaik
kwalifikowat sie do agregacji.

2. W Dziataniu 1.4 ZPORR wskaik produktuliczba odrestaurowanych i odremontowanych obiektéw

historycznychosiagmat poziom 18 szt.,, co przekracza zadog w Uzupetnieniu ZPORR war§6
wskaznika o 50%. Na tak dig wartas¢ wskanika najwekszy wptyw miat projekt pt. ,Gréd Kaliski
odbudowa i promacja speizny dziedzictwa kulturowego Europy” (16 szt.).

3. W Dziataniu 1.4 ZPORR wskaik produktu powierzchnia odrestaurowanych i odremontowarjych
obiektow historycznycbsiagnat poziom 170 000 m2, co przekracza zakm w Uzupetnieniu ZPORR
wartas¢ wskanika o ok. 112 %. Na tak da wartcs¢ wskanika najwikszy wptyw miat projekt pt.
.Rewaloryzacja Zespotu Patacowego Dom Pracy Twnz®brzycku - etap II” (160 000 m?2).

4. W Dziataniu 1.4 ZPORR wskaik produktuliczba zainstalowanych systeméw zabezpiegzeed
pazarem i kradzieg w obiektach zabytkowycbsagmt poziom 121 szt. co przekracza zaim
w Uzupetnieniu ZPORR waré wskanika o 1110 %. Na tak da wartags¢ wskanika najwgkszy
wptyw miat projekt pt. ,Zabezpieczenie obiektow smkych dziedzictwa kulturowego Archidiecgzji
Poznaskiej” (116 szt.).

5. W Dziataniu 1.4 ZPORR wskaik produktu liczba nowych lub zmodernizowanych obiektow
infrastruktury kulturalnej, rekreacyjnej, sportowlep stegcej aktywnym formom wypoczynisiagnat
poziom 82 szt., co przekracza zaioa w Uzupetnieniu ZPORR war§é wskanika o 925 %. Na tak
duzg wartas¢ wskanika najwekszy wplyw miat projekt pt. ,Zabezpieczenie obiekt&akralnych
dziedzictwa kulturowego Archidiecezji Poziskiej” (58 szt.).

6. W Dziataniu 1.4 ZPORR wskaik rezultatuliczba zorganizowanych imprez/wydafzeulturalnych
(wystaw, spektakli, itp.) w obiektach zabytkowyalazonowych i zmodernizowanych obiektach
infrastruktury kulturalnejosiagnat poziom 444 szt. co przekracza zaing w Uzupetnieniu ZPORR
wartas¢ wskanika o 2860 %. Na tak da wartags¢ wskanika najwiekszy wptyw miat projekt pt.
.Modernizacja zabytkowego gmachu Teatru Wielkiego $t. Moniuszki w Poznaniu” (392 szt.).

W Priorytecie 2 na koniec okresu sprawozdawczego zrealizowane Wglystkie projekty (363 sz{.)
w ramach tego priorytetu. D czemu mana stwierd, iz agregowane z ww. projektow wskeaki maja
znaczny wplyw na wzrost potencjalu rozwojowego kojai zycia mieszkacow Wielkopolski
przyczyniajc sk do realizacji celéw postawionych w Uzupetnieniodgtamu.

W Priorytecie 2 nie wysgpity przypadki, kiedy na wykazanw zahczniku 2 warté¢ wskanika miatg
najwiekszy wpltyw wartd¢ wskaznika okrglonego projektu.

W Priorytecie 3 na koniec okresu zrealizowane byly wszystkie gktyj (300 szt.). Dzki czemu mana
stwierdzt, iz agregowane z ww. projektow wskdki maja znaczny wplyw na wzrost potencja
rozwojowego i jakéci zycia mieszkacéw Wielkopolski, przyczyniar sk do realizacji celoy
postawionych w Uzupetnieniu Programu.

W Priorytecie 3 nie wyspity przypadki, kiedy na wykazanw zahczniku 2 warté¢ wskanika miat
zdecydowany wptyw oki&sony projekt.

[—
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W Priorytecie 4 na koniec okresu sprawozdawczego zrealizowane Wglystkie projekty (146 szt.)
w ramach Pomocy Technicznej. Wadb otrzymane w wyniku agregacji wskakow w priorytecie
pozytywnie swiadczz o wysitkach podijtych przez wszystkie instytucje zaangaane we wdrzanie
Programu w celu zapewnienia skutecmmodziatania administracji zaangawvanej w ZPORR org
powszechnego dagiu do informacji o funduszach strukturalnych. Wagzahiku 2 agregacji podlegdta
tylko czs¢ wskanikow z projektow w ramach Priorytetu ( wszystkieskaniki zostaly zagregoware
w zahczniku 2c).

o N

Nalezy mie¢ na uwadzeze przedstawione w Zgdzniku nr 2 wartéci niektorych wskanikow rezultatu nie
sa ostateczne — ich wad®zwiekszy sé w wyniku p&niejszej realizacji na poziomie projektu. Dotycay 1
przypadkdéw, w ktérych beneficjenci zidi oswiadczenia o piniejszym osignieciu rezultatu.

27



Il. Informacja o liczbie podpisanych przez beneficj@nt cswiadczéh w przypadku projektow,
w ktérych na zakaczenie ich realizacji, nie egjnieto wskanikdw rezultatu.

Dziatanie 2009r. W okresie sprawozdawczym
1.1 0 19
1.2 0 5
1.3 0 5
14 1 8
15 0 1
1.6 0 0
2.1 0 0
2.2 0 0
2.3 0 0
2.4 0 2
2.5 0 0
2.6 6 7
3.1 2 25
3.2 0 3
3.3 0 2
3.4 0 16
3.5 0 5
razem 9 98

W Priorytecie 1 wskanikami, w przypadku ktorych najesciej sktadano ewiadczenia bytypowierzchnig
terendw inwestycyjnych, ktére staly sloskpne w wyniku realizacji projektoraz natezenie ruchu na
drodze (wskazniki z Dziatania 1.1.1 ZPORR). W projektach drogaWwyze wzgidu na koniecznid
dokonania stosownych pomiarow z reguty agsiccie tych wskanikow bylo wykazywane po kilkp
mieshcach od rzeczowego zatazenia inwestycji. Natomiast w sytuaciji, gdy becjefitami projektdv
byly szpitale (Dziatanie 1.3.2), stosownéwiadczenie dotyczyldiczby wykonanych badasprztem
specjalistycznymW Dziataniu 1.2 sktadanoswiadczenia dotycgce liczby podkczonych oséb do sidci
kanalizacji sanitarnej Natomiast w Dziataniu 1.4 skladanéwiadczenia dotycgce liczby miejsc pracy
powstatych w wyniku realizacji projektow turystypam i kulturalnych oraz liczby uczestnikpw
imprez/wydarzé kulturalnych w obiektach zabytkowych.

W Dzialaniu 1.2 ZPORR na koniec okresu sprawozdagmz3 beneficjentdw na 19 nie qigieto
wskaznika rezultatu. Jest to wskaik dotyczcy liczby podfczonych oséb do sieci kanalizacji sanitafnej
oraz wskanik dotyczcy wykorzystywanej mocy przerobowej zmodernizowaneysaczalnisciekdw,
Kazdy z ww. wskanikéw zostat osigniety na poziomie kilkudziesciu procent i z biegiem czasu jego
wartas¢ wzrasta. Przyczynniezrealizowania wskaikoéw byto to, & w zalazeniach projektéw okiono
wysoka liczbe oséb, ktére zostanpodhczone do sieci. Taki proces wymaga czasu (nieklelty lat),
gdyz sieci kanalizacyjne budujeesbadz modernizuje nie tylko by obsty¢ wszystkich dotychczasowy¢h
uzytkownikéw lecz take z myla o rozwoju (np. podiczenie aytkownikdw na danym terenie, ktorgy
posiadaj dziatki pod zabudow).
Podobnie w przypadku budowwd? rozbudowy oczyszczaldiciekdw zaktada sirozbudove sieci ktorg
do takiej oczyszczalni zostanie pgtitona.

W Dziataniu 1.5 ZPORR na koniec okresu sprawozdagazl beneficjent na 4 nie agmt wskaznika
rezultatu, dotycacego liczby uytkownikdw, ktorzy obgi s¢ systemem identyfikacjNa koniec okresp
sprawozdawczego powszy wskanik osihgnicty jest na poziomie 88,7 % i z biegiem czasu magost
100%. Przyczya niepetnego oggnigcia wskanika ss zmiany w przepisach prawa, ktére spowodowaty, i
cze$¢ 0sOb zatrudnionych przez podmiotedicy beneficjentem projektu, w  wyniku zmign
kompetencyjnych, przeszta wraz zadaniami do ihmpadmiotow.
W pozostatych dziataniach wshaki rezultatu zostaty oggnicte.

W Priorytecie 2 od pocatku realizacji Dziata 2.1, 2.2, 2.3, 2.5 ZPORRden z Beneficjentow nie zigt
oswiadczenia 0 nieoggnigciu wartagci wskanika rezultatu.

28



Od pocatku realizacji Dziatania 2.4 ZPORR tylko jeden znBécjentow (realizujcy dwa projekty
W znacznym stopniu nie aginat zatozonych we wniosku o dofinansowanie realizacji projekskanikow
rezultatu Liczba osob, ktére pogy nowe zatrudnienie, Liczba osoéb, ktére zmiendgjsstatus na skutgk
realizacji projektu) W zwiazku z tym, Beneficjent ziyt oswiadczenia, w ktorych zobowdat st do
przeprowadzenia dodatkowego badania ewaluacyjregy,moc stwierdzi ewentualny wzrost poziomu
osiaghietych rezultatow. Po przeprowadzeniu badania (aypkiatstane do Beneficjentéw Ostatecznych)
stwierdzonoze nasipit znaczny wzrost wskaikow rezultatu.
W Dziataniu 2.6 ZPORR najwtej przypadkow nieosgnigcia dotyczy wskanikéw 02.6.18 Liczba osdb
biorgcych udziat w inicjatywach proinnowacyjnyaraz 02.6.20 Liczba oséb korzysiaych z ustu
publicznie udogpnionych baz danyctProblemy z osignigciem ww. wskanikdw wynikaty z trudnéci
podczas rekrutacji uczestnikdw, a zakprzeszacowania na etapie planowania i realipaojektu liczby
0s6b, ktére bda korzystaly z udogpnionych baz danych. Do koa okresu sprawozdawczego w tym
dziataniu 7 beneficjentow nie agineto ww. wskanikdw rezultatu.
W pozostatych dziataniach wshaki rezultatu zostaty oggnicte.

<

W Priorytecie 3 wskaznikami, w przypadku ktorych najeiiej sktadano €wiadczenia byly:liczba
gospodarstw domowych/budynkéw pedbnych do sieci kanalizacji sanitarnej oraz l@zlsoh
korzystagcych z sieci kanalizacji sanitarndw Dziataniu 3.1 ZPORR ze wzglu na konieczni
dokonania podizenia przez mieszkadw do sieci wybudowanej w ramach projektu finansoego z¢
srodkow UE).

W Dziataniu 3.4 ZPORR wskaiki byty realizowane zazwyczaj zgodnie z wadiami docelowym
zawartymi we wnioskach aplikacyjnych. W przypadkiezrealizowania wskaika w wyznaczonyn
terminie, Beneficjent datzat stosownedwiadczenie wraz ze zoboyzaniem z w wyznaczonym termini
wskazniki zostan w petni osagnicte. Dotyczyto to przede wszystkim wgkeka rezultatu - zatrudnienig
pracownikéw Do dnia 31.12.2008 r. wszystkie wskiki zostaty osignicte.

W Dziataniu 3.1 ZPORR na koniec okresu sprawozdagmz8 beneficjentow na 107 nie gugicto
wskaznikow rezultatu. % to wskaniki dotyczce liczby gospodarstw domowych/budynkéw poebnych
do sieci kanalizacji sanitarngliczby osob korzystagych z sieci kanalizacji sanitarnej; liczby gosprsta
domowych/budynkéw padizonych do sieci wodegowej; liczby osob korzystagych z siedi
wodocggowejoraz wskaniki dotyczice wykorzystywanej mocy przerobowej zmodernizowarzgsaczalni
sciekow i liczby gospodarstw domowych/budynkéw gibshnych przez oczyszczalsiciekow. Wiekszasé
z ww. wskanikow zostata oagnieta na poziomie kilkudziestiu procent i z biegiem czasu ich waip
wzrasta. Przyczynniezrealizowania wskaikow byto to, ¥ w zatazeniach projektow okg&ono wysok
liczbe 0sbb, ktore zostanpodhczone do sieci. Taki proces wymaga czasu (niekidiéty lat), gdy sieci
kanalizacyjne/wodoaggowe buduje si badz modernizuje nie tylko by obsty¢ wszystkich
dotychczasowych aytkownikow, lecz take z myla o rozwoju (np. podiczenie aytkownikow na danyn
terenie, ktorzy posiadapziatki pod zabudow).
Podobnie w przypadku budowwdr rozbudowy oczyszczalrciekow zaktada sirozbudow sieci ktorg
do takiej oczyszczalni zostaje pacitona.
Dwoch beneficjentow (z ww. 8) w Dziataniu 3.1 ZPORIR osiagneto wcale wskanikdéw rezultatu. W tym
przypadku chodzi o projekty, dotyge rozbudowy i modernizacji oczyszczabeiekéw. Jednate ww.
projekty zaktadaj rozbudow swojej sieci kanalizacyjnej, co w kolejnych latapbzwoli osagnac¢
zakladane w projekcie wshaiki rezultatu. Beneficjenci ci zadeklarowali wévdadczeniach pfiejszy,
termin osagniecia wskanikdéw. Proces ten jest monitorowany przez Instytlirgsredniczca.

W Dziataniu 3.2 ZPORR na koniec okresu sprawozdagaZ beneficjent na 10 nie ggnat wskaznikdw
rezultatu. Jest to wskaik dotyczcy liczby gospodarstw domowych/budynkéw pozibnych do sie¢
kanalizacji sanitarnejoraz wskanik dotyczcy liczby osob korzystagych z sieci kanalizacji sanitarngj.
Kazdy z tych ww. wskanikow zostat osignigty na poziomie kilkudziesciu procent i z biegiem czasu jego
wartas¢ wzrasta. Przyczynniezrealizowania wskaikoéw byto to, & w zalazeniach projektéw okiono
wysoka liczbe oséb, ktére zostanpodhczone do sieci. Taki proces wymaga czasu (niekialiy lat),
gdyz sieci kanalizacyjne budujegsbadz modernizuje nie tylko by obsty¢ wszystkich dotychczasowy¢h
uzytkownikéw lecz take z myla o rozwoju (np. podiczenie aytkownikdw na danym terenie, ktorgy
posiadaj dziatki pod zabudowg).

W pozostatych dziataniach wshaki rezultatu zostaty oggnicte.
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Dodatkowo wypetri zakczniki nr 2 i 2b.

[ll. POST EP FINANSOWY PROGRAMU

1. Ogdlne informacje dotyeze postpu finansowego
W 2009 r. (do 31 paiziernika) wyptacono z Europejskiego Funduszu RgaviRegionalnego w ramagh
Priorytetu 1 i 3 Zintegrowanego Programu Operaggn@ozwoju Regionalnego kwp85 206 966,10 PLN
(od pocatku realizacji Programu wyptacono 716 694 745,34 Rlco stanowi 11,88% wyptat ogétem.

W 2009 r. w ramach Priorytetu 1 ZPORR wyptacond 98 610,41 PLN (od posgiku realizacji Program
wyptacono 517 838 766,51 PLN), co stanowi 13,56%tatyogdtem, z tego:

|t

— w ramach Dziatania 1.1 wyptacono 1 625 952,29 Poll focatku realizacji Programu wyptacono
206 951 687,94 PLN), co stanowi 0,79% wyptat ogétem

— w ramach Dziatania 1.2 wyptacono 23 302 624,09 Rad pocatku realizacji Programu wyptacomno
101 466 976,08 PLN), co stanowi 22,97% wyptat ogéte

- w ramach Dziatania 1.3 wyptacono 14 344 801,82 RtdNpocatku realizacji Programu wyptacomno
90 270 041,07 PLN), co stanowi 15,89% wyptat ogotenego:

- w ramach Poddziatania 1.3.1 wyptacono 9 198 086N (od pocatku realizacji Program
wyptacono 46 414 633,47 PLN), co stanowi 19,82%atypgdtem;

=

- w ramach Poddziatania 1.3.2 wyptacono 5146 718N (od pocatku realizacji Program
wyptacono 43 855 407,60 PLN), co stanowi 11,74%/atypgotem;

=

— w ramach Dziatania 1.4 wyptacono 26 876 578,58 Radl pocatku realizacji Programu wyptacono
74 094 076,47 PLN), co stanowi 36,27% wyptat ogétem

- w ramach Dziatania 1.5 wyptacono 4 880 899,07 Pbll focatku realizacji Programu wyptacono
9 858 744,45 PLN), co stanowi 49,51% wyptat ogétem;

— w ramach Dzialania 1.6 od pagku realizacji Programu wyptacono 35 197 240,50 PEkNczegd
kwote 36 034 485,94 PLN wyptacono doraa 2008r. W 2009r. wyptacono 251 976,04 PLN, aleniéz
odzyskanarodki w wysokdci 1 144 656,21 PLN

W ramach Priorytetu 1 dol5 fmziernika 2009r. zimno 367 wnioskéw o platéé, z czego 367 zostato
zrefundowanych, z tego:

— w ramach Dziatania 1.1 ztono 66 wnioskow o ptatdé, 66 wnioski zrefundowano;
w ramach Dziatania 1.2 ztono 84 wnioski o ptatnig, 84 wnioski zrefundowano;

w ramach Dziatania 1.3 ztono 84 wnioski o ptatnig, 84 wnioski zrefundowano;

w ramach Dziatania 1.4 ztono 97 wnioskéw o ptaté, 97 wnioskow zrefundowano;
w ramach Dziatania 1.5 ztono 21 wnioskéw o ptatié, 21 wnioskow zrefundowano;
w ramach Dziatania 1.6 ztono 15 wnioskéw o ptatié, 15 wnioskow zrefundowano.

Do koaca okresu sprawozdawczego w ramach Priorytetu IREP@yptacono 109,16% degnej alokacii
przy czym w ramach Dziatania:

- 1.1 wyptacono 109,05% deginej alokacii;
1.2 wyptacono 110,48% deginej alokacji;
1.3 wyptacono 106,28% deginej alokacji;
1.4 wyptacono 111,66% deginej alokacji;
1.5 wyptacono 106,67% deginej alokacji.

W 2009 r. w ramach Priorytetu 3 ZPORR wyptacon®18 355,69 PLN (od pogtku realizacji Programp
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wyptacono 198 855 978,83 PLN), co stanowi 7,55%tatypgotem, z tego:

— w ramach Dziatania 3.1 wyptacono 6 753 145,75 Pbb focatku realizacji Programu wyptacot
120 960 218,68 PLN), co stanowi 5,58% wyptat ogétem

- w ramach Dziatania 3.2 od pagku realizacji Programu wyptacono 13 644 559,90 PEkNczeqq
catcs¢ wyptacono do kaca 2008r.;

— w ramach Dzialania 3.3 od pagku realizacji Programu wyptacono 14 687 219,03 PkNczegd
catas¢ wyptacono do kaca 2008r.;

- w ramach Poddziatania 3.3.1 od pgt&n realizacji Programu wyptacono 7 127 537,37 PkNzegq
catcs¢ wyptacono do kaca 2008r.;

- w ramach Poddziatania 3.3.2 od pgikm realizacji Programu wyptacono 7 559 681,66 PkNzegd
catas¢ wyptacono do kaca 2008r.;

10

- w ramach Dzialania 3.4 od patku realizacji Programu wyptacono 8 689 609,26 PFLN,

z czego kwat 8 689 891,95 PLN wyptacono do dea 2008r., natomiast w 2009r. odzyskaimodki
w wysokdaci 282,69 PLN;

— w ramach Dziatania 3.5 wyptacono 8 260 492,63 Pbb focatku realizacji Programu wyptacot
40 874 371,96 PLN), co stanowi 20,21% wyptat ogétenego:

- w ramach Poddziatania 3.5.1 wyptacono 8 081 322N (od pocztku realizacji Program
wyptacono 28 443 331,03 PLN), co stanowi 28,41%tatypgotem;

— w ramach Poddziatania 3.5.2 wyptacono 179 162,88 @d pocatku realizacji Programu wyptacot
12 431 040,93 PLN), co stanowi 1,44% wyptat ogétem.

W ramach Priorytetu 3 (bez Dziatania 3.4) do 1%dgeernika 2009r. ztono 394 wnioski o ptatr$o,
Z czego 394 zostaly zrefundowane, z tego:

— w ramach Dziatania 3.1 ztono 257 wnioskdw o ptatdé, 257 wnioskéw zrefundowano;

— w ramach Dziatania 3.2 ztono 30 wnioskéw o ptaté, 30 wnioskow zrefundowano;

— w ramach Dziatania 3.3 ztono 24 wnioski o ptatnig, 24 wnioski zrefundowano;

— w ramach Dziatania 3.5 ztono 83 wnioski o ptatnig, 83 wnioski zrefundowano.

W ramach Dziatania 3.4 ztono 30 wnioskow o ptatdeé, 30 wnioskow zrefundowano.

Do konca okresu sprawozdawczego w ramach Priorytetu 3REP@ykorzystano 106,08% dephej
alokaciji, przy czym w ramach Dziatania:

- 3.1 wyptacono 105,86% dagphej alokaciji;

- 3.2 wyptacono 105,75% daegphej alokaciji;

- 3.3 wyptacono 105,96% deginej alokacii;

- 3.4 wyptacono 105,81% daephej alokaciji;

- 3.5 wyptacono 106,96% deginej alokaciji.

W 2009 r. wyptacono z Europejskiego Funduszu Spolego w ramach Priorytetu 2 Zintegrowan
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego kw6 293 169,88 PLN (od pagku realizacii
Programu wyptacono 128 030 789,17 PLN), co star2®h4% wyptat ogotem, z tego:

— w ramach Dziatania 2.1 wyptacono 5 436 564,25 Pbb focatku realizacji Programu wyptacot
23 850 451,15 PLN), co stanowi 22,79% wyptat ogétem

- w ramach Dziatania 2.2 wyptacono 7 997 884,34 PbN jocatku realizacji Programu wyptacof
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51 089 883,11 PLN), co stanowi 15,65% wyptat ogétem

31



— w ramach projektéw typu | wyptacono 7 997 884,3ANRbd pocatku realizacji Programu wyptacomo
44 394 646,29 PLN), co stanowi 12,12% wyptat ogétem

— w ramach projektéw typu Il od pogiku realizacji Programu wyptacono 6 695 236,82 PkMNzegd
catas¢ wyptacono do kaca 2008r.;

— w ramach Dziatania 2.3 wyptacono 1 606 040,62 PbH fjocatku realizacji Programu wyptacono
13 254 704,20 PLN), co stanowi 12,12% wyptat ogétem

— w ramach Dziatania 2.4 wyptacono 5 724 220,82 PbH [focatku realizacji Programu wyptacono
17 602 615,65 PLN), co stanowi 32,52% wyptat ogétem

— w ramach Dziatania 2.5 wyptacono 2 440 908,25 Pbbl jocatku realizacji Programu wyptacono
10 502 284,29 PLN), co stanowi 23,24% wyptat ogétem

— w ramach Dziatania 2.6 wyptacono 3 087 551,60 PbH focatku realizacji Programu wyptacono
11 730 850,77 PLN), co stanowi 26,32% wyptat ogétem

W ramach Priorytetu 2 do 15 mziernika 2009 r. zkono 180 wnioskdw o ptatdé, z czego 180 zostajo
zrefundowanych, z tego:

— w ramach Dziatania 2.1 ztono 26 wnioskéw o ptatié, 26 wnioskow zrefundowano;
w ramach Dziatania 2.2 ztono 47 wnioskéw o ptatié, 47 wnioskow zrefundowano;
w ramach Dziatania 2.3 ztono 23 wnioski o ptatnig, 23 wnioski zrefundowano;
w ramach Dziatania 2.4 ztono 23 wnioski o ptatnig, 23 wnioski zrefundowano;
w ramach Dziatania 2.5 ztono 19 wnioskéw o ptatré, 19 wnioski zrefundowano;
w ramach Dziatania 2.6 ztono 42 wnioski o ptatnig, 42 wnioski zrefundowano.

Do konca okresu sprawozdawczego w ramach Priorytetu 2REP@ykorzystano 102,26% dephej
alokacji, przy czym w ramach Dziatania:

- 2.1 wyptacono 101,64% daegphej alokaciji;

- 2.2 wyptacono 104,44% deginej alokacii;

- 2.3 wyptacono 100,08% daegnej alokaciji;

- 2.4 wyptacono 95,66% deginej alokacji;

- 2.5 wyptacono 105,36% degpnej alokaciji;

- 2.6 wyptacono 104,65% depnhej alokacji.

Rozliczenie wydatkdéw poniesionych w ramach Pridry@2 ZPORR uzalaione byto od jakéci ztozonych
wnioskow, zdolnéci instytucjonalnej Instytucji RBoednicacej w zakresie weryfikacji przedmiotowygth
wnioskow oraz zdolnai Instytucji Wdraajacych do dostarczania nieginych dokumentow i wyjaien
w mazliwie najkrotszym czasie.

W 2009 r. zrefundowano z Europejskiego Funduszuw®pr Regionalnego w ramach Priorytety 4
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Redi@go kwot 984 014,91 PLN (od pogtku
realizacji Programu wyptacono 8 489 655,31 PLN)stmowi 11,59% wyptat ogdtem, z tego:

- w ramach Dziatania 4.1 wyptacono 478 087,00 PLN podztku realizacji Programu wyptacomno
5741 509,32 PLN), co stanowi 8,33% wyptat ogbétem;

— w ramach Dziatania 4.2 wyptacono 268 612,01 PLN gpodztku realizacji Programu wyptacono
1430 891,55 PLN), co stanowi 18,77% wyptat ogotem;

— w ramach Dzialania 4.3 wyptacono 237 315,90 PLN fodatku realizacji Programu wyptacono
1 317 254,44 PLN), co stanowi 18,02% wyptat ogétem.

W ramach Priorytetu 4 do 15 fmlziernika 2009r. ztoono 218 wnioskow o ptatsé, z czego 212 zostajo
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zrefundowanych, z tego:

- w ramach Dziatania 4.1 ziono 80 wnioskow o ptatsé, 79 wnioskow zrefundowano, 1 wnios
w catasci uznany za niekwalifikowalny;

— w ramach Dziatania 4.2 ztono 70 wnioskéw o platé, 66 wnioskéw zrefundowano, 3 wniog
zostaly ugte we wniosku o ptatrsé od IPG do 1Z ZPORR przekazanym 13/10/2009 — do tej pégyzosta
zrefundowany, 1 wniosek anulowano z uwagi na analog/calego projektu;

- w ramach Dziatania 4.3 ziono 68 wnioski o platrié, 67 wnioski zrefundowano, 1 wnios
anulowano z uwagi na anulowanie catego projektu.

W umowie o dofinansowanie projektu nie aleao minimalnej kwoty kosztéw kwalifikowanych, naki
beneficijent mee sktada wnioski o0 ptatnét, w skutek czego do Instytucji &ednicacej splywalo wield
whioskow na bardzo niskie kwoty.

Whptywajace do Wydzialu Zaedzania Funduszami Europejskimi wnioski o ptafnev wigkszaci zawieraty
btedy, ktore wymagaty korekt. W zwdku z czym procedura weryfikacji §zi sparod ziazonych wnioskow
odbywata si czasami kilkukrotnie.

Dla projektow realizowanych w ramach Pomocy Tecmgisrodki z EFRR znajdajsie na rachunku Instytug
Zarzdzapcej | 1 wyptacane na podstawie pozytywnie zweryfikowariyobswiadczonych wnioskéw o platéo,
od Instytucji Pérednicacej do Instytucji Zaradzapcej w ramach EFRRdla projektéw realizowanyg
w ramachPriorytetu 4 Pomoc Techniczna.

W celu przyspieszenia weryfikacji wnioskow o platnimstytucja Péredniczca stosowata procedypoprawiania
btedow formalno-rachunkowych przez pracownika weryfigago wniosek o ptatéé

Maj ac na uwadze przyspieszenie wypitat Instytucja Beedniczaca przyjmowata réwniez wiecej niz
jeden wniosek o ptatné¢ ziozony w danym miesjgcu w ramach danego Projektu/Dziatania
co przyczynito se przede wszystkim do zwgikszenia poziomu wyptat w ramach Priorytetu 2 ZPORR.

Na podstawie dokonanych wyptat przestano do Insjiytdarzadzapcej Zintegrowanym Programe
Operacyjnym Rozwoju Regionalnego 34 wnioski o mé&tnod Instytucji Péredniczacej do Instytuc)
Zarzadzapcej w ramach EFRR, z czego:

- 5 wnioskéw obejmujcych refundacje dokonane w 2005r. (za IV kwartateptano 2 wniosh
o platndé¢: jeden za miegce padziernik i listopad, drugi wniosek za grudgjg

- 6 wnioskéw obejmujcych wydatki zrefundowane w 2006r. (za IV kwartpbis;adzano wniosk
w trybie miesgcznym);

- 11 wnioskoéw obejmuacych refundacje w 2007r. (wnioski skladano w trybigeskcznym/
dwumiesgcznym);

- 6 wnioskéw obejmujcych refundacje w 2008r. (w trybie dwumigsinym), w tym wniose
obejmupcy refundacje dokonane w listopadzie i grudniu 20086ry zostat przekazany w styczniu 2004

- 6 wnioskéw obejmujcych refundacje w 2009r. (w trybie dwumigsinym).

Na podstawie dokonanych wyptat przestano do Insjytdarzadzapcej Zintegrowanym Programe
Operacyjnym Rozwoju Regionalnego 32 wnioski o p&tnod Instytucji Pérednicacej do Instytucj
Zarzadzapcej w ramach EFS, z czego:

— 4 wnioski obejmowaty wydatki zrefundowane w 2005r.;

- 7 wnioskéw obejmujcych refundacje w 2006r. (za 1l kwartat przest@wnioski o ptatnéc: jeden
za miesice lipiec-sierpi@, drugi wniosek za wrzesie w IV kwartale wnioski przekazywar
w trybie miesgcznym);

- 9 wnioskéw obejmujcych wydatki zrefundowane w 2007r. (wnioski sklaglamv trybie
mieskcznym, a nagpnie w trybie dwumiegtznym — jeden wniosek za lipiec-sienpiejeden wniose
za wrzesié-pazdziernik i jeden za listopad-grudie

- 6 wnioskéw obejmujcych refundacje w 2008r. (w trybie dwumigsinym), w tym wniose
obejmupcy refundacje dokonane w listopadzie i grudniu 20086ry zostat przekazany w styczniu 2004

— 6 wnioskow obejmujcych refundacje w 2009r. (w trybie dwumigsinym).

Na podstawie dokonanych wyptat przestano do Insjytdarzadzapcej Zintegrowanym Programe
Operacyjnym Rozwoju Regionalnego 33 wnioski o mé&tnod Instytucji Péredniczcej do Instytuc)
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Zarzadzapcej w ramach Priorytetu 4 ZPORR Pomoc Techniczragego:
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- 1 wniosek obejmugy kwoty do refundacji dot. 2005 r. (za listopad2y)

- 6 wnioskow obejmujcych wydatki do refundacji dot. 2006r. (w tym 1 week za grudzie2005 r,
do kwietnia 2006 r.,1 wniosek w trybie dwumigsinym, 1 wniosek w trybie trzymiesznym
oraz 3 wnioski w trybie);

- 9 wnioskéw obejmujcych wydatki do refundacji dot. (8 wnioskéw zémo w trybie miesicznym,
1wniosek w trybie czteromiegiznym);

- 12 wnioskow obejmuagcych wydatki do refundacji dot. 2008r. (w trybieasigcznym);

- 5 wnioskow obejmujcych wydatki do refundacji dot. 2009r. (2 wnioski tyybie mies¢cznym
oraz 3 wnioski w trybie dwumiegiznym).

W 2009 r.srodki refundacji przekazywane sie na podstawie wnioskéw o ptadtiad Instytucji Péredniczcej
do Instytucji Zaradzajcej, ale na podstawie Whiosku o przekazarodkow na realizagjbiezacych platnéci.
Kwota wnioskowana pomniejszana jest o stan na néchyrogramowym na d#iesporadzania wnioski
0 przekazanigrodkow.

Projekty realizowane w ramach Priorytetu 2 orazRODRR, obok Europejskiego Funduszu Spofeczhego
i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego wWsm@itsowane $z rezerwy celowej bugtu pastwal
(cz. 83, poz. 8). W zwiku z tym Beneficjenci/Instytucje Wdtajace maj maozliwo$é wnioskowanig
0 uruchomienie niniejszej rezerwy zgodnie z ,Pracggrzyznawanigrodkow z rezerwy celowej budtu
panstwa na dany rok budtowy”. W 2009 r. wniosek o uruchomienie rezerwyoueej, co do zasady,
skladany jest raz w roku. Wspoétfinansowanie z neyecelowej budetu pastwa w 2009 roku zostajo
uruchomione wycznie dla Dziatania 2.2 typ | i 2.6 w ramach Priety 2 ZPORR oraz dla 1 projek
w ramach Dziatania 4.1 (Priorytet 4 ZPORR).

W 2009 r. uruchomiono wspoffinansowanie z ketd pastwa w kwocie 4 099 950,63 PLN (od petka
realizacji Programu uruchomiono 187 752 115,30 RlzNggo:
- w ramach Priorytetu 1 ZPORR od patka realizacji Programu wyptacono 107 247 345,68\NHL
Z czego cal& uruchomiono do kieca 2008 r.;
— w ramach Priorytetu 2 ZPORR od patka realizacji Programu wyptacono 48 718 338,26 HLN
Z czego w 2009 r. uruchomiono wspotfinansowanieuszétu pastwa na kwat 3 761 021,83 PLIN
w ramach Dzialania 2.2 typ |. Ponadto w ramach mia 2.2 typ | nagpit zwrot kwoty 1 020,40 PLIN
do budetu;
— w ramach Priorytetu 3 ZPORR od patka realizacji Programu wyptacono 27 634 720,08 HLN
Z czego cal& uruchomiono do kieca 2008 r.;
— w ramach Priorytetu 4 ZPORR od petka realizacji Programu wyptacono 4 151 711,31 PFLN,
Zz czego w 2009 r. uruchomiono finansowanie z zetwl pastwa w kwocie 10 875,80 PLN
dla Dziatania 4.1 ZPORR.

Poziom wydatkow kwalifikowalnych zapewnia sprawngdatkowanie srodkdw w ramach poszczegdinych
dziatah. Najnizszy poziom wydatkowania (w stosunku do uméw/deayzjofinansowanie projektow) wypuje
w Dziataniu 2.4 — 66,16%.

Poziom raportowanych (zrealizowanych) wydatkéw Kikalwalnych w stosunku do alokacji przedstawia|si
nastpujaco:

- Priorytet 1 — 109,16%,
- Priorytet 2 - 92,30%

- Priorytet 3 — 106,08%.

W przypadku Priorytetu 4 ZPORR — poziom raportowanyia dzié 31 padziernika 2009 r. wydatkow
kwalifikowanych w stosunku do wakm ujetych w umowach/decyzjach o dofinansowaniu wyno$&%.

2. Poréwnanie zaktadanego stopnia realizacji zobhpaiiz osagnigtym w danym okresie
sprawozdawczym.

Realizacja zakladanego w sprawozdaniach okresovgympnia realizacji zobowzar determinowana byla

zaréwno czynnikami egzo-, jak i endogennymi i halstwierdz¢, ze sprawdzaln@ estymaciji refundaciji z kont

programowych byta stosunkowo niska na ptazrealizacji Programu (lata 2004 — 2005). O itede pod uwag

Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego w kolejnyatach, sprawdzaldé byla bardzo dobra, tgk
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w przypadku Europejskiego Funduszu Spotecznegakieayzowata gidas¢ znaczn zmienndcia.

Prognozowane wardoi ptatndgci, jakie zrealizowano w okresie sprawozdawczymzeaz beneficjentow, byjy

szacowane w oparciu o dane przekazywane przezidjen&gfw w sprawozdaniach z realizacji projektpw,

w ktérych przedstawiali oni harmonogram wnioskowwaai ptatné¢ (kwoty) do Instytucji Pé&rednicacej lub
Wdrazajace).

W kwartatach minionych (w odniesieniu do danegoesiirsprawozdawczego) beneficjent prezentowat kKwoty

refundacji faktycznie otrzymane. W kwartatach pelysh — kwoty refundacji, o ktére beneficjent plard
wystapi¢, powikszone o kwoty, na ktore zono juz wniosek, ale do kiwa okresu sprawozdawczego nie zost
jeszcze zrealizowany. Dane takie powinny wystarcky przedstawienia wiarygodnej prognozy ptétngakie

zostalyby zrealizowane z konta Instytucji s$Rolnicacej na rzecz beneficjentéw, z uwgihieniem czasu
potrzebnego na weryfikacgktadanych wnioskow o platfio W rzeczywistéci okazato si jednak, & beneficjenc]

nie dotrzymui zaktadanych harmonogramow wnioskowania o piatr@p&nienia w realizacji, warun

pogodowe, problemy z wykonawvdtp.), z czego wynikala uhica pomgdzy prognozami przedstawionymi

w poprzednich okresach sprawozdawczych a kwotanfacke zrefundowanymi. Ponadto pod uwatplery
rowniez wzia¢ konieczné¢ przeprowadzenia kontroli na miejscuzétago projektu, ktorego realizacja zaknyta
sie, aby mana bylo zrealizow@jego wniosek o ptatrié koncowa. W odniesieniu do Priorytetu 2 i zlanych

wnioskéw o platng przez Instytucje Wdtajace - ze wzgldu na obowdzujace procedury - weryfikacja byta

procesem diugotrwalym, w szczegdicie uwagi na rozbudowardokumentag wnioskow, np. dotyeych tzw.
projektow wiasnych Instytucji Wdtajacych. Wnioski o ptatni@ sktadane przez Instytucje Wés@ce w ramac

t on

realizowanych dziata zawieraty bddy, ktore uniemdiwialy wyplate srodkdw z Europejskiego Fundudzu

Spotecznego.

Znacznym usprawnieniem procesu prognozowania bplowadzenie naegzia analitycznego, jakim byta tz
Lprognoza wioska”. Pozwolita ona zay@ i uwzgkdnic wiecej zmiennych w predykcji ptatsd, a co za tym idzi
— w zdecydowanym stopniu podfdeviarygodnd¢ przeprowadzonych analiz. Dodatkowo pod koniec 2006
arkusz wspomagay okrélenie planowanych ptatda czsciowo zoptymalizowat estymagijtych wartdci,
dzieki wprowadzeniu parametru afpen w konstruko arkusza — wczeiej nie zawsze bylo nitiwe
uwzgkdnienie przesué w faktycznych ptatniciach w stosunku do terminu Zémia wniosku o pfatr$o.

Na realizagj prognozy miaty jednak réwniewptyw inne czynniki (poza niedotrzymywaniem harmgramu

przez Beneficjentow/Instytucje Wdagace, wydhizeniem procesu weryfikacji wnioskéw o refundacjuwagi na

konieczné¢ korekty bedéw — czasem wielokradrkorekt tego samego dokumentu, koniecgnarzeprowadzeni
kontroli kaacowej na miejscu realizacji projektu). Jednym Zzctakdodatkowych czynnikbw determinaych
rozbiezncé¢ miedzy prognozami a faktycznymi plaoiami w danym okresie byta m. in. sytuacja,

podpisywano kolejne umowy o dofinansowaniu w wojgzt@ie wielkopolskim (pod koniec 2006 r., w piernegz

potowie 2007 r., pod koniec 2008 r. oraz w ramach. tdodatkowe] kontraktacji w roku 2009 r.). Na¢

zaznaczy, iz w wigkszaci przypadkéw — ujmowanie zamierzenia dofinansoavar@wych projektéw nie bylo

mazliwe podczas przygotowywania prognozy. Pojawieriig riowych projektéw — nie eych wczéniej
w procesie analitycznym predykcji na dany okres asadniczo zmieniato in minus wadoaplikacyjra
przeprowadzonych analiz na zakmenie danego okresu sprawozdawczego. Kolejnymikzgm wphywapcym

i

hdy

U

na realizagj zamierzé w zakresie ptatrigi byt brak dosfpndici srodkdw na kontach programowych. W procgsie

wdrazania Programu zdarzyksbkres nawet 1 — miegizny, w ktorym niemdiwa byta wyptatasrodkéw z uwag
na braksrodkéw na koncie programowym.

Ponizszy wykres prezentuje poziom realizacji prognoziatach 2004 — 2009 w ramach Europejskiego FunTuszu

Rozwoju Regionalnego (bez Pomocy Technicznej ZPORR)
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Realizacja prognoz ptatndci - EFRR bez Pomocy Techniczne
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Nawigzujac do wczéniejszych rozwzan na temat sprawdzalém estymacji platréci w ramach Programl,
w przypadku EFRR w roku 2009 dostrzegalne jest iglemwpojawienia si dodatkowej zmiennej, jakbyla
dodatkowa kontraktacja, nie przewidywana w momepiadykcji.

Ponizszy wykres prezentuje realizagrognozy platréci w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego:

Realizacja prognoz ptatndci - EFS (Priorytet 2 ZPORR)
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Podobnie jak w przypadku EFRR, rowniealizacja prognozy na rok 2009 w Europejskim lesad Spotecznym
przekroczyta znacznie zaktadany poziom. W pierwsxd#pwie 2009 r. pojawity si dodatkowesrodki naj
kontraktact, ktére zakontraktowano i zrefundowano w ramactkafzia 2.2 oraz 2.6 ZPORR.

Biorac pod uwag Priorytet 4 Pomoc techniczna ZPORR — prognozy wesi sprawozdawczym byly
przygotowywane przez InstytgdPasrednicaca i Instytucje Wdraajace, za instytuch dokonugca refundacii bytg
Instytucja Zargdzapca ZPORR. Z uwagi na &b diugi czas poredzy ziazeniem wniosku o refundag
a ostateczn platndcia — podczas estymacji ptatwd w tym priorytecie istniata konieczéto uwzgkdnienia
wydtuzonych termindw weryfikacji i paviadczania. Naley rowniez zaznacz§, iz proces podpisywan|a
umoéw/decyzji o dofinansowaniu w ramach Prioryte@PORR oraz sktadanie wnioskow o ptéthmzpocat sig
w 2005 r., z&przy uwzgkdnieniu rzeczowej realizacji projektow — pierwskammici nasypity w 2006 r. Poriszy
wykres prezentuje sprawdzaddgrognozy refundacji w zakresie Pomocy TechnicZRRR w latach 2004

-
1
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2009 (stan na 31 pdziernika 2009 r.):

Realizacja prognoz ptatndci - Pomoc techniczna ZPORR
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Dodatkowo wypetrti zakcznik nr 3.
3. Kwota odsetek narostych ddodkéw zgromadzonych na realizagrogramu.

Kwota odsetek Kwota odsetek Razem
Rok (EFRR) (EFS) (EFS
i EFRR)
2004 0,00 0,00 0,00
2005 162 744,85 37 687,81 200 432,66
2006 83 615,90 80 920,48 164 536,38
2007 109 616,47 33 532,23 143 148,70
2008 35712,63 20 812,55 56 525,18
2009 14 668,15 5136,74 19 804,89
Ogodtem 406 358,00 178 089,81 584 447,81

IV. OPIS PROBLEMOW WE WDRA ZANIU ZPORR ORAZ DZIALANIA PODJ ETE
PRZEZ KOMITET MONITORUJ ACY KONTRAKT WOJEWODZKI/
PROGRAMY ROZWOJU REGIONALNEGO

1. Opis nowych lub nierozazanych problemow przy realizacji programu.

A) problemy przy realizacji programu napotkane weske sprawozdawczym, wynilkag ze
stosowanych rozwean systemowych, ktérych rozezanie ley w kompetenciji Instytucji
Zarzadzapcej ZPORR.

Problemy ktérych rozwiazanie lezato/lezy w kompetenciji Instytuciji Zarzadzajacej ZPORR.

Problemy dotyagce wszystkich instytuciji zaangawanych we wdrganie ZPORR w wojewddztwie

1) Problemy zwizane z rozpogriem wdraania programu w wojewodztwie:

* Opieszaléc legislacyjna w zakresie wydawania rozpglzen wykonawczych dla ZPORR w roky
2004 - nabor wnioskéw rozpoczynano w okresie, kiethpwihzywaty projekty aktow prawnych
Kontraktacja byta wstrzymana ze wegdl na brak wzorow umow. Fakt bardzozpégo wejcia
w zycie rozporzdzen MGIP w sprawie wzorow umow, skutkowat kolejnymi Gapieniami
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2)

1)

2)

3)

Nalezy podkréli¢, iz wigksza¢ wyzej opisanych kwestii dotyczyta pierwszego etapu aiainia
programu i dziki wspotpracy wszystkich instytucji zaargavanych we wdrzanie Programu problemy
te udato si wyeliminow&, a ich skutki zminimalizowa

Problemy Instytucji Péredniczce]

w weryfikacji wnioskow o ptatn&, sprawozda z realizacji oraz ostatecznym rozliczeniu projekto
Zbyt ogdlnie nakrdone procedury w ramach systemu wdmsia ZPORR, co znacznie utrudniaj
prag w zakresie wyboru i oceny projektéw, unieriialo opracowywanie podcznikow procedur
i wytycznych dla beneficjentow oraz sprawiate, instytucjom brakowato nagdzi do podejmowania
decyzji w stosunku do beneficjentéw, w przypadkarikth stwierdzono nieprawidtowai.

Brak kompleksowych rozwzan i mala elastyczrig@ systemu sprawiage, iz w nietypowych, nie
przewidzianych procedurami sytuacjach instytucj@ngazowane we wdrzanie Programu miaty]
trudnasci z podejmowaniem odpowiednich decyzji.

Czeste zmiany wytycznych przez 1Z ZPORR, zmiegiaj st wymogi dotyczce aplikowania
i rozliczania projektow, a tak watpliwosci interpretacyjne, spowodowane niejasnymi zapisé
w dokumentach programowych.

Zbyt krotkie terminy na wywizywanie s¢ z realizacji zadaw zakresie kompetencji poszczegolny:
instytucji zaangzowanych we wdrzanie ZPORR;

Op&nienia we wdraaniu Systemu Informatycznego Monitorowania i Kohtw zakresie ZPORR.
System SIMIK uruchomiony zostat w drugiej potowi®0B r. (modut IB1 — wnioski aplikacyjne
i umowy), z& modut IB2 (wnioski o ptatr&s) i kontrole systemu zagdzania i kontroli — praktycznig
dopiero w 2007 r. Do kiwa wdraania Programu nie uruchomionogéa tzw. monitoringowej, co jak
pokazato déwiadczenie — byloby najbardziej fplars wartdicia aplikacyjn Systemu Swiadczy o
tym np. fakt, & Instytucja Zarzdzapca ZPORR, pomimo dagiu do Systemu, wielokrotnie zwraca
sie do IP&/IW o przygotowanie ad hoc zestawieobejmupcych dane (ktére de facto byt

wprowadzone do systemu), jednak mechanizm ekstirakfgrmacji z bazy danych byt na tyle

skomplikowany, ze skutecznie uniembiwiat przygotowanie w krétkim czasie odpowiednid
zestawi@. Dodatkowym utrudnieniem byly e€gto zmieniajce sé wytyczne oraz koniecziéd

wprowadzania historycznych danych w bardzo krétgrasie. Wymagato dodatkowego zaatoyeania
wielu pracownikéw - czasem poza godzinami pracgelRazywane wytyczne ¢zto byly niespéjne z
rzeczywistym funkcjonowaniem aplikacji, £a&rgonomia pracy w systemie znacznie odbiega
przyjetych standardow informatycznych.

Innym zagadnieniem zazanym z wdraaniem SIMIK g tzw. aplikacje uzupeiniage, tj. Generator
Whioskdéw Aplikacyjnych oraz Generator Wnioskow Rlatych. Zdaniem IR0 niewlaciwie

zorganizowano wdeenie Generatora Whnioskéw Platniczych, m in. w wuynikraku spojnych
z Systemem instrukcji oraz poprzez samglpiw Generatorze. Instytucja $fednicaca przekazywata

M

h

ST

od

uwagi, dotycace probleméw zwizanych z systemem SIMIK oraz Generatorem WnioskKow

Ptatniczych, Koordynatorowi Systemu SIMIK oraz inatji Platniczej.

System wdraania ZPORR, w ktorym Zasd Wojewddztwa zatwierdza projekty do dofinansowan
a Wojewoda jest strgnumowy i ponosi odpowiedzial§é finansow i cywilno-prawry za realizag
projektu sprawiatze Instytucja Pgredniczaca musiata dokoraponownej weryfikacji dokumentacj
projektow otrzymanych do zakontraktowania. Powodowa spktrzenie zadad, ktdrego rezultatem
bylo op&nienie w procesie kontraktacji. Ponadto, w przypadkwierdzenia kidow w projekcie,
uniemaliwiajacych podpisanie umowy o dofinansowanie, procedorakty dokumentacji wymagata
zgtaszania beneficientom uwag do projektow zargunictwem urgdu marszatkowskiego, cd
dodatkowo wydtaato czas kontraktaciji.

Powtarzajce s¢ okresowo brakirodkow na koncie Instytucji Beednicacej, ktore uniemadiwity
refundacg poswiadczonych wnioskow o ptatéé — nie realizowano ptatdoi zarowno z EFRR, jak
i EFS. Stan ten spowalniat wdemie ZPORR. Instytucja B@dnicaca zwracata uwagna ten fakt
Instytucji Zaradzapcej, monitujc w przypadkach braku deginasci srodkow.

Brak narzdzi do dyscyplinowania Instytucji Wdrajacych w zakresie skladania wnioskd
o platnég¢. Wnioski sktadane byly nieregularnie. Dostarczami&rotkich odstpach czasowych daj
liczby wnioskow o ptatn@& powodowato spgitrzenie prac w Instytucji Roedniczcej, co przy krétkich
terminach stanowito znaczne utrudnienie w orgafiizacacy nad ich weryfikagj Instytucja
Pdérednicaca wielokrotnie monitowata Instytucje Wdegace (telefonicznie i pisemnie), zwraaaj

ia

NV

uwag: na konsekwencje opbien w sktadaniu wnioskéw o platéa
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4) Zbyt p&ne opracowanie i wdienie zasad stosowania korekt finansowych za namigszerawa
zamoéwieér publicznych. Biogc pod uwag, iz uchybienia stwierdzane przez Instytu€jcsredniczca
w realizacji projektow dotyczyly najegciej wiasnie tych zagadnie do 2008 r. wielokrotnie istniaty
watpliwosci oraz problemy z okégeniem skutkédw stwierdzanych naruszdla kwalifikowalngci
wydatkéw. Skutkowato to niejednokrotnie wydaniem proceséw zwkanych z rozliczaniem
projektow oraz wyptatsrodkow.

5) Niewystarczajca koordynacja dziata z zewrtrznymi organami kontrolgpymi prawidtowdé
wykorzystania srodkow UE. W przypadku Instytucji Rednicacej przejawita s ona
w rekomendacjach Ugdu Kontroli Skarbowej dot. stosowania korekt finawgch za naruszenia PZIP
w odniesieniu do projektow, ktore zostaty rozlicegorzed przyjciem do stosowania ,Taryfikatora”
Instytucja Pérednicaca musiata zag w tych przypadkach odmiennezidKS stanowisko.

6) Brak kompleksowych rozwran systemowych dotygazych podatku VAT kwalifikowalnego
w projektach. Wprawdzie wypracowany zostat spos@vyfikacji tych zagadnig jednak w obliczu
uptywu okresu trwalci projektow, a take uptywu pécioletniego okresu od zakozenia realizacji
projektow, ktory jest wizacy w zakresie skladaniaswiadczeér o kwalifikowalngici podatku VAT
problematyczny staje sibrak zapisow w umowach o dofinansowanie, ktérepeséb bezpwedni
umazliwialyby Instytucji Pdgrednicacej egzekwowanie ewentualnych zwrotémodkéw, w przypadku
odzyskania ogci podatku po tym okresie. Ma to znaczenie w praypaprojektow dotyczcych
nieruchoméci, gdzie Beneficjenci stosujroczne korekty wspoétczynnika sprzegan okresie 10 lat
liczac od daty oddania obiektu daytkowania.

Problemy Instytucji Wdrgajqcyct

1) 2.2 - Zbyt krétki termin na przygotowanie sprawogdarealizacji dziatania — ¢&¢ Beneficjentéw nie
dotrzymywata terminu przedktadania sprawazdarealizowanych projektow, przez co pozostawgto
kilka dni na sporadzenie sprawozdania z realizacji dziatania. Ponigveestia ta byta sygnalizowang
IZ wielokrotnie przez réne instytucje, terminy te zostaly wydhne. Ze swej strony Instytucja
Wdrazajaca przesylata stosowne pisma w ww. sprawie Bemgfiom, ktorzy znacznie przekraczdli
termin skiadania sprawozila

2) 2.2 - Nie do kadica jasne zasady rozliczanieodkéw z rezerwy celowej budtu pastwa w ramach
Dziatania 2.2 ZPORR na koniec roku bkatbwego.

3) 2.2- Wyptata stypendium dla uczniéw w formie refunidaoniesionych wydatkéw.

4) 2.5 - Zbyt mato szkole dotyczacych ptatnéci i kontroli, szczegdlnie w poatkowym okresie
wdrazania ZPORR.

5) 2.5- Zbyt wysokie wymagania w zakresie kontroli fisawej projektéw — w odniesieniu do wnioskéw
o ptatnég¢ i kontroli na miejscu — w ZPORR wymagana byta kolat przez dwie osoby, w innych
programach przez jedmsolz,

6) 2.5/3.4 - Bledy systemowe dotygze finansowania kosztow wdi@ia ZPORR w ramach Pomody
Technicznej — brak prefinansowania dla instytugoza sektora finanséw publicznych skutkowdto
trudnaciami finansowymi ARR S.A. w Koninie i ogieniami w zatrudnianiu pracownikow dp
RIF/ZPORR. Sytuagjte pogorszyto diugie oczekiwanie na podpisanie umévprojekty dot. kosztow]
wdrazania powierzonych dziatagdyz w pierwszej kolejnéci IPs. zawierata umowy z Beneficjentami
Priorytetu 1 oraz Priorytetu 3, a projekty z Pogndechnicznej nie byly traktowane priorytetow
Ponadto, nie zabezpieczono finansowania wszysthiobztow wdraania w ramach Pomocy
Technicznej (niektére koszty beZpednie orazzadne koszty ogolne nie mogly dyinansowane
w ramach PT). Efektem byly zbyt mate zasoby osoboweniewystarczacych kwalifikacjach do
wdrazania Dziata 2.5 i 3.4 w ARR S.A. w Koninie (ograniczosedki => nizsze wynagrodzenia =3
nizsze kwalifikacje) oraz ogdienia w zakupie speiu komputerowego.

7) 3.4 - Zbyt rozbudowane procedury, zbytzduliczba dokumentéw na kdym etapie wdrzania

Dzialania (aplikowanie, realizacja, rozliczanie)advnierny formalizm zwizany z obowizkami

sprawozdawczymi i rozliczeniowymi oraz zbyt wygéewve wymagania formalne w stosunku ¢lo

wysokaci otrzymywanych dotacji.

| -

Inne problemy zgtaszane przez instytucije zaandgawane we wdraanie ZPORR:

1) Kluczowym problemem, z ktérym borykatyeszaréwno IPé, IW oraz beneficjenci byt
dtugi czas trwania weryfikacji wnioskéw o ptatido z powodu icznych bedy popetnianych przez
beneficjentow we wnioskach o platido Uniemaldiwiato to szybkie péwiadczanie wydatkow, cd
skutkowato znacznymi ogdienia w refundacji poniesionych kosztéw.
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Problem byt bardzo zimny, a jego przyczyny to m.in.:

* zbyt sformalizowany system weryfikacji wnioskow datipcs¢, gdzie za hidy nieistotne
kilkakrotnie zwracano wnioski do uzupetfje

* zmiany instrukcji do wniosku o platéf
* koniecznd¢ sktadania wraz z wnioskiem o ptatddarmonogramow ptatioi,

etapie weryfikacji wnioskow o ptatdé, co skutkowato wstrzymaniem tego procesu,

stanowisku gtéwnego kgijowego,
* zbyt mata liczba pracownikéw IW/IRpzajmupcych sé weryfikacip wnioskow o ptatnét.

uzupetnieniami wnioskow o pfatey powstawaniem i narastaniem zaldéglo wydtuzaniem s¢ czasu
oczekiwania wniosku na ponowweryfikaci po uzupetnieniach.
Dziatania naprawcze wprowadzone w 2006 roku pra&z IP6 oraz MRR w zakresie ptatéa
dotyczyty:
e zmiany procedury weryfikacji wnioskow o ptatidopolegajice gtownie na poprawianiu datow
formalnych lub pomijaniu lgléw nieistotnych,
* ograniczenia udziatu IW i IRow pawiadczaniu wniosku o ptatdé — wydatki g paswiadczane
przez RIF/ZPORR (wksza odpowiedzialé RIF/ZPORR ), ujmowane aswe wniosku

beneficjenta,

* organizowania spotkaroboczych z beneficjentami i szkalev sprawie wypetniania/poprawiani
wniosku o ptatn&t, kopiowania i prawidtowego opisywania zetnikéw do wniosku,

podpisu do Beneficjenta,
* zwigkszenia liczby os6b zajmugych st weryfikacih wnioskow o ptatné w IW/IPcs, w tym
réwniez przez osoby zatrudnione na umozlecenia,

pracownikéw Punktu Konsultacyjnego przy ARR S.AKaninie.
Wprowadzone usprawnienia przyczynitye silo skrécenia czasu weryfikacji wnioskow o pldtho
a szczegolnie zmniejszenia liczby korekt uzupétmiaioskow. Efekty tych usprawniezauwaalne byty
jednak dopiero od IV kwartatu 2006.

2) IP&/IW - W latach 2007 — 2009 wysgdity problemy zwizane z utrzymaniem liczby pracownikd
adekwatnej do stanu zadpozostajcych w realizacji. W 2007 r. w zwiku z rozpoczciem wdrgania
Programow perspektywy finansowej 2007-2013 wpyit znacacy odplyw kadr z Instytucji
Pdsredniczcej. Podejmowane byly wéwczas wszelkie staranig, zapewnt ptynnasé¢ realizowanych

zaangaowanych w ZPORR, Instytucja Zadzapca nie przewidywata dodatkowych zadgakie
pojawity sk w zwigzku z nadkontraktagjsrodkow. Skutkiem radykalnego zmniejszenia limito$di
etatow przeznaczonych do zamykania Programu, bylyadkadry w wyniku wygasania uméw o peag
zawartych na czas oldleny lub przeniesig na inne stanowiska pracy. W zwku z przeprowadzan
nadkontraktagy oraz koniecznéxia rozliczenia nowych projektéw, Instytucja dPedniczca
podejmowata wszelkie starania, aby w 2009 r. zapewasoby kadrowe nieztine do zakfczenia

kontrole projektéw poprzez m.in. udziat w realizagjch zada pracownikéw Wydziatu Finanséw
i Budzetu, czasowe zwkszenie zakresu oboyzkoéw zatrudnionych pracownikow). Zastosowal
dostpne narzdzia motywujce pracownikow, tj. nagrody oraz dodatki zadaniowé. zwiazku
z dodatkowymi zadaniami, niejednokrotnie nighlia byla praca w nadgodzinach. Zabzenie
Programu bytlo mdiwe dzicki ponadprzeeitnemu zaang@awaniu zespotu odpowiedzialnego za

porady w powyszym zagadnieniu na spotkaniach przedstawiciek tffaz 1Z.
Pozostate instytucje zaangavane we wdrzanie Programu zgtaszaly rownigroblemy kadrowe,
zwigzane z rotagjpracownikow.

3) 2.3/2.4 -Na pocatku wdrazania Dziata 2.3 i 2.4 problem stanowita mata liczba Wnioskodaw

* wystepowanie przez beneficjentdw z wnioskami o wprowadzemian w projektach dopiero np

e zmiany personelu zajmigego s¢ u Beneficjenta wdraniem projektu, w tym zmiany nd

Wszystkie przedstawione powsj przyczyny po rénych stronach skutkowaly wielokrotnynmii

zbiorczym o platng, ktéry jest przesytany do Instytucji Wdegacej bez dokumentow

* poprawiania przez RIF/ZPORR wniosku o ptdtho przesytania go w wersji elektronicznej do

* bezptatnej pomocy w wypetnianiu wnioskéw o ptath@raz uzupetnianiu dokumentow przez

zad&@. Na etapie planowania bigtu na 2009 r. isrodkbw na wynagrodzenia dla pracownikow

wdrazania ZPORR (zatrudnienie nowych pracownikoéw, wznmemie zespotu odpowiedzialnego Za

zadania w Instytucji Roednicacej. Instytucja Zarmlzapca udzielata w okresie sprawozdawczym

0
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sktadajcych wnioski o dofinansowanie realizacji projektlV Dziataniu 2.4 zgtaszanae ryzyko
realizacji takiego typu projektu byto éto wysokie, zwlaszczaze okrdlenie liczby beneficjentow
ostatecznych objych procesami restrukturyzacyjnymi oraz pracownmikdbjetych wypowiedzeniem
stosunku pracy z przyczyn niedotycych pracownikdéw oraz oséb zatrudnionych u pracagawobec
ktérego ogtoszono upadio lub ktéry byt w stanie likwidacji byto trudne. Woku 2005 sytuacja
poprawita st i dostpnesrodki finansowe na realizacjych dziata zostaty zakontraktowane.

4) 2.5 - Beneficjenci nie stosowaligido zalecé RIF/ZPORR — nie poprawiali prawidtowo i w termini
wszystkich b¢dow we wnioskach o ptatgé (gtownie ze wzgldu na mate daviadczenie w funduszach
strukturalnych). Skutkowato wykorzystywaniegmodkéw niezgodnie z przeznaczeniem — na ¢
projektowe, jak rownie pozaprojektowe, co w konsekwencji doprowadzito ziomkngcia dwoch
projektéw i przejciem obstugi BO z tych projektow przez projekt wiaARR.

5) 2.5 — Brak swiadomdaci obowihzkéw dotycacych sprawozdawczoi i wnioskow o platnés,
w przypadku beneficjentéw, ktérych projekty zostapracowane przez konsultantow zetwpnych.

6) 3.4 - Koniecznd¢ stosowania przez mikroprzeelsiorcow ustawy PZP przed jej nowelizgcj
nieznajomé¢ zapisOw ustawy przez przegsiorcow.

7) 3.4 - Cxste dokonywanie zmian w zakresie realizacji prdjekiprzez beneficjentéw. Zmiany t
musiaty by kazdorazowo konsultowane (w wielu przypadkach zacHadzbnieczné¢ aneksowania
umoéw) z instytucj, ktérej powierzono wdianie dziatania. Mag na uwadze istnigge niedobory
pracownikéw zatrudnionych w RIF /ZPORR, stanowi@ezne obaizenie dla personelu.

8) 3.4- Nie przestrzeganie zapisow umowy o dofinansowpriez beneficjentow.

Problemy zgtaszane przez beneficientow:

1) Priorytet 1 i 3 - Op&nienia w realizacji projektéow wynikage z obiektywnych przyczyr
uniemaliwiajacych realizagj poszczegolnych etapéw inwestycji zgodnie z zZahym wczénie]
harmonogramem rzeczowo - finansowym, nieterminowegpwiazywania st wykonawcow
Z podpisanych umoéw. Przektadate 8 na wydhienie proceséw zwranych z rozliczaniem projektov
I wyptata srodkow.

2) 2.1/2.3/2.4 - Procedura sktadania wnioskéw o ptattio czas oczekiwania na wyptatransz, ktéry
wynosit 40 dni roboczych.

3) 2.2 - Uczniowie cgsto przekraczali dopuszczalny limit godzin nieuspealiwionych na zajciach
szkolnych. Pojawialy si problemy na etapie naboru uczestnikdw projektéw.tiékcie realizacji
projektu w miejsce osoby, ktéra przerwata udziginajekcie wchodzita osoba z listy rezerwowegl{je
Beneficjent takow posiadal).

4) 2.4 - Watpliwosci wnioskodawcow budzita interpretacja definicjirigdicjenta Ostatecznego Dziatan
2.4, a w konsekwencji — oldlenie dokumentéw potwierdzgjych status BO (zwlaszcza z Aiwoscia
zakwalifikowania do udziatu w projekcie os6b bezwtych). Pojawily si jednak wytyczne, ktére
doprecyzowaty te kwestie.

5) 2.5 — Rezygnacja Beneficjentow Ostatecznych z udziatu projekcie, nierzetelrsé danych
i dokumentow przekazywanych przez Beneficjentowa@stznych (szczegdlnie dot. wnioskdw i umd
0 wsparcie pomostowe, inwestycyjne).
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6) 2.5— Trudndci z zapewnieniem odpowiedniej liczby i strukturgrigficjentow Ostatecznych.

B) problemy przy realizacji programu napotkane weske sprawozdawczym, wynilkag z
okolicznaci zewretrznych, nie powjzanych z rozwgzaniami zastosowanymi w ramach
systemu wdrzania programu.

Wszystkie instytucje wdtajgce ZPORR w wojewoddztwie

1) Powanym problemem, z ktérym borykatyg¢siod 2006 r. instytucje zaangavane we wdrzanie
ZPORR w wojewOdztwie byty problemy z odptywem kaWv.znacznym stopniu przyczyrtakiego
stanu rzeczy byla sytuacja spoteczno-ekonomiczraazCczsciej miodzi, dobrze wyksztatceni
znapcy jezyki obce pracownicy rezygnujz dotychczasowej pracy i wyidzaja za granie, w
poszukiwaniu lepszych perspektyw lub odchpdp firm prywatnych. Niewtpliwie fluktuacja kadr
spowodowana byta rownieazbieniem s¢ okresow wdrazania Programow starej i nowej perspektyv
finansowej oraz radykalnymi zmianami dotycgmi struktur instytucjonalnych odpowiedzialnych 3
zarzdzanie i wdraanie funduszy strukturalnych.
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2) Innym znaczcym zagadnieniem (wynikagym z okolicznéci zewrgtrznych), ktéry pojawiat si w
trakcie wdraania Programu oraz ktére w znacy sposob wptygto na proces zamykania ZPORR by
aprecjacja i deprecjacja zlotego w stosunku do .eBierwszy etap wdiania stat pod znakien
aprecjacji ztotego, co determinowato koniecgnstatego i systematycznego monitorowania wial
kursowych i powodowato luk migdzy wartdcia zakontraktowas we wczesnym okresie wdtania
w PLN a wartécia ostatecznych refundacji w EUR w Adejszym czasie. Pod koniec wdaaia

Programu sytua¢jzdominowata z kolei gwattowna deprecjacja PLN wsahku do EUR, diametralni¢

zmieniajc wartag¢ dostpnych do kontraktacjirodkow — skutkowato do m in. dodatkewontraktacy

a

a
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pod koniec 2008 r. oraz po przezimiu kwalifikowalngci wydatkéw — w | potowie 2009 r.

2. Dziatania Komitetu Monitorucego Kontrakt Wojewddzki/ Programy Rozwoju
Regionalnego

21 kwietnia 2004 r. Wojewoda Wielkopolski wydat zgtzenie numer 60/04 w sprawie powotar
Zespotu - Wielkopolskiego Komitetu Monitoagego Programy Rozwoju Regionalnego. W 6wczeg
sytuacji prawnej mdiwe byto jedynie dorane powotanie Komitetu jako zespotu doradczego Wopbw
na podstawie art. 37 ust 4. ustawy z dnia 5 cze®@&8 r. o administracji slowej w wojewdodztwie (Dz.
U. 21998 r. Nr 91, poz. 577, zpbejszymi zmianami).

W zwiazku z wegciem wzycie 7 czerwca 2004 r. ustawy z dnia 20 kwietni@20 o Narodowym Planig
Rozwoju (Dz. U. z 2004 r. Nr 116, poz. 1206, zméjszymi zmianami), wigiwy Komitet zostat
powotany na mocy zagdzenia Wojewody Wielkopolskiego nr 86/04 z dniackérwca 2004 r. Art. 45
ust. 1 ustawy o Narodowym Planie Rozwoju przewidage Wojewoda w celu zapewnienia sprawr
i efektywnej realizacji kontraktow powotuje, w dzml zarzadzenia, komitet monitoragy kontrakt
wojewodzki.

18 czerwca 2004 r. Wielkopolski Komitet Monitogay Kontrakt Wojewddzki (WKMKW) na
posiedzeniu inicjuicym dziatalné¢ Komitetu podyt uchwak nr 1/2004 w sprawie przygia regulaminu
WKMKW. Powyzszy regulamin zostat zmieniony (zaktualizowany)waly nr Komitetu nr 7/2007 na
XVII posiedzeniu w dniu 13 sierpnia 2007 r.

Na mocy art. 45 ust. 2 ustawy o Narodowym Planievigu Wojewoda przewodniczy Komitetow
a zastpca przewodniczcego jest Marszalek Wojewddztwa. W skiad Komitetehedz ponadto
przedstawiciele:
* ministra widciwego ds. rozwoju regionalnego, Instytucji Zatzapcej ZPORR-
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego,
* Instytucji Péredniczcej w zaradzaniu ZPORR - Wojewody,
* ministrow wilaciwych ze wzgldu na zakres programéw ebjch Kontraktem
Wojewddzkim,
* wihasciwych miejscowo samo#ddw powiatowych i gminnych,
* Wojewddzkich Urezdow Pracy oraz innych jednostek organizacyjnychoededzialnych
za wdraanie dziata w ramach Kontraktu Wojewo6dzkiego,
* partnerow gospodarczych i spolecznych z obszarawdmjztwa.

Wielkopolski Komitet Monitorujcy Kontrakt Wojewddzki liczy wedtug stanu na 3%zgzernika
2009 r. 41 czionkow. Liczba ta utrzymuje sd pocatku funkcjonowania Komitetu. W latach 2004-20(
wielokrotnie istniata potrzeba aktualizacji sktadwwagi na rezygnagjcztonkow. Struktug cztonkéw
WKMKW prezentuje poriszy wykres:
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Struktura cztonkéw Wielkopolskiego Komitetu Monitor ujagcego Kontrakt Wojewddzki —
stan na padziernik 2009 r.

Regionalne Przedstawiciele
srodowiska (l administracii
akademickie, rzadowej; 12
naukowo-techniczn
oraz grodki
innowacyijne ; 10

Zwiazki zawodowe;

2
Przedstawiciele
Organizacje administraciji
Pracodawcow; 5 samorzdowej; 11

Zgodnie z zakresem kompetencji — Komitet opréczawpewizanych monitorowaniem komponentu

regionalnego Zintegrowanego Programu OperacyjnegovBju Regionalnego 2004-2006 w wojewddzt

wielkopolskim (ti. m in. monitorowaniem p@gu, opiniowaniem i zatwierdzaniem sprawozda

opiniowaniem i rekomendowaniem zmian w alokacjtagganiem propozycji zmian zapiséw w progra

ie

mie

Instytucji Zaradzapcej ZPORR, rekomendowaniem dziatmformacyjno — promocyjnych ) — zajmowat

sSig rowniez zagadnieniami zwzanymi z:
* Kontraktem dla Wojewddztwa Wielkopolskiego,

* Programem Phare 2001 SpdjaédSpoteczna i Gospodarcza - regionalnych projektpmmocja

zatrudnienia i rozwdj zasobow ludzkich oraz proraacizwoju matych grednich przedsbiorstw,

* Programem Phare 2003 Spdjadpoteczna i Gospodarcza - regionalnych projeki@gionalny

rozwdj zasobow ludzkich, regionalne wsparcie dldyotai srednich przedgbiorstw oraz diych
projektow infrastrukturalnych.

W latach 2004-2009 (do 31 jmziernika 2009 r.) odbyly sidwadzidcia trzy posiedzeni
Komitetu, z tego 1 posiedzenie miato charakter wgdzajny (XIl — 12 czerwca 2006 r.), z uwagi
konieczné¢ rekomendowania realokacji pogdizy Dziataniami 1.3 i 1.5 ZPORR (przestoié srodkow do
Dziatania 1.5) oraz porglzy Dziataniami 3.5 i 3.1 (przesuyoie srodkow do Dziatania 3.1). W 2005
realokacji dokonat Zasd Wojewddztwa Wielkopolskiego:

e uchwata z dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie podzisddkow pomgdzy Poddziataniami z 60% dla

1.3.1140% dla 1.3.2 na 50% dla 1.3.1 i 50% d8a2t.

* uchwata z dnia 19 sierpnia 2005 r. o zmianie pddz&odkow, przyznajca dla Poddziatania 1.3.1

— 47,9%$rodkow, a dla Poddziatania 1.3.2 - 52,384dkéw dla Dziatania 1.3.
Byto to zgodne ze stanowiskiem Instytucji Zgtzapcej (pismo nr DRR-1-9513-1442-PK/05 z dnia
marca 2005 r. podpisane przez Rdbyrektor Anrg Siejck), z ktdrego wynika,z Zarad Wojewddztwa m
mozliwo$é¢ przesuwanigrodkdéw pomgdzy Poddziataniami do 10% catkowitej waitbalokacji na dan
dziatanie w wojewddztwie.

Pierwsze posiedzenie Komitetu zatwierdeaj pierwsze sprawozdanie z realizacji Progr
w wojewddztwie odbyto si 8 listopada 2004 r. (sprawozdanie za Il kwart@b2 r.). W zakresi
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Redm@go 2004-2006 — Wielkopolski Komi
Monitorujacy Kontrakt Wojewodzki pod} 25 uchwal, w zdecydowanej gkiszaci dotyczacych
zatwierdzenia sprawozfia realizacji ZPORR w wojewoddztwie wielkopolskim.

Komitet podczas posiedzenia w dniu 8 listopada 20@56stanowit wystosowado Instytuciji Zarzdzapcej
rekomendacje dotygze wdraania Programu. Pismo podpisane przez Przewaodlrégp Komitetu zostal
przekazane 14 grudnia 2006 r. i dotyczyto:

na

r.

(@)

- uproszczenia procedur zganych z weryfikag wnioskoéw o refundagj
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- zwigkszenia zatrudnienia w Instytucji $fednicacej ZPORR.

Wielkopolski Komitet Monitorujcy Kontrakt Wojewddzki w okresie wdrania nie zlecat wykonanja

bada ewaluacyjnych. Pojawiage st zapytania lub wtpliwosci czionkow Komitetu byly kadorazowo na

biezaco wyjaniane lub analizowane za fednictwem Wydziatu Zagglzania Funduszami Europejskimi

WUW (wczeniej Biuro Zaradzania Funduszami Europejskimi). Odpowiedzi (agalizyjasnienia)
przekazywane byly cztonkom Komitetu deoglektroniczia/pocztova lub na kolejnym posiedzeniu. |

posiedzeniach w 2007 r. i 2008 r. - z uwagi nazomnie we wdraaniu Dziatanie 2.6 ZPORR - Komitet

zobligowat przedstawicieli Uedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskego odastytucji

Wdrazajacej Dzialanie 2.6 ZPORR (ktoremu Samglz Wojewodztwa Wielkopolskiego powierzyt

wdrazania dziatania) do zintensyfikowania realizowanyphoceséw oraz zadirionej wspotprac
z Instytucj Pasredniczca w celu przyspieszenia refundagjodkow.

V. INFORMACJA O PRZEPROWADZONYCH KONTROLACH | NAPOT KANYCH
PROBLEMACH W TRAKCIE REALIZACJI PROGRAMU

1. Informacja o dziataniach patlych przez instytuej pasrednicaca w ramach kontroli
realizacji projektow.

Szczegotowe zestawienie i strukfyprzeprowadzonych kontroli projektow prezentagacznik nr 8 do

sprawozdania.

A) W okresie sprawozdawczym InstytucjasRanicaca wraz z Instytucjami Wdzajacymi dziatanig
Priorytetu 2 oraz Dziatania 3.4 ZPORR - przeprovilgdizicznie 1296 kontroli, tym 551 kontroli
realizacji projektow przeprowadzita InstytucjasRainicaca, zd 745 kontroli Instytucje Wdrzajace
(w tym kontrole realizowane przez jednasthkczestnicgca w komponencie regionalnym wchania]

przeprowadzita kontrole 100% projektéw, dla ktérystnorn umowy jest Wojewoda Wielkopolsh
Ponizszy wykres prezentujadzm liczbe kontroli przeprowadzonych w poszczegélinych dziaeim

Liczba przeprowadzonych kontroli w poszczegolinych dataniach

350 -
295
300 1 _

250 1

200 168

150 - 124
94 102 93

Liczba

100
04 35 38 42

63
43 42 50
50 - 28 26 3 4 |_| 14 g
0 |_|IHI|_|IHI I—I L] I|_|I L] L] L] I|_|I'_|I IHI|_|I|_|I|_|I
Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz. Dz.
1.1 12 13 14 15 16 21 22 23 24 25 26 3.1 3.2 33 34 35 41 42 43

Dziatania

B) W ramach przeprowadzonych kontrol@51 szt miato charakter kontroli planowych, 196
pozaplanowych, przeprowadzon®4 kontrole dorane, 71 kontroli trwatdgci oraz 4 kontrole
sprawdzajce. Poniszy wykresy prezentuje liczb kontroli planowanych, pozaplanowych o
doraznych w rozbiciu na poszczegdlne dziatania:
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Struktura kontroli planowych, pozaplanowych oraz daaznych w
poszczegoblnych dziataniach

777777416/77777712
7777777|\ 5777777773

777777} 13{777777)
7777) o|77772
iz
7| 177

Dz. 3.2 : ///II/AV/I///H

M/ﬂW/ﬂ\ @ planowane

o

27
pozaplanowe

Dziatania

77|87 o]
77| 8\77E]3
af# 4| Odorane

o] 10]

Dz. 2.1

777777\ [777777
Dz. 1.4 777777 777777,
Dz. 1.3 %?’I/ﬂmﬂl

Dz.1.2

7///1?7///! E|

3

C) W ramach821kontroli przeprowadzonych na projektach w Priotige2 oraz Dziataniu 3.4 — w okresi
sprawozdawczym Instytucja frednicaca ZPORR w wojewddztwie wielkopolskim przeprowaa7ib
kontroli. Poniszy wykres prezentuje licgbkontroli przeprowadzonych w ramach Priorytety
i Dziatania 3.4 ZPORR przez Instytadpasredniczca oraz Instytucje Wdtajace.
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Kontrole realizowane przez IP@ oraz IW w Priorytecie 2 oraz
Dziataniu 3.4 ZPORR

Dz. 3.4\ 1WA/ /v 28

S

7777777777777

7
v
v
7
7

3]
(]
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L1

[6)]

5

777777
777777777777
777777777

7277777777777 0777777772777777777)

7777777

77777777

77777777

N

Dziatania

7
7
7
7
777777 BIWIUMWW

©

18]
w

L

Dz. 2.1

L8]
wW

D) Biorac pod uwag miejsce kontroli (kontrola na dokumentach lub n&jsecu realizacji) — w okres|e
sprawozdawczym zdecydowanaekgza¢ przeprowadzana byta na miejscu realizacji inwgstyt293
szt), 2 kontrole projektow w Dziataniu 2.6 ZPORR ordz w ramach Dziatania 2.1 ZPORR
przeprowadzono na dokumentach (kontrole na dokwshmirzeprowadzaty IW).

E) W okresie sprawozdawczym przeprowadzopazhie 71 kontroli trwataci. Poniszy wykres prezentule
zestawienie przeprowadzonych do 31.10.2009 r. &brtwatosci w ramach poszczegdlnych dziata

Kontrole trwato sci w poszczegdlnych dziataniach
Dz. 1.1; Dz. 1.2: Dz. 1.3;

Dz.35 I 1 1 Dz.12.2;
1 Dz. 2.6;
S /— 18
e %
Dz. 3.1;
Dz. 3.4, -5
40 Dz. 3.2;

Dz.3.3;1 2

Instytucja Pérednicaca w latach 2008-2009 zgodnie z petyj metodologi doboru proby w ramagh
kontroli trwatasci przeprowadzita badanie ankietowéréd 177 Beneficjentow, w wyniku ktorych analizy
przeprowadzita do kwma okresu sprawozdawczedd kontroli trwatcici w ramach Priorytetu 1 oraz
3 ZPORR.
Wsréd najczsciej pojawiapcych problemow/nieprawidtiovéoi w trakcie przeprowadzonych kontrpli
trwatosci stwierdzono:

- niedostateczne oznakowanie zakupionego w praekgposaenia,

kompletnadci dokumentacji projektu zgodnie z obagkiem archiwizacji,

- braki w korespondencji miilzy Beneficjentem a IRAW,
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- niedostateczne wyoginienie i oznaczenie dokumentacji zmanej z projektem zgodny

ie

z obowazkiem archiwizacji ujtym w umowie o dofinansowaniu.
F) Przyjmupc zakres kontroli (w trakcie realizacji oraz na@adzenie realizacji projektu) jako odniesiepie
analizy — w okresie sprawozdawczym w ogolnej liezkirealizowanych kontroli70,3% kontroli
przeprowadzanych bylo za zakazenie realizacji projektu lub po zalazeniu (kontrola trwakei), za
29,7% w trakcie realizacji projektu. Porsizy wykres prezentuje strukéukontroli pod latem zakrest
w poszczegoélnych dziataniach:
Struktura przeprowadzonych kontroli
Dz. 4.3 | il
Dz. 4.2 1]
7772\ Y7772
7417
7 2 [77]
I Bna
2222\ 41(7777] zakaiczenie
o I/IIIIA'IIII/I” realizacji
< 1111////1111///17///11111///1112 projektu
?‘5 —
N N 777777777777 2 W trakcie
Dz. 2.3 | P77 777777777 377777777777 realizaciji
Dz.2.2 | 7112 projektu
Dz.2.1 | P77 777777725 177777777777
Dz.1.6 |
Dz. 15 |
Dz. 1.4 | 777778
G) Najczstsze uchybienia stwierdzane przez konteglgh w trakcie realizacji projektow oraz pha
zakaiczenie realizacji dotyczyty w ramach kontroli realivanych przez IRooraz IW:
e procedur udzielania zamowigpublicznych (wybdr trybu — w szczegokad stosowanie trybu
zamoOwienia z wolnejeki bez istnienia ustawowych przestanek jego zastas, bédy
w ogloszeniach i specyfikacjach istotnych warunkéwamowienia, stosowanje
dyskryminacyjnych warunkéw udziatu w pgsbwaniu itp.),
* nieprawidtowej ewidencji kegowej w zakresie ewidencjonowania gtk beneficjenta,
* niedostatecznej promocji projektu lub nieprawidiowenakowanie (np. brak wszystkich
wymaganych elementéw pronmagych projekty ha materiatach zyganych z ich realizag),
* braku zarzdzen dotycacych archiwizacji dokumentacji projektdw zgodnie wmowg
o dofinansowaniu,
* brakbw w dokumentacji technicznej (brak atestowdahatechnicznych wykorzystanych
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materiatow itp.),
* stwierdzenia niekwalifikowarsai niektérych wydatkéw poniesionych w trakcie reatiji

projektu (w szczegolrioi niezwazanych z projektem, zdnych, poniesionych z naruszeniem

zasady racjonalrdai lub nieprawidtowo udokumentowanych),
» stwierdzenia niekwalifikowarsci wydatkéw w czsci dotyczcej podatku VAT,
e op&nienia w sprawozdawcgoi,

* nieprawidlowo opisane dokumenty finansowe, brak jrsgéi migdzy dokumentanti

finansowymi,

e w Dzialaniu 2.2 ZPORR wygbowaly m in. nieprawidiow&ri zwigzane z: wyptat srodkoéw
w nieprawidtowych  kwotach, wyplat stypendidbw osobom nieuprawnionym, edby
w wyliczeniach, wystawianie aiadczéd o uczestnictwie w zegiach lekcyjnych prze
uptywem danego miesgia,

* nieuwzgkdniania naliczonych wykonawcy kar umownych we wkazh o ptatnéc.

W jednym przypadku (Dziatanie 1.2 ZPORR) - Instjaudcrednicaca ZPORR po kontroli n

zakaczenie realizacji projektu uznatee naruszenia zwzane z proceddrprzetargow dap przestanki dla

rozwiazania umowy o dofinansowaniu. Umowa o dofinansowantistata wypowiedziana z miesznym
terminem wypowiedzenia. Beneficjent donka okresu sprawozdawczego nie wnidst zagifzdo decyzji
z& w trakcie trwania umowy nie zostaty przekazane dadiefentowi zadne srodki w ramach
dofinansowania. Wszystkie inne uchybienia nie skwtidy rozwhzaniem umow o dofinansowar

projektow; w przypadku stwierdzonych nieprawidt@aidnstytucja Pérednicaca dokonata pomniejszeni

kwoty refundacji o wart@ wydatku uznanego za nieprawidtowy.

W wyniku ustalé@ pokontrolnych, na koniec okresu sprawozdawczegoebd raportowanyg
nieprawidtowdci (raporty bigace oraz kwartalne) — w rozumieniu Rozpmzenia 1681/94 KE — wynios
31 raportéw. Liczba ta obejmuje raporty, dla ktérych ustiainieprawidtowé¢ lub nadal jest trakci
usuwania (5 nieprawidtowoi nadal § w trakcie usuwania). 4gczna kwotasrodkéw odzyskanyc
(EFRR/EFS orazsrodki budretu paistwa, wczeniej przekazanych w ramach refundacji na r3
Beneficjenta przez IR4AW) — oznaczajca wyhcznie zwrotsrodkéw przez Beneficjentow wynios209
906,63 PLN Kwota ta nie obejmujérodkow, dla ktérych stwierdzenie nieprawidtadgbnasspito przed
ich przekazaniem na rzecz Beneficjenta (np. popupaziejszenie refundacji w projekcie).

Analizujac proces realizowanych w okresie sprawozdawczymtr&bnnalezy doda, iz Beneficjenc
w wielu przypadkach nie byli przygotowani do kotitrgpomimo stosowanego zgodnie z procedur
i z odpowiednim wyprzedzeniem — zawiadomieniu otkahn W trakcie weryfikacji zgodnici zapisow we
wnioskach aplikacyjnych (rozumianych jako zagpia projektu i deklaracja Beneficjenta) z rzecam
realizacy projektu, kontroluyjcy stwierdzali, ¢ Beneficjenci nie zawsze bykwiadomi koniecznéi
wypetniania wszystkich oboaizkdéw wynikapcych zaréwno z wniosku aplikacyjnego, jak rover

z umowy o dofinansowaniu. Instytucjadredniczca oraz Instytucje Wdtajace podgly jednak wszystki¢

konieczne dziatania zmieraae do wyegzekwowania zapisow umowy o wniosku aplikeego projektow
W wielu przypadkach przeprowadzone kontrole zapmgpienienalenej wyptacie srodkéw z kont
programowych, poprzez uwzglnienie wnioskow z kontroli ze skutkiem finansowywhumniejszonycl
refundacjach.

H) Biorac pod uwag realizaci Rocznego Planu Kontroli na 2009 r. nslestwierdzé, iz wszystkie
zaplanowane kontrole w okresie sprawozdawczym Boztaalizowane w 100%. Dodatkowo, w azku
z nadkontraktagjsrodkéw w Priorytetach 1, 2 i 3 pozaplanowo przemdzono kontrolavszystkich 27
projektow przyjetych do dofinansowania w 2009 r.

Do 2013 r. Instytucja Wdvajaca — UMWW rozwaa przeprowadzenie - poza kongréiwatacsci- kontroli
prawidtowasci wypetniania przez beneficjentéw obagkdéw w zakresie archiwizacji i przechowywa
dokumentacji dotyccej projektéw ramach Dziatania 2.6 ZPORR. W przypadodgcia decyzji
0 przeprowadzeniu tego typu kontroli, zogtaine dokonane na wszystkich zrealizowanpebjektach
w ilosci 43 szt.
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Dodatkowo wypetrti zakczniki nr 8.

2. Informacja o dziataniach patlych przez instytugj posrednicaca w ramach kontroli
systemu.

W okresie sprawozdawczym Instytucja sRamnicaca przeprowadzitaatznie 18 kontroli system
zaradzania i kontroli — 16 planowych i 2 ddree, zlecone przez 1Z ZPORR. Zakres, przedmiot kidir
wraz wynikami kontroli oraz rekomendacjami prezgmnzahcznik nr 9 do niniejszego sprawozdania
W roku 2005 odbyto si 6 kontroli systemu zagdzania i kontroli, w roku 2006 — 6 kontroli, w roRO07 —
przeprowadzono i zakezono 3 kontrole oraz rozpage 2 kontrole w Instytucjach Wdrajacych, ktére
zakaiczyly sk na pocatku kolejnego roku (Fundacja Uniwersytetu im. Adamkiewicza — Pozniski
Park Naukowo Technologiczny — IW dla Dziatania ZBORR oraz Urad Marszatkowski Wojewddztw
Wielkopolskiego, Departament Gospodarki - badapsesnow zargdzania i kontroli funkcjonuacych dig
Dziatan: 2.5, 2.6 oraz 3.4 ZPORR). W roku 2008 zaamno realizagj 2 kontroli oraz przeprowadzo
dodatkowo 1 kontrelw Wojewddzkim Urzdzie Pracy (IW dla Dziata2.1, 2.3 oraz 2.4 ZPORR).
Ponizsze zestawienie prezentuje liezbbraz zakres powgzych kontroli w okresie sprawozdawcz
w poszczegoblnych instytucjach zaangaanych we wdrzanie Programu:

1) w Wojewddzkim Urzdzie Pracy w Poznaniu (IW dla Dziétad.1, 2.3 oraz 2.4 ZPORR):

- sprawdzenie sposobu rekrutacji beneficjentéw ostateh Dziatania 2.1 ZPORR oraz typu g
docelowych (2005 r. — kontrola zlecona przez 1Z BR),

— badanie procedur zadzania i kontroli funkcjonacych dla Dziatania 2.1, 2.3 i 2.4 ZPOR
wdrazanych przez WUP w Poznaniu (2005 r.),

- badanie prawidtow&zi wprowadzania zmian do umoéw, weryfikacji wnioskéw ptatnac,
prowadzenia kontroli na miejscu oraz weryfikowanigsporadzania sprawozada okresowycli
z realizacji projektéw i dziata sprawdzenie zasaditd odrzucenia wnioskOw na etapie 0Oc{
formalnej i merytorycznej- Dziatania 2.1, 2.3 ofaz ZPORR,

— badanie procedur zaidzania i kontroli funkcjonugcych dla Dziatania 2.1, 2.3 oraz 2.4 ZPO
(2007 r. oraz 2008 r.),

2) Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego, Depament Rozwoju Regionalne
(jednostka uczestnigza w komponencie regionalnym ZPORR):

— kontrola procedury dokonywania przez cztonkéw Pdblespertdw oceny merytoryczno-technicz
projektow wybranych do realizacji w ramach Priotyté i [l ZPORR (2005 r., dorna, zlecons
przez IZ ZPORR),

- badanie prawidtowdzi prowadzenia kontroli na miejscu (2006 r.),

- badanie procedur naboru, oceny i wyboru wniosk&ofinansowanie w ramach Priorytetu | (p
Dziataniem 1.6) ZPORR i Ill (poza Dziataniem 3.4@RR w 2006 r. (2006 r.),

3) Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego, Depanent Edukaciji i Nauki (IW dl
Dziatania 2.2 ZPORR):

- badanie procedur zadzania i kontroli funkcjonuacych dla Dziatania 2.2 ZPORR, wdeanegg
przez Samorg Wojewodztwa Wielkopolskiego (2005 r.),

— badanie procedur zaidzania i kontroli funkcjonacych dla Dziatania 2.2 ZPORR. Sprawdzs
wykonania zaleaepokontrolnych IP&z 2005 r. i UKS z 2006 r., badanie prawidiéeiovdrazania
Dziatania 2.2 ZPORR (nabdr, ocena formalna i meygma wnioskow, podpisywanie umg
i wprowadzanie zmian, weryfikacja wnioskéw o ptathoprowadzenie kontroli na miejscu o
weryfikacja i sporzdzanie sprawozdaaokresowych z realizacji projektow i dziatania) 608 r.,

4) Agencja Rozwoju Regionalnego S. A. w Koninie (IVé @ziatax 2.5 i 3.4 ZPORR):

— badanie procedur zazania i kontroli funkcjonucych dla Dziatania 2.5 i 3.4 ZPOR
wdrazanych przez ARR S. A. na podstawie umowy zawartepamoradem Wojewodztw.
Wielkopolskiego (2005 r. i 2007 r.),

- badanie prawidlowgei wprowadzania zmian do umow, weryfikacji wnioskéw platngc,
prowadzenia kontroli na miejscu oraz weryfikowansporzdzania sprawozdaokresowych

— z realizacji projektow i dziatg sprawdzenie zasaditd odrzucenia wnioskOw na etapie 0OcH
formalnej i merytorycznej. Dziatanie 2.5 i 3.4 ZPRRR006 r.),

5) Fundacja Uniwersytetu Adama Mickiewicza — Pamka Park Naukowo-Technologiczny (IW d
Dziatania 2.6 ZPORR):

— badanie procedur zawdzania i kontroli funkcjonucych dla Dziatania 2.6 ZPORR, wdemegd
przez Fundaegj Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza —Pozisiti Park NaukowdFechnologiczny
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na podstawie umowy zawartej z Samolem Wojewodztwa Wielkopolskiego (2005 r.),
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- badanie prawidtowdzi wprowadzania zmian do umow, weryfikacji wnioskow ptatnac,
prowadzenia kontroli na miejscu oraz weryfikowanigsporadzania sprawozada okresowycli
z realizacji projektow i dziatania, sprawdzenie atis$ci odrzucenia wnioskOw na etapie 0cH
formalnej i merytorycznej — Dziatanie 2.6 ZPORR({&G.),

BNy

— proces naboru, oceny i wyboru projektéw do dofilmavemnia, proces podpisywania i aneksowdania

umoéw o dofinansowanie projektéw, proces monitoraaarsprawozdawczoi, kontroli oraz
realizacji projektow zgodnie z umowami o dofinansowe projektu (2007/2008 r.),

6) Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego, Deparent Finanséw (jednost
uczestnicaca w komponencie regionalnym ZPORR):

— badanie procedur finansowego z@izania i kontroli funkcjonuacych dla Priorytetu II ZPOR
w szczegolngci: badanie prawidtowiei dokonywania przelewow (2006 r.),

7) Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego, Depament Gospodarki (jednost
uczestnicaca w komponencie regionalnym ZPORR):

- badanie systeméw zazania i kontroli funkcjonugcych dla Dziata: 2.5, 2.6 oraz 3.4 ZPOR
(2007/2008).

R

Dodatkowo wypetrti zakczniki nr 9.

3. Informacja o ewentualnych dziataniach kontromygodgtych przez inne instytucje
(np. NIK).

W okresie sprawozdawczym instytucje zewmne przeprowadzily nagiujace kontrole Instytuci

Pdsredniczcej oraz Instytucji Wdrzjacych:

a) rok 2004
Na przetomie lat 2004/2005 w Wielkopolskim lgdzie Wojewodzkim oraz w Uezlizie Marszatkowskin
Wojewddztwa Wielkopolskiego przeprowadzana byta tkaa realizowana przedJrzad Kontroli
Skarbowej. Wynik kontroli nie rodzit skutkbw prawnych oraz éinsowych.

b) rok 2005
Nie przeprowadzano kontroli zewtrznych.

c¢) rok 2006

W 2006 r. zostaly przeprowadzone trzy kontrole yingtji zewrgtrznych, dotyczce prawidtowdci
wdrazania ZPORR w wojewddztwie wielkopolskim:

* Najwyzsza Izba Kontroli (w Instytucji Posredniczacej), od 2 stycznia do 30 marca 2006
w zakresie kontroli wykonania bgetu paistwa na 2005 r. w ezci 85/30: negatywnie oceniono fg
nieprowadzenia przez InstytgcjPdrednicaca kontroli finansowych projektéw, co spowodow
wstrzymanie wyptat na rzecz beneficjentow (brak wakfikowanej kadry; problem ten zostateggziowo
rozwiazany w lutym 2006 r.),

* Urzad Kontroli Skarbowej w Poznaniu (w Instytucji Posredniczacej), od 15 lutego do 12 kwietn
2006 r.: w zakresie kontroli celowm i zgodnaci z prawem gospodarowanéaodkami pochodgymi

zUE w ZPORR: zalecono przekazywanie informacji wo&ie srodkow zatwierdzonych do wyptaty

beneficjentom oraz przestrzeganie termindw sgutaania zbiorczych wnioskdw o ptatio

* Urzad Kontroli Skarbowej w Poznaniu (w UMWW oraz IW), od 15 lutego do 13 kwietnia 2006
w zakresie kontroli celowgi i zgodndci z prawem gospodarowanixodkami pochodmymi z UE
w ZPORR zalecono m. in.:

- w zakresie wdrania Dziatania 2.1 ZPORR: opracowanie rejestrowwieatizonych projektow
otrzymanych wnioskéw o ptatsd i dtuznikbw oraz procedur tworzenia i modyfikowania tyajestrow
uszczegotowienie listy sprawdzegj do weryfikacji wnioskow o ptatdé, opracowanie proced
pozyskiwania i wykorzystywania sprawozda audytow zewgtrznych projektu. Wyniki kontroli ni
powodowaly konsekwencji prawnych oraz finansowylzhrdalizacji Dziatania 2.1 ZPORR.

- w zakresie wdrania Dziatania 2.2 ZPORR: opracowanie rejestrowwieatizonych projektow
otrzymanych wnioskéw o ptatééd i dtuznikbw oraz procedur tworzenia i modyfikowania tyejestrow
opisanie procedury dokonywania plaioip dokumentowanie calego procesu weryfikacji whivg
0 platnaé, uszczegotowienie listy sprawdzegj do weryfikacji wnioskédw o platdé, opracowanig

r.:
Pkt
hto

a

r..

(U

D

procedur pozyskiwania i wykorzystywania sprawazdaaudytow zewgtrznych projektu oraz informag

—
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pokontrolnych z kontroli prowadzonych przez IW, apowanie procedur windykacji i przypisanie zafla
Z nia zwigzanych konkretnej osobie. Wyniki kontroli nie poweshly konsekwencji prawnych oraz
finansowych dla realizacji Dziatania 2.2 ZPORR.

b) rok 2007

* W dniach 20-28 wrzdnia 2007 i 5 padziernika 2007 r. Instytucja Zarzadzajaca — Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego przeprowadzita kontrel systemu zarglzania i kontroli w wojewddztwi
wielkopolskim.

Zakres kontroli obejmowat: system zaglzania i kontroli ZPORR w woj. wielkopolskim, praymwanie ddg
wdrazania Programu, w szczegokud procesu naboru, oceny i wyboru projektow dofsmmanych
z EFRR oraz EFS w ramach ZPORR, proces podpisywiamiacksowania uméw o dofinansowahie
projektow, proces monitorowania, sprawozdawcio kontroli oraz realizacji projektéw zgodrjie
z umowami o dofinansowanie projektu. Wyniki przepaolzonej kontroli nie rodz konsekwencjj
prawnych oraz finansowych.

* W dniach 22 sierpnia- 16 padziernika 2007 r. NIK przeprowadzit kontrol ¢, ktérej przedmiotem
bylo wdrazanie projektbw Pomocy Technicznej finansowanej z fumgus strukturalnych
w okresie od 1 maja 2004 do 30 czerwca 2007. Wymikeprowadzonej kontroli nie rogflkonsekwencj
prawnych oraz finansowych.

D

c) rok 2008

* W dniach 28-30 stycznia 2008 r. Instytucja Ptatni@ ZPORR - Ministerstwo Finansow
przeprowadzita wizyt sprawdzajca w Wielkopolskim Urzdzie Wojewddzkim. Przedmiotem kontroli yt
system zargdzania i kontroli w Instytucji Fwednicacej ZPORR w woj. wielkopolskim, w szczegoed
funkcjonowanie systemu kontroli, systemu ewidencjania iinformowania 0 wykrytyg
nieprawidtowdciach oraz sprawozdawcoi monitoring, a take weryfikacja wnioskéw o platigé.
Wyniki przeprowadzonej kontroli nie roglkonsekwencji prawnych ani finansowych.

* W okresie styczéd — marzec 2008 r. przeprowadzono kontrgl w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewoddztwa Wielkopolskiegow zakresie powizan budzetu wojewddztwa wielkopolskiego z bietem|
panstwa w 2007 roku (w tym, kontrola Dzialania 2.2 4R®). Kontrola zostata przeprowadzona przej
Najwyzsz Izbe Kontroli Delegatura w Poznaniu. Wyniki kontroli nie zrodzity konsekwencji prawnygh
ani finansowych.

=y

d) rok 2009

e Dzialanie 2.2 - w okresie stycae— marzec 2009 r.przeprowadzono kontr@l w zakresie povizan
budzetu wojewddztwa wielkopolskiego z bietem pastwa w 2008r. (w tym kontrola Dziatania 2.2
ZPORR). Kontrola zostata przeprowadzona priegwyzszy Izbe Kontroli Delegatura w Poznaniu
Wyniki kontroli nie zrodzity konsekwencji prawnoatinsowych.

* Najwyzsza Izba Kontroli we wrze&niu 2009 rozpoczta kontrok w zakresie w zakresie realizacji
zadania zamkacia pomocy finansowej z funduszy strukturalnych evgpektywie bugzetowej 2004-2004.
Kontrola przeprowadzana jest we wszystkich insjgitit zaangsowanych we wdrzanie Programy
w wojewddztwie wielkopolskim. Do kma okresu sprawozdawczego nie SpOEpno wysipien
pokontrolnych, dlatego tenie jest maliwe okreslenie konsekwencji finansowych.

4. Raporty o nieprawidtowégiach.

A) Czy w okresie sprawozdawczym przygotowano rggp# nieprawidtowéci w programie?
X Tak Nie

*zaznaczy krzyeykiem widciwe

B) J&li tak, to kiedy i ile raportow przekazano do Ddparentu Kontroli Skarbowej |
w Ministerstwie Finansow?

1) W okresie sprawozdawczym w programie w wojewddzt wykryto i zaraportowano 31
nieprawidtowdci z czego usurto 26, natomiast 5 jest w trakcie usuwania, w tym:

- w Dziataniu 1.1 ZPORR - brak raportow;
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- w Dziataniu 1.2 ZPORR - 4 nieprawidtosei:
1.06/P36/00003 — 03/06; WT; odzyskano: EFRR : 7 BEN, BP: Nd.; do odzyskania 0 PLN; pierws:
raport na starym wzorze — nr ¥?80/06/0206/ZPORR/0;

2. 09/P36/00016; 03/09;03/09; U, odzyskano: EFRRPLN, BP: Nd (nieprawidtows wykryta przed
ptatnccia).;

3. 09/P36/00017; 03/09;03/09; bdzyskano: EFRR : 0 PLN, BP: Nd (nieprawidiéd&avykryta przed
ptatnccia);

4. 09/P36/00018; 03/09;03/09; Wadzyskano: EFRR : 0 PLN, BP: Nd (nieprawidiéwavykryta przed
ptatnacia);

- w Dziataniu 1.3 ZPORR - 3 nieprawidtosei:

1. 07/P36/00008 — 01/07; 02/07; U; odzyskano: EFRR3.371,42 PLN, BP: Nd.;

2. 09/P36/00015; 03/09;03/09; U, odzyskano: EFRRPLN, BP: Nd (nieprawidlows wykryta przed
ptatndgcia).;

3. 09/P36/00019; 03/09;03/09; &fjzyskano: EFRR : 99 983 PLN, BP: Nd;

- w Dziataniu 1.4 ZPORR - 3 nieprawidtoyai:

1. 07/P36/00005 — 01/07; 01/07; U; odzyskano: EFRRPLN, BP: Nd (nieprawidtow& wykryta przed
ptatnacia);

2. 07/P36/00006; 01/07;01/07; U, odzyskano: EFRRPLN, BP: Nd (nieprawidtow& wykryta przed
ptatndgcia).;

3. 07/P36/00010; 04/07;02/08; &fjzyskano: EFRR : 275 289,10 PLN, BP: Nd;

- w Dziataniu 1.5 ZPORR - brak raportow;
- w Dziataniu 1.6 ZPORR - brak raportow;

- w Dziataniu 2.1 ZPORR - 3 nieprawidtoyai:

1. 06/P36/00001 — 02/06; 04/08; U; odzyskano: EGE®LN, BP: 0 PLN (nieprawidtovéé wykryta przed
ptatnacia); pierwszy raport na starym wzorze — nrdiR30/06/2-1306/ZPORR/0;

2. 06/P36/00002; 02/06;04/08; U, odzyskano: EFBLN, BP: 32 940 PLN (beneficjent zwrdéiodki z
tylko BP - zaliczka, bo nie bylo jeszcze refundaziji EFS); pierwszy raport na starym wzorze —
IP0s/30/06/1-1306/ZPORR/0

3. 08/W23/00002; 02/09; WT, do odzyskania: EFSPLO0I, BP: 315 885 PLN (tylko BP - zaliczka, bo n
byto jeszcze refundacji z EFS);

- w Dziataniu 2.2 ZPORR - brak raportow;
- w Dziataniu 2.3 ZPORR - brak raportow;

- w Dziataniu 2.4 ZPORR - 2 nieprawidtoyen
1. 07/W23/00001; 02/07;WT, do odzyskania: EFS: IPBP: 191 975 PLN (tylko BP , nie bylo jeszcz
refundacji z EFS);

2. 07/wW23/00002; 02/07;03/07; U, odzyskano: EF6 200 PLN, BP: 5 400 PLN;

- w Dziataniu 2.5 ZPORR - 4 nieprawidioyei

1. IPG/06/0315/ZPORR; 01/06; 02/06 U; odzyskano: EFRRPLOI, BP: 0 (usurito nieprawidtowéé
systemowy); IZ ZPORR przeniosta nieprawidtowddo zestawienia kwartalnego;

2. 07/W75/00027 — 03/07; 01/08; U; odzyskano: EBSPLN, BP: 109 992,20 PLN (tylko BP - zaliczk
bo nie bylto jeszcze refundacji z EFS);

3. 07/W75/00029; 03/07;04/08-; U, odzyskano: EFRLN, BP: 132 755,91 PLN (beneficjent zwrddi

srodki z tylko BP - zaliczka, bo nie byto jeszczduredacji z EFS); IW w sprawozdaniu dapwym z
realizacji Dziatania 2.6 ZORR wskazata, w raporcie omytkowo podano kwpoptl32 754 a faktycznie
odzyskano kwat gtéwm w wysokdaci 132 755,91 PLN.

4. 07/W75/00035; 03/07; WT, odzyskano: EFS: 0 PBR; 36 205 PLN, do odzyskania: EFS : 0 PL

Ly

nr

e

e

=

BP: 113 343 PLN (tylko BP - zaliczka, bo nie byésicze refundacji z EFS);
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- w Dziataniu 2.6 ZPORR - brak raportow

- w Dziataniu 3.1 ZPORR - 2 nieprawidtowai:

1. 07/P36/00009; 01/07; 02/08; U; odzyskano: EFRRPLN, BP: 0 (nieprawidtow& wykryta przed
ptatnacia);

2. 08/P36/00012; 04/08; 04/08; U; odzyskano: EFRRPLN, BP: 0 (nieprawidtows& wykryta przed
ptatnccia);

- w Dziataniu 3.2 ZPORR - 1 nieprawidtowéo
1. 07/P36/00011; 03/08; 03/08; U; odzyskano: EFRRPLN, BP: 0 (nieprawidtow& wykryta przed
ptatnccia);

- w Dziataniu 3.3 ZPORR - 1 nieprawidtowéo
1. 07/P36/00013; 04/08; 04/08; U; odzyskano: EFRRPLN, BP: 0 (nieprawidtow& wykryta przed
ptatnacia);

- w Dziataniu 3.4 ZPORR — 7 nieprawidtoyen

1. 06/W75/0015 — 01/07; 03/07; U; odzyskano EFRRELIN, BP: O PLN (nieprawidtowid wykryta
przed ptatnécia);

2. 07/W75/00016 — 01/07; 03/07; U; odzyskano EFBRPLN, BP: 0 PLN (nieprawidtow6 wykryta
przed ptatnécia);

3. 07/W75/00028 - 04/07; 04/07; U; odzyskano EFRRELN, BP: 0 PLN (nieprawidtovié wykryta
przed ptatnécia);

4. 07/W75/00030 - 04/07; 04/07; U; odzyskano EFRRELN, BP: O PLN (nieprawidtovd wykryta
przed ptatnécia);

5. 07/W75/00041 — 04/08; 04/08; U; odzyskano EFBRPLN, BP: 0 PLN (nieprawidtowsé wykryta
przed ptatnécia);

6. 08/W47/00001 — 03/08; 03/09; U; odzyskano EF&Es PLN, BP: Nd;

7. 08/W47/00002 — 03/08; 03/08; U; odzyskano EFBRRLN, BP: 0 PLN (nieprawidtowié wykryta
przed ptatnécia);

- w Dziataniu 3.5 ZPORR - 1 nieprawidtogéo

1. 09/P36/00014; 03/09;03/09; U, odzyskano: EFRRPLN, BP: Nd (nieprawidlows wykryta przed
ptatnccia);

- w Dziataniu 4.1 ZPORR - brak raportow;

- w Dziataniu 4.2 ZPORR - brak raportéw;

- w Dziataniu 4.3ZPORR - brak raportow;

2) W okresie sprawozdawczym w programie w wojewdiziwykryto i zaraportowano 10 przypadko

ostatecznie uznane za brak nieprawidsion tym:

- w Dziataniu 1.4 ZPORR - 1 przypadek:
1. 07/P36/00011; 04/07; 01/08;

- w Dziataniach 2.1, 2.3 2.4 ZPORR - 1 przypafiekaport):
1. 06/P36/00004; 04/06; 02/08;

- w Dziataniu 2.6 ZPORR - 1 przypadek;
1. 07/W78/00005; 04/07; 03/08;

- w Dziataniu 3.1 ZPORR - 3 przypadki:

1.1Pc/04/0218/ZPORR; 01/05; 02/05 (nr raportu na stamymorze formularza, gdzie nie podawal
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numeru nieprawidtowsei);
2.1P®/04/0422/ZPORR; 02/05; 02/05; (nr raportu na stawzorze formularza, gdzie nie podawano
numeru nieprawidtowsei);
3. IP&/04/614/ZPORR; 02/05; 04/05; (nr raportu na stawzorze formularza, gdzie nie podawano
numeru nieprawidtowsei);

-w Dziataniu 3.4 ZPORR - 1 przypadek:
1. 07/P36/00007; 01/07; 04/08;

- w Dziataniu 3.5 ZPORR - 1 przypadek:
1. IP&/04/0330/ZPORR; 01/05; 02/05 (nr raportu na stawaurze formularza, gdzie nie podawano
numeru nieprawidtowsei);

W pozostatych Dziataniach nie wyptly takie przypadki.

VI. ZDOLNO SC INSTYTUCJONALNA
1. Opisiocena zdolsoi instytucjonalnej
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Przygotowanie kadr

W_ Instytucji Posredniczace] — Wielkopolskim Urzedzie Wojewodzkim stan zatrudnienia na
pazdziernika 2009 roku byt nagiujacy:
1.Wydziat Zaradzania Funduszami Europejskimi:
» Dyrektor Wydziatu -1 etat,
* Pracownik sekretariatu — 1 etat,
» Oddziat Kontroli i Monitoringu — 9 etatow (9 0séh), czego jedna jest diugotrwale nieobg
W pracy,
» Oddziat Weryfikacji i Potwierdzania Platéfw — 10 etatow (10 oséb), z czego cztery osop
diugotrwale nieobecne w pracy.
Wszystkie ww. osoby zatrudnione w WZFE, za atkiem pracownika sekretariatu, zajralgic ZPORR
w 100% swojego czasu pracy.
2. Wydziat Finansow i Bugktu:
» 2 osoby zaangawane we wdrzanie ZPORR —gcznie 1 etat.
Wynagrodzenia pracownikow Instytucji $fedniczcej nie g juz finansowane z Pomocy Technicznej.

Wojewoddzki Urzad Pracy w Poznaniudysponuje kadrztozona z 24 os6b, odpowiedzialrza wdraanie
Dzialen 2.1, 2.3, 2.4 ZPORR (stan na dz. 30.10.2009 shb® te § zaangaowane w realizagjZPORR
w 33 % - kady, co daje 4czna liczle 7,92 etatéw.Zaden z etatéw nie jest finansowany z Pon
Technicznej ZPORR. Struktura organizacyjna Wydziauake obowizujace w jej ramach procedu
zapewnialy funkcjonalnig i efektywna¢ dziatar zwiazanych z kontynuagjwdrazania Dziata ZPORR.

W ARR S.A. w Koninie funkcjonowat zespoét RIF/ZPORR, gdzie dla Dziatarddd zatrudnieni
obejmowalo: 5,5 etatu - kierownik dziatania, sphsfa ds. wdraania, specjalista ds. platiud
i monitoringu (2 etaty), specjalista do obstugicksiwej (1/2 etatu), specjalista ds. promocji i imfiacji
(umowa zlecenie). W 2008 roku ngsita zamiana stanowiska ds. weliaia na rzecz ptatsoi.

Zadania zwizane z zamykaniem Dziatania 2.5 ZPORR realizowara 2009 roku w ramach Zespotu
Samoraddw i Instytucji. Stan zatrudnienia oséb begpdnio zaangawanych na 31.10.2009 r. wyn

2 etaty, w tym kierownik dziatania, pracownik dstatngci i sprawozdawczwi, pracownik ds|

archiwizacji dokumentacji Dziatania.
Koszty funkcjonowania Zespotu i obstugi Dziatanid ZPORR finansowane byly z Pomocy Techniczr
Dziatan 4.1, 4.2 1 4.3, jednak nailg podkreli¢ ze srodki te byty od pocatku zbyt mate w cZci dotyczcej
wynagrodzé — relacji do natgonych zada na RIF/ZPORR - co unienmlbwiatlo sprawne wdrzanie
Dziatania. Ze wzgldu na wyczerpanie gkrodkdw na wynagrodzenia i wynajem powierzchni biuyoh,
od lipca 2007 koszty te finansowane byly w éatoprzez Urad Marszatkowski Wojewodztw
Wielkopolskiego, ktory rownie finansowat koszty nie okte Pomog Technicza. W 2009 roku n
finansowanie etatéw zostaly przyznanedki z budetu pastwa.

W calym okresie wdrania programu zadania zwane z realizagjDziatania 3.4 wykonywato 6 oséb
5 etatachw tym jedna osoba zatrudniona do obstugi punkiormacji i promocji dwoch dziata2.5 i 3.4

W(g stanu na dzie30.10.2009 r. w ramach Dziatania 3.4 ZPORR zaiaming 2 osoby na 0,5 etatu ida
—lacznie 1 etat.

W pierwszym pétroczu 2009 roku wstytucii Wdra zajacej Dzialanie 2.2 (Departament Edukaciji
i Nauki Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego w &znaniu) zatrudnione byh

4 osoby. Ograniczenia kadrowe rgdy w miesiacu lutym i padzierniku br. Od padziernika 2009 1.

realizacy Dziatania 2.2 ZPORR zajmujsie 2 osoby (1 osoba posiadeq wieloletnie déwiadczenig
w realizacji Dziatania 2.2 ZPORR, druga zajmuje siv. zadaniem od niespeina roku). Przedstawi
Instytucji Wdraajace] uczestniczk w szkoleniach organizowanych przez Instyucfarzdzapca
i Instytuck Pasrednicaca. Wynagrodzenia ww. 0s6b zaaungeanych w realizagj Dziatania 2.2 ZPOR
nie byly finansowane w ramach Pomocy Technicznej.

W pozostatych departamentach ktta Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego jBdamen
Wdrazania Programu Regionalnego oraz Departament PbplitRegionalnej) - liczbha etatow

zaangaowanych w realizaejZPORR, w czsci wspoffinansowanej z EFRR i EFS na diz1.10.2009 1.

wynosita hcznie 3,3 etatu.
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Realizacp Dziatania 2.6 ZPORR zajmuje ¢si Fundacja UAM-Poznaaski Park Naukowo-
Technologiczny W okresie wdrzania ZPORR wielk& zatrudnienia byta zeédicowans

w poszczegoblnych latach. W 2004 roku zatrudnionéedwysoby w Biurze Obstugi Dziatania 2.6 ZPORR.

Do koaca 2007 roku na obstadDziatania 2.6 ZPORR przeznaczona i etaty, a w roku 2008, w cglu

usprawnienia organizacji pracy, ponownie ggzono zatrudnienie. W | p6troczu 2009 r. w Biu€destugi
Dziatania 2.6 ZPORR bylo zatrudnionych 5 oséb. @ieama wdraanie zda zwiazanych z realizagj

Dziatlania 2.6 ZPORR przeznaczone & etaty. Wszyscy zatrudnieni pracownicy dysponowal

odpowiednim zakresem wiedzy i umigjosci niezlgdnych dla wykonywania zada zwiazanych
z wdrazaniem Dziatania 2.6. Personel Biura Obstugi Dzi@#h6 ZPORR podnosit w sposolaghy swoje
kwalifikacje uczestnice w konferencjach, spotkaniach, seminariach i szkach dotyczcych
wykonywanych obowazkdw.

Zatrudnienie w okresie sprawozdawczym byto finaresoevw ramach Pomocy Technicznej ZPORR orgz ze

srodkéw Samorgdu Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Na dziév 31.10.2009 r. nie przewiduje ¢sinaboréw w instytucjach zaangavanych w ZPORR

w wojewddztwie wielkopolskim. Szczego6lowo stan adtrienia we wszystkich wydziatach/komorkach

organizacyjnych instytucji zaarngavanych we wdrzanie ZPORR w wojewddztwie wielkopolskim

obrazujeZatgcznik nr 5 Zatrudnienie

Zaplecze techniczne
Stan zaplecza technicznego w peini zabezpieczéazaeprl zada zwiazanych z wdrzaniem ZPORR,.

Stanowiska pracy zostaly odpowiednio wypasee w sprzt komputerowy i biurowy przy wykorzystaniu
srodkéw finansowych pochodeych z projektéw realizowanych w ramach Priorytdt PORR Pomog

Techniczna. Odpowiednia baza lokalowo-gfmwa pozwala na sprawne i efektywne wagie dziata
w ramach ZPORR w Wielkopolsce. Stan zaplecza tezhego oraz sytuacja kadrowa utheia
systematyczpimplementagj danych do Systemu SIMIK.

Struktury organizacyjne

Struktury organizacyjne instytucji zaargaanych we wdrzanie ZPORR w wojewoOdztwie zostaty
dostosowane do potrzeb w trakcie realizacji pnograObowizujace w ich ramach procedury zapewniaj

funkcjonalnd¢ i efektywna¢ dziatax zwigzanych z wdrzaniem Programu. Z perspektywy zamykgnia

Programu istotne jest jednak zatrzymaniéwdadczonych pracownikéw, ktory wykorag nowe zadanig

zwigzane z perspektywa finans@w®007-2013 czy te programami radowymi (,Orlik” oraz Narodowy
Program Przebudowy Drég Lokalnychkxda w stanie nadal wypetniaw kompetentny sposéb obaaki
zwigzane z obstugZPORR.

W okresie wdraania ZPORR wypetnianie przez InstyticjPdrednicaca zada zwiazanych
z wdraaniem ZPORR regulowal ,Pogiznik Procedur Instytucji Roednicacej dla ZPORR”,
zatwierdzany przez WojewedVielkopolskiego. W latach 2004-2009 obamywaly nastpujace wersje
podrcznika:

Podkcznik Procedur Instytucji Roeedniczacej dla ZPORR z dnia 10.12.2004 r.

Podecznik Procedur Instytucji Roedniczcej dla ZPORR z dnia 06.09.2005 .

Podkcznik Procedur Instytucji Roeedniczacej dla ZPORR z dnia 10.05.2007 r.

Podkcznik Procedur Instytucji Roedniczacej dla ZPORR z dnia 7.10.2008 r.

Podecznik Procedur Instytucji Roedniczcej dla ZPORR z dnia 27.02.2009 .

Podkcznik Procedur Instytucji Roeedniczacej dla ZPORR z dnia 13.10.2009 r.

oukrwnNpE

Dodatkowo wypetrd zakcznik nr5.

VII. WYKORZYSTANIE POMOCY TECHNICZNEJ

I. W Priorytecie 4 Pomoc Techniczna ZPOR#&Rkoniec okresu sprawozdawczego poziom zrealizowhs
wydatkow do zakontraktowanych ksztattowad sia poziomie 98,21% dla catego Priorytetu. Natotp
biorac pod uwag poszczegoélne dziatania w priorytecie pasay stosunek wygtlat nast¢pujaco:
- Dziatanie 4.1 ZPORR - 99,31 %;
- Dziatanie 4.2 ZPORR - 95,30 %;
- Dziatanie 4.3 ZPORR — 95,25 %.
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Wszystkie projekty zostaty zakozone rzeczowo finansowo do daa okresu sprawozdawczego.

W poszczegolnych latach przeznaczenoelkdw przedstawiato sinasgpujaco:

2004

W roku 2004 w ramach projektow finansowanych z Pombechnicznej ZPORR finansowane byly przpde
wszystkim projekty kosztow naborow projektéw, udizikspertdw w ocenie projektow oraz kosziow

obstugi Regionalnego Komitetu Steqoggo.
Poza tym finansowano koszty wynagroglzkspertéw z listy instytucji regionalnych orazigty Urzedu
Marszatkowskiego

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego finansd koszty ogtoszae o naborze projektow

oraz obstugi i funkcjonowania punktéw informacyjhydia obstugi beneficjentow.

W 2004 r. Urad Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego dokomakamach pomocy technicznej

zakupu komputeroéw, oprogramowania oraz gprbiurowego.

2005
W roku 2005 w ramach projektdw z Pomocy TechnicZRPRR finansowane byly projekty zwane

z finansowaniem kosztéw uczestnictwa w Komisjach e@c Projektow przez pracownikqw
Wielkopolskiego Urzdu Wojewddzkiego oraz kosztow oceny projektow predspertow Wojewody

Wielkopolskiego.
Poza tym finansowano koszty wynagrolakspertow z listy instytucji regionalnych orazigty Urzedu
Marszatkowskiego

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego finamsd koszty ogtosze o naborze projektoyw

oraz obstugi i funkcjonowania punktéw informacyjhyala obstugi beneficjentow.
W 2005 r. instytucje zaangawane we wdrzanie ZPORR przeprowadzity szereg szkoldla
beneficjentow (WUW oraz FUAM PPNT).

2006

W roku 2006 w ramach projektow finansowanych z Pomdechnicznej ZPORR finansowane bty

szkolenia majce na celu podniesienie kwalifikacji zawodowychgmanikéw instytucji zaangawanych
we wdraanie ZPORR w wojewddztwie wielkopolskim.

Pracownicy Wojewddzkiego Ugdu Pracy uczestniczyli w szkoleniackzykowych (gzyk angielski
niemiecki oraz francuski) naidych poziomach zaawansowania.

Natomiast dla pracownikow Ugdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego (\WMW) zostal
zorganizowany w 2006 r. kursziyka angielskiego. Ponadto pracownicy UMWW uczZegtii w studiach
podyplomowych oraz szkoleniach dotgcych funduszy strukturalnych oraz zamofiblicznych.
Zaangaowani we wdraanie ZPORR w wojewddztwie wielkopolskim pracowniepznaskiego Parky
Naukowo Technologicznego (Instytucja Wiaaca Dziatanie 2.6) brali udzial w szkoleniach ezyka

angielskiego, szkoleniach dotycxch dziatéa informacyjno-promocyjnych ZPORR, na temat

nieprawidtowdci, naduy¢ finansowych i oszustw w ramach ZPORR oraz na teragad ewidenc
i rozliczania dotacji z UE.
Pracownicy Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Koeizaangzowani we wdazanie dziata 2.5 3.4
ZPORR uczestniczyli w kursacheziykowych, studiach podyplomowych z zakresu fundudil

(Podyplomowe Studium Audytu Wewtnznego Funduszy Unijnych w \i¥szej Szkole Bankowg

w Poznaniu) oraz szkoleniach dotycych kontroli i nieprawidtowsci.
Je&li chodzi o pracownikow Wielkopolskiego Umdu Wojewddzkiego w Poznaniu zaangaanych we
wdrazanie ZPORR, to w ramach projektu z Pomocy TecheicZ®PORR w 2006 r. odbyto giszkolenig
specjalistyczne z pakietu biurowego MS Office.

Ze srodkow pomocy technicznej ZPORR przeprowadzono @620 szereg szkakeoraz warsztatow dia

Beneficjentow Ostatecznych. Szkolenia te dotycpylsede wszystkim takich kwestii jak:
* sktadanie wnioskow aplikacyjnych na projekty ZPORR,;
* obowigzki beneficjenta wynikagcych z umowy;
* sprawozdawczeg w ramach ZPORR;
* wnioski o ptatnéc¢;
* promocja ZPORR,;

* nieprawidtowdci i kontrole.
W roku 2006 kada z wczeéniej wymienionych instytucji zaangawanych we wdrzanie ZPORH

—_—

w wojewodztwie wielkopolskim organizowata w ramaghojektdw z Pomocy Technicznej ZPORR
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szkolenia dla ,swoich” beneficjentow.
W 2006 r. instytucje zaangawane we wdrzanie ZPORR dokonaty w ramach pomocy technicznejizak
komputeréw, oprogramowania oraz sjz biurowego. Poza tym w celu usprawnienia bazyallmko-
sprztowej dokonano zakupu mebli oraz wyremontowawartie 344 m2 powierzchni biurowej (projekt
Wielkopolskiego Urzdu Wojewddzkiego oraz projekt Wojewddzkiego édtz Pracy w Poznaniu).

2007
W roku 2007 w ramach projektow finansowanych z Pomdechnicznej ZPORR finansowane bty
szkolenia majce na celu podniesienie kwalifikacji zawodowychgmanikdéw instytucji zaangawanych
we wdraanie ZPORR w wojewddztwie wielkopolskim.

Pracownicy Wielkopolskiego Ugdu Pracy uczestniczyli w szkoleniach i konferenjatotycacych
funduszy strukturalnych.

Natomiast dla pracownikéw Ugdu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego (\WW) zostaty
zorganizowane w 2007r. szkolenia z zakresu systeammdzania i kontroli w ramach ZPORR ofaz
unikania problemoéw przy realizacji projektow. Potmaghracownicy UMWW uczestniczyli w studiagh
podyplomowych oraz szkoleniach dotycygch funduszy strukturalnych oraz zamofvmublicznych.
Zaangaowani we wdraanie ZPORR w wojewodztwie wielkopolskim pracowniepznaskiego Parkd
Naukowo Technologicznego (Instytucja Wihiaca Dzialanie 2.6) brali udziat w szkolenigch
i konferencjach dotyexych funduszy strukturalnych.

Pracownicy Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Koeizaangzowani we wdraanie dziata 2.5 3.4
ZPORR uczestniczyli w szkoleniach na temat kontmlbjektu oraz systemu zadzania i kontroli
nieprawidtowdci a take oszustw i nadiy¢ finansowych podczas realizacji projektéw finansoyeh
z funduszy UE. Pracownicy ARR Konin S.A brali pottaddziat w szkoleniu na temat zagizania czasen

=

Je&li chodzi o pracownikow Wielkopolskiego Umdu Wojewddzkiego w Poznaniu zaangaanych we
wdrazanie ZPORR, to w ramach projektu z Pomocy TecheicZPORR w 2007r uczestniczyli gni
w kursach ¢zykowych. Ponadto pracownicy WUW uczestniczyli wadiach podyplomowych oraz
szkoleniach dotyexych funduszy strukturalnych oraz zamofvmiblicznych.

Ze $rodkdw pomocy technicznej ZPORR przeprowadzono mesik sprawozdawczym szereg szkabeaz
warsztatéw dla beneficjentow ostatecznych. Szkalemdotyczyly przede wszystkim takich kwestii jak:

* metody promowania projektéw;

* przyktady dobrych praktyk w projektach;
* nowy okres programowania,

* kwalifikowalnosci wydatkow;

* wypetnianie wnioskow o ptatié.

W 2007 r. szkolenia dla beneficjentéw w ramachgktdw finansowanych z Pomocy Technicznej ZPQRR
organizowat WUP w Poznaniu ARR S.A w Koninie orazzdd Marszatkowski Wojewddztwa
Wielkopolskiego. Natomiast PPNT oraz WUW w Poznamaiorganizowat takich szkale

Wielkopolski Urad Wojewddzki w Poznaniu zorganizowat we wspétpracistytucjami Wdraajacymi
szkolenie specjalistyczne dla policji dotyce nieprawidiowéci a take oszustw i nadwy¢ finansowych
w projektach finansowanych z funduszy UE.

W 2007 r. instytucje zaaagpowane we wdrzanie ZPORR dokonaty w ramach pomocy technicznejizal
komputeréw oraz oprogramowania komputerowego. Rgma w celu usprawnienia bazy lokalowo-
sprztowej, w okresie sprawozdawczym dokonywano zakupblinoraz artykutow biurowych.
Ze srodkdw pomocy technicznej finansowano w okresie aspzdawczym kontrole projektqw
realizowanych przez beneficjentow.

2008
W roku 2008 w ramach projektow finansowanych z Pomdechnicznej ZPORR finansowane bty
szkolenia majce na celu podniesienie kwalifikacji zawodowychgoranikow instytucji zaangawanych
we wdraanie ZPORR w wojewddztwie wielkopolskim.

Pracownicy Wielkopolskiego Ugdu Pracy, Urzdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiggo
(UMWW) , Wielkopolskiego Urzdu Wojewddzkiego w Poznaniu, Agencji Rozwoju Regioego S.A
w Koninie oraz Poznskiego Parku Naukowo Technologicznego (Instytucjdr&bjaca Dziatanie 2.6
uczestniczyli w szkoleniach i konferencjach dotgyrh funduszy strukturalnych oraz zamofwfie
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publicznych, a take w studiach podyplomowych.

W 2008r. sprawozdawczywadna z instytucji zaangawanych we wdrzanie ZPORR nie przeprowadz
szkolex dla beneficjentow z&odkéw pomocy technicznej ZPORR.

W 2008 r. instytucje zaangawane we wdrzanie ZPORR dokonaly w ramach Pomocy Technig
zakupu komputeréw oraz oprogramowania komputerow®gza tym, dokonywano zakupu mebli d
materiatow biurowych.

Ze srodkébw Pomocy Technicznej finansowano w 2008 r. tkade projektéw realizowanych prz
beneficjentow. Jedna z instytucji (WUP w Poznarge)em wsparcia procesu kontroli od strony b
sprztowej zrealizowata projekt polegay na leasingu samochodu osobowego.

2009

W 2009 r. z&rodkbw Pomocy Technicznej realizowano 3 projekty.

Wojewodzki Urad Pracy w Poznaniu prowadzit kontrole projektowliremavanych w ramach ZPORR.
Poznaski Park Naukowo-Technologiczny w 2009 r. dokonakupu wyposzenia biurowego org
artykutéw pocztowych. Ponadto pracownicy PPNT bualziat w szkoleniach (w tym rownieszkoleniq
jezykowe z . angielskiego)

W ramach Pomocy Techniczne] ZPORR wszystkie insjgtwzaangzowane we wdrzanie ZPORH
w wojewddztwie wielkopolskim w latach 2004-2009 lisawaty projekty dotyczce zatrudnieni
pracownikbw. Wg stanu na koniec okresu sprawozdegaz wynagrodzenia 94 o0séb b
wspotfinansowane zérodkow Pomocy Technicznej ZPORR (kicznarastajco od pocatku realizacii
Programu; do agregacji brano pod uwagjwyzszy wskanik — poziom zatrudnienia dla k@ej instytuciji).

Wszystkie zrealizowane projekty w ramach Pomocy hhaznej ZPORR przyczynity &
w znacacym zakresie do zwkszenia zdoln€ri instytucji zaanggowanych we wdrzanie ZPORR d
wypetniania natéonych na nie obowrkow. Szczegdlna uwagnaley zwrock w tym przypadku n
projekty zwhzane z zatrudnieniem oraz szkoleniami pracownilk@szczegolnych instytucji. Ponag
dwy wptyw na podniesienie zdolsa instytucjonalnej miaty projekty dotygze remontu powierzch
biurowej oraz zakupu spgtu komputerowego, oprogramowania oraz artykutowdyiych.

Il. Wszystkie zrealizowane przez Instytucje Wdijace lub Péredniczce ewaluacje oraz
ekspertyzy, analizy i oceny dotyge realizacji ZPORR.

Nazwa Link strony
: L Okres : .
instytucji, ktéra : : , T internetowej, na
: Rodzaj zlecenia Tytut: realizaciji: L
Zlecita . . o ktorej jest
.- (ewaluacja, ewaluacji, ewaluacji, .
L.p. wykonanie: dostepna:
. ekspertyza, ekspertyzy, ekspertyzy,
ewaluacji, . ; : ekspertyza,
analiza, ocena) | analizy, oceny analizy, .
ekspertyzy, ocen analiza, ocena lub
analizy, oceny y raport z ewaluaciji
Ekspertyza
wykonana przez
podmiot
doradztwa
podatkowego z
zakresu ~Ekspertyzy w Ekspertyzy
. . . ) Od dostpne g do
Wielkopolski okreslenia zakresie
o L o , .| 01.06.2008| wgladu w IPG
1. Urzad kwalifikowalnasci | kwalifikowalnosci
L do 30.11. ZPORR w
Wojewodzki podatku od VAT w ramach — .
P ” 2008r. wojewodztwie
towarow i ustug ZPORR . )
o wielkopolskim
poniesionego w
trakcie realizaciji
projektow
finansowanych w,
ramach ZPORR.
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2. Ewaluacja
dokonana w
ramach Priorytety .-Ewaluacja
[illl ZPORR na | ZPORR- Wplyw
lata 2004-2006, | uzyskanej dotacji
ktorej celem byto zesrodkéw

uzyskanie Europejskiego
pogkbionej Funduszu )
Urzad wiedzy na temat Rozwoju http://www.poznan.
. .. . 0Od 02.11 | uw.gov.pl/ c/portal/
Marszatkowski | wptywu dotaciji Regionalnego w P
A , . . 2007 do | layout?p | id=PUB
Wojewddztwa zesrodkow ramach Priorytety 30.06.2008 1615
Wielkopolskiego| Europejskiego | i lll ZPORR na T E—
Funduszu lata 2004-2006 na
Rozwoju wzrost wydatkow

Regionalnego na inwestycyjnych w
wzrost wydatkéw gminach w
inwestycyjnych w|  wojewddztwie
gminach w wielkopolskim
wojewodztwie
wielkopolskim.

Ad 1. Do ekspertyzy z zakresu okkenia kwalifikowalndci podatku od towardw i ustug poniesiong
w trakcie realizacji projektéw finansowanych w raihaZPORR wybrano 9 projektow, stangeych
najbardziej problematyczne przypadki wymagaej wiedzy eksperckiej. Dla kdego z 9 projektoy
sporadzono osobna ekspertyz
W jednym przypadku z przeprowadzonej ekspertyzy ikngh obowiazek czs$ciowego zwrotu prze
beneficjenta zrefundowanego podatku VAT. W pozgstaiprzypadkach na dfiesporadzania ekspertyf

lgo

<

4

N

beneficjenci nie mieli mdiwosci odliczenia podatku VAT, z tynte w niektorych przypadkach taka

mozliwo§¢ moze sk pojawic w przyszigci. Dlatego te wykonujpcy ekspertyzy doradca podatko
wskazat na konieczi§6 szczegdélnego monitorowania takich beneficjentéreprinstytuci Pasrednicaca
ZPORR w wojewddztwie wielkopolskim.

Ekspertyzy wyej wymienionych 9 projektow stanowita roOwnienateriat pomocniczy podczas anal
dokonywanej przez pracownikow WZFE w ramach innymhestycji, w ktorych wtpliwosci zwigzaneg
z kwalifikowalncicia podatku VAT miaty podobny charakter.

Ad 2. Z przeprowadzonej ewaluacji wynika wyrée, ze dofinansowanie otrzymane w ramach ZP(
gminy w najwiekszym stopniu przeznaczyty na inwestycje w infraginre podstawow, przede wszystkin
srodowiskowa zwiazarm z oczyszczaniendciekbédw (rozbudow sieci kanalizacji sanitarnej, oczyszczg
sciekéw). Byty to inwestycje zgodne z zapotrzebowamiwystpujacym w gminach, co wynika zwtaszg
Z analizy stanu wojewodztwa wykonanej na potrzetvgt&€gii Rozwoju Wojewoddztwa z 2000 r., aza
miedzy innymi z przeprowadzonych na potrzeby badanial#acyjnego studiéw przypadku. Wgstijaca
wsréd gmin tendengjdo inwestowania w infrastrukigpodstawow potwierdzay takze projekty zgtaszar

vy

izy
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N
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wstepnie do realizacji w perspektywie finansowej lal020- 2013. W ramach ZPORR gminy uzyskaty

najwieksze wsparcie w ramach Dziatania 3.1 Priorytetlb8zary wiejskie.

Analizujac wysoka¢ budzetéw gmin ogétem mima dostrzec tendergjelatywnego zwikszania bugetow
gmin stosunkowo ubogich (o niskich dochodach witakny przeliczeniu na 1 mieszi@a) oraz leacych
na obszarach charakteryacych sé zastojem gospodarczo-ekonomicznym. Natomiast graimyysokim
poziomie dochodow wiasnych, ktore nie podepnaktywndci zwiazanej z realizowaniem projektd
ZPORR, odnotowaly najimszy wzrost dochoddéw ogotem w analizowanym okréasterost dochodéw gmi
realizupcych projekty ZPORR w obszarze o wysokim potencjalewoju jest relatywnie niewielk
aczkolwiek dochody ogétem wyrane w liczbach bezwzglnych nadal wskazgjna dystans dzigty
gminy charakteryzage sé niskim i wysokim poziomem dochoddw witasnych.

Najwyzszy wzrost dochodow whlasnych odnotowaty gminy begedalizujce projekty ZPORR. Natomig
czynnikami, ktore wyrgniaty grupy gmin o stabej dynamice wzrostu wys@kalochodéw wiasnych by}
potozenie w mailo isrednio dynamicznych eiciach wojewodztwa oraz niska wysdkodochodow

=]

St

wiasnych w przeliczeniu na jednego miesuia

60



Dodatkowo wypetni zakcznik nr 2c

VIIl. WYPELNIANIE ZOBOWI AZAN W ZAKRESIE INFORMACJI | PROMOCJI
PROGRAMU

1. Opis dziata podgtych w ramach realizacji Regionalnego Planu Daididormacyjnych
i Promocyjnych w wojewodztwiebest-practicg

W ramach Zintegrowanego Regionalnego Programu Opj@ego w wojewddztwie wielkopolski
w latach 2004-2009 instytucje zaangaane w zarglzanie i instytucje wdtajace podgty liczne dziatani
majace na celu jak najlepsze wypromowanie programu imfazmowanie spoteczstwa o jego realizacij.
Dziatania informacyjno-promocyjne skierowane bytg dzerokiego grona odbiorcow - potencjalnych
beneficjentéw ostatecznych, szerokiej opinii pubiigj, oséb zaangawanych we wdrzanie ZPORH
a take do wszystkich mieszkadw Wielkopolski.

KONFERENCJE
Do jednych z najwaiejszych dziala i akcji promocyjno-informacyjnych natety konferencje
przeznaczone nie tylko dla beneficjentow, mieszkay Wielkopolski, ale rownie dla innych 0s6
zainteresowanych funduszami europejskimi. W lat&f004-2009 zorganizowan®?2 konferencje
w ktorych uczestniczyto w sumie pondgb tys. oséb Najwiecej konferencji odbyto giw ciagu trzech
pierwszych lat realizacji programu. Jadm najwaniejszych byta konferencja w 2005 roku- ,Eurgpa
w Wielkopolsce, Wielkopolska w Europie”, w trakdirej podsumowano pierwszy rok cztonkowstwa w
UE oraz zaprezentowano ¢abamorzdu w realizacji polityki spojnéi i rozwoju regionalnego wwietle
Strategii Lizbdiskiej i Narodowego Planu Rozwoju. Konferencja Zastaorganizowana prz¢z
Wielkopolski Urad Wojewodzki (7 czerwca 2005 r.).
W analizowanym okresie zorganizowanozakviele konferencji, ktére byly skierowane begpanio dig
beneficjentéw konkretnych dziatanp.
- w 2004 roku beneficjenci Dziatania 2\yrownywanie szans edukacyjnych poprzez progfamy
stypendialnedowiedzieli st 0 maliwosciach wykorzystaniarodkow dostpnych w ramach ZPORR przez
szkoly i inne instytucje edukacyjne,

- dla beneficjentéw Dziatania 2.Regionalne strategie innowacyjne i transfer wiedinstytucii
wdrazajacych oraz 0s6b i instytucji zainteresowanych innoyu@oscia Poznaski Park Naukowo
Technologiczny Fundacji Uniwersytetu im. A. Mickie®a w 2005 roku zorganizowat konferengjt.
~Innowacyjna Wielkopolska htej Innowacyjnej Europy - Dziatanie 2.6 ZPORR.”,

- Wielkopolski Urad Wojewédzki w 2006 roku zorganizowat konferenpt. ,Zrodta finansowania
i metody pozyskiwanigrodkéw unijnych na inwestycje sportowo-rekreacyjne”

W trakcie konferencji podsumowagych realizagj ZPORR w Wielkopolsce mieszkey Wielkopolski,
przedstawiciele innych regionow i licznych instjtumieli mozliwos¢ dowiedzenia si 0 projektach
zrealizowanych zérodkéw UE w ramach ZPORR. Pierwsze spotkania podswjce dotychczasowe
wdrazanie EFS w Wielkopolsce miaty miejsce w Il potowig05 roku.
Znacacym wydarzeniem podsumovegym i zamykajcym okres programowania ZPORR
byta konferencja zorganizowana przez UMWW w 2008kuropt. ,Daswiadczenia, wniosKi
I perspektywy na przysz36 — Wielkopolska w Unii Europejskiej”.
Ponadto organizowane byly tak spotkania robocze, ktére mialy na celu omowialieychczasoweg
wdrazania oraz przygotowa do realizacji projektu wtasnego Instytucji Wéagcych (np. spotkani
kierownikow wydziatow éwiaty starostw powiatowych wojewodztwa wielkopoksio z przedstawicielani
Instytucji Wdraajacej dziatanie 2.2 ZPORR — 2009 rok).

o

2.9 O

TARGI, FESTYNY, WYSTAWY

Duzym zainteresowaniem dndd beneficjentdw oraz potencjalnych beneficjentbeszytly s¢ targi, m.in.
Departament Edukacji Ugdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego gamizowat w 2006
roku X Targi Edukacyjne, w ktérych uczestniczydd 000 oséb Targi te dostarczyty uczniom i i¢h
rodzicom wszelkich informacji pomagaych dokona swiadomego i odpowiedzialnego wyboru dalgzej
drogi edukacyjnej, o nmiwosciach stypendialnych w ramach ZPORR. Natomiast \akcie
V Leszczyiskich Targdbw Edukacyjnych zainicjowanych przez Qaldzzamiejscowy w Lesznig.
Wielkopolskiego Urzdu Pracy oraz przez Zespot Szkot Technicznych BrPéznaskiego Putku Piechoty
brato udziat ponad300 osébchacych zdoby aktualne informacje o rynku pracy i perspektywach
zawodowych.

O
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Do dziata informacyjno-promocyjnych, ktére skierowane byly szerokiego grona odbiorcow nzdéy
takze festyny oraz wystawy. W 2005 roku Wdz Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskie
zorganizowat wystaw dotyczaca inwestycji unijnych w Wielkopolsce, kt@rzaprezentowat w trakc

.Majowki z ksiazka” odbywajcej sk w Poznaniu oraz festynu ,DZiedobry Wielkopolsko” w Krajence.

W 2008 roku na Placu Wielkopolskim w Poznaniu otemo wystaw promupca zrealizowane projekty
terenie Wielkopolski w ramach ZPORR, ngstie wystawa ta w zostala zaprezentowana w in
miastach Wielkopolski. W maju 2009 roku z okazjiodgznicy wejcia Polski do UE, Wielkopolski Ugzl

0o
e
h

a
nych

Wojewddzki wspétorganizowat festyn ,Piknik na 5”admieszkacow Poznania. W czasie pikniku mie

zabrakto atrakcji zaréwno dla dorostych, jak i dgmtodszych. Na wielu stoiskach ama byto poszerzy)
swa wiedz nie tylko o wspdlnocie europejskiej, ale rowni specyfice dzialania poszczegolnychzbf
publicznych, dziataniach prewencyjnych dotmzh bezpieczestwa mieszkacOw oraz przedswzigé
w zakresie poprawy pagdku i czystéci na terenie Poznania.

W 2008 roku Wielkopolski Urgd Wojewodzki w Poznaniu w ramach akcji promocyjnermacyjnych
zorganizowat wystaw prac nagrodzonych w konkursie plastycznym i litkiam na temat ZPOR
w Wielkopolsce oraz Olimpiadz wiedzy o Unii Europejskiej. Ponadto WUW ogtok@nkurs na hast
promocyjne dla wyjazdu do miejsc, gdzie zostalyalirewane projekty finansowane przez fundd
strukturalne oraz zaaramwano wyjazdy studyjne do tych miejsc dla uczni@ké ponadgimnazjalnyg
(m.in.) z Kamina Wielkopolskiego, Pity, Ostrowa Wielkopolskiegdkonina. Wyjazdy zostaf
zorganizowane w ramach projektu pn.: ,Szlakiemgktijw ZPORR po Wielkopolsce” Pomoc Technic3
Dziatanie 4.3 ZPORR.

SZKOLENIA
W celu podniesienia kwalifikacji os6b zaangawanych we wdrzanie ZPORR, w okres

sprawozdawczym przeprowadzodd szkolé. Przeszkoleni zostali nie tylko pracownicy insgjti

wdrazajacych (np. z zakresu systemu pozyskiwania, przekamyav i archiwizowania informad
zwiazanych z nieprawidiowdgiami we wdraaniu ZPORR, udzielania zamoduiiepublicznych pd
nowelizacji ustawy) ale réwnieosoby z instytucji kontrolnych (przedstawiciele endy Wojewddzkie
Policji w Poznaniu oraz komend powiatowych z teremojewddztwa wielkopolskiego) oraz ekspe
zewretrzni, ktérych zadaniem byla ocena merytoryczndugezzna wnioskow o dofinansowanie. Pong
organizowane byly szkolenia mag charakter wymiany dwiadczeér na temat systemu wdt@nia ZPORR
na poziomie regionalnym (np. Wielkopolski Wdz Wojewddzki zainicjowat spotkanie  polski
i wioskich instytucji wdraajacych).

W latach 2004-2009 zorganizowan@9 szkol&w dla 3 784 beneficjentow ubiegajcych sé
o0 dofinansowanie zsrodkow UE. Szkolenia przeprowadzaty wszystkie jesikio wdrazajace.

Poza ogolnymi szkoleniami dotygzymi zasad ubiegania ¢sio dofinansowanie i prawidtowego

wypetnienia wniosku o dofinansowanie oraz wnioskuplatnag¢, jednostki te zorganizowaty d
beneficjentow take specjalistyczne szkolenia. Szkolenia te dot..maméwié publicznych w projektac
finansowanych z EFS, studium wykonaloip kryteriow oceny formalnej, kontroli, procedumian
w projektach, informacji i promocji projektu urdovity beneficjentom zdobycie wiedzy pomocr
w przygotowaniu przez wnioskodagpoprawnego wniosku oraz doksztalceniazsbbowhzujacych zasa
dofinansowania.

Organizowano tate spotkania, ktére mialy nie tylko charakter typowakoleniowy ale réwnig
informacyjny, np. w 2006 r., podczas spotkania ar@&tow Powiatow z Zagdem Wojewddztw
zorganizowanego przez Departament EdukacjetirzMarszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskie
przedstawiono zasady przyznawania stypendiow uthijroyaz etapy realizacji projektow.

PUNKTY INFORMACYJNE/KONTAKTOWE

Przez caly okres realizacji programu ZPORR funkoyssty punkty informacyjne/kontaktow
w Urzedzie Marszatkowskim (w Poznaniu oraz w punktachganizowanych w Kaliszu oraz w Pil4
w Wielkopolskim Urzdzie Wojewodzkim, w Wojewddzkim Ugdzie Pracy (oraz w Oddziata
zamiejscowych - Konin, Leszno), w Agencji Rozwojedionalnego S.A. w Koninie oraz w Pozskim
Parku Naukowo-Technologicznym. Znaczna liczba odwa@cych punkty informacyjne/kontaktowe of
liczne zapytania telefoniczne i mailowéwiadcza o dwym zainteresowaniu beneficjentow.
najczstszych pyta nalezaly kwestie dotycare sposobu uzyskania dotacji na rozpoez dziatalnéci
gospodarczej, warunkéw uczestnictwa w konkursaphaveozdawczei, poprawy wnioskow o ptatsé,
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archiwizacji dokumentéw.

W punktach informacyjnych prowadzona byta rowndystrybucja materiatbw promocyjnych - ulotek
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informacyjnych, broszur, kalendarzy, dtugopiséwulélynu Informacyjnego ZPORR Wojewddzt
Wielkopolskiego ,Nasz Region”.

WSPOLPRACA Z MEDIAMI
W zakresie wspotpracy z mediami nalewyrdzni¢ publikacje artykutow w prasie, audycje radig

i telewizyjne, uczestnictwo przedstawicieli instgjiuwdrazajacych oraz pérednicacych w wywiadach|.

Artykuty prasowe ukazywaly siprzez caly okres sprawozdawczy, m.in. w: ,Gaz&adenaskiej”, ,Glosie
Wielkopolskim” (np. ,Stan rozliczenia stypendiow ignych przez powiaty” - 2005 rok), ,Gazed
Wyborczej”, w dzienniku ,Puls Biznesu” (np. ,Pigdize z Unii”, w ktérych zacftano do skorzystania|

dziatania 3.4 Mikroprzeddbiorstwa — 2005 rok), dwumiesizniku ,Fundusze Europejskie”. Artykuly

miaty na celu zarbwno promowanie zagadnmviazanych z polityl regionalm prowadzon przez UE

przedstawienie zasad funkcjonowania ZPORR na tereniojewoOdztwa wielkopolskiego, jak

i informowanie o dobrych praktykach w wojewoédztwimformacje dotyczce naborow wnioské
zamieszczane byly w prasie w formie oglasf@azeta Pozmska, Gtos Wielkopolski, Gazeta Wyborc
oraz na stronach internetowych instytucji wagjacych.

Cykl audycji radiowych pawieconych ZPORR byto mmma ustyszé np. w Radiu Merkury i Radiu Emaly
W mediach tych oglaszano tak konkursy dotycre realizacji projektow realizowany
w ramach ZPORR na terenie Wielkopolski. Natomiastelewizji zaprezentowano m.in. ,Realiza

projektow stypendialnych w ramach dziatania 2.2 BROw nowym roku szkolnym 2005/2006".

Udzielono wywiadu dla Telewizji Biznes na tematalainia 2.5 ZPORR.

STRONA INTERNETOWA

W ciagu calego okresu programowania w ramach dziatmformacyjno - promocyjnyc
na stronach internetowych wszystkich instytucjiznmeo byto znale¢ niezlgdne materiaty informacyjn
dotycace ZPORR — dokumenty konkursowe, informacje o redigr szkoleniach, konferencja
przebiegu realizacji dziala Przez sz& lat odnotowano ponafl miliondw wejs¢ na strony internetow
ZPORR.

DZIALALNO SC WYDAWNICZA | INNE MATERIALY PROMOCYJNE

W ramach dziatalriei wydawniczej, w cigu pkciu lat wydano ponad 26 tys. egzemplarzy biuletysasz
Region” (przygotowywanego przez Wz Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego). W wghk
najlepszego poinformowania beneficjentow wydawamostury i ulotki, dot. poszczegoélnych dziat
m.in.: ,Zasady przyznawania i realizacji program&ypendialnych w ramach dzialania 2.2 ZPQ
(stworzone przez UMWW, Departament Edukacji i NaukiTransport” dot. zagadnie zwigzanych
z dziataniami 1.1, 3.1, 3.2 oraz 3.3sMW innych wanych publikacji z zakresu ZPORR najewyrozni¢
rowniez: album ,Dobre praktyki ZPORR — Jak Wielkopolskeosdystata z Funduszy Strukturalnyc
.Szlakiem ZPORR po Wielkopolsce”, piyty CD zawieiag opisy projektéw zrealizowany
w wojewodztwie wielkopolskim w ramach Dziatania ZBORR.

Publikacje oraz materiaty promocyjne (np. parasoteby, teczki na dokumenty, diugopisy, note

kalendarze) rozpowszechniane byly w trakcie wydarggomocyjno-informacyjnych (nha targag¢

konferencjach, festiwalach), w punktach informaoyfontaktowych, rozdawane byly jako nagr(
w konkursach, olimpiadach. Materiaty promocyjn®gd Unii Europejskiej, logo ZPORR rozpowszech
wizerunek Unii oraz przybiiyty tematyle europejsk.
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Dodatkowo wypetrd zakcznik nr 6.

IX. INFORMACJA O ZGODNO SCI REALIZACJI PROGRAMU Z ZASADAMI
POLITYK WSPOLNOTOWYCH

1. Zgodna¢ z prawodawstwem w zakresie zamoviblicznych.

Zdecydowana wkszas¢ projektow kontrolowanych w okresie sprawozdawcziwnramach wszystkic
Priorytetow ZPORR) byta realizowana zgodnie z praveamowié publicznych.

Stwierdzone w okresie sprawozdawczym naruszenia Pd&aly ugte w raportach kwartalnyc
Refundacja kosztow zostanie umniejszona o kwotyaoerza wydatkowane nieprawidtowo.

=

=)

2. Zgodna¢ z polityka ochronysrodowiska.
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Kontrolowane w okresie sprawozdawczym projektyanpazytywny lub neutralny wptyw na politgk
ochronysrodowiska.

3. Zgodnd¢ z polityka rownych szans.

Kontrolowane w okresie sprawozdawczym projektyanpazytywny lub neutralny wptyw na politgk
rownych szans.

4. Zgodna¢ z polityka spoteczéstwa informacyjnego.

Kontrolowane w okresie sprawozdawczym projektyamazytywny lub neutralny wptyw na politgk
spoteczéstwa informacyjnego

5. Zgodna¢ z zasadami pomocy publiczne).

Realizacja zdecydowanej giiszaici projektow skontrolowanych w okresie sprawozdamezie narusz
przepisow regulacych zasady udzielania pomocy publicznej. Stwiemdzmaruszenia zasad pomg
publicznej zostaly wfe w raportach kwartalnych i dotyczBeneficjenta, ktéry realizowat projg
subsydiowanego zatrudnienia (w ramach Dziatanig 2atrzymat srodki finansowe w ramach pomo
publicznej.

hCy
kt

Dodatkowo wypetrd zakcznik nr 7.

X. INFORMACJA NA TEMAT DU ZYCH PROJEKTOW*
1. Postp finansowy i posip we wdraaniu projektow.

NIE DOTYCZY

* duzy projekt w rozumieniu art. 25 rozpadzenia nr 1260/99/WE (Dz. U. WE L 161 z 26.06.1999)
XI. OSWIADCZENIE INSTYTUCJI PO SREDNICZ ACEJ

Oswiadczam, 2 informacje zawarte w niniejszym sprawozdarizgodne z prawgd
Data: 17 grudnia 2009 r.

Piecz¢ i podpis:

Imi¢ i nazwisko osoby, kt6ra Pani Aneta Budnik
zlozyta cdwiadczenie* Dyrektor Wydziatu Zarzdzania Funduszami Europejskimi
Adres Al. Niepodlegtéci 16/18
61-713 Pozna
Numer telefonu kontaktowego i | Tel. +48 61 854 13 41
faksu Fax +48 61 854 16 24
Adres poczty elektronicznej abudnik@poznan.uw.dov.p

* wypemt;, jesli osoba ta nie jest tsama z osapwymienioq w pkt I. 4.
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Xll. ZAL. ACZNIKI

1.

Zalacznik 1. - Stan realizacji projektow w ramach priorytetomigddan (od pocatku
realizacji, w PLN)

. Zalacznik 2.- Wskaniki postpu rzeczowego realizacji ZPORR (poziom priorytetu

| dziatania)
Zatacznik 2b. - Wskaniki postpu rzeczowego realizacji ZPORR (ESF)

4. Zatacznik 2c.— Priorytet 4 zestawienie wskakow rzeczowych z poziomu projektu

5. Zalacznik 3. - Zestawienie warkei ptatngci zrealizowanych na rzecz beneficjentow

i odpowiadajcego im wspotfinansowania krajowego (od pgka realizacji, w PLN)

6. Zatacznik 5. — Zatrudnienie

7. Zalacznik 6. - Sprawozdanie z realizacji Regionalnego Planwafaziinformacyjnych

9.

i Promocyjnych w wojewddztwie wielkopolskim**
* nalely wpisa nazwe wojewodztwa

Zalacznik 7. - Wartag¢ udzielonej pomocy publicznej w ramach programu (od
pocztku realizacji, w PLN)

Zaktacznik 8.-Kontrole realizacji projektow

10.Zatgcznik 9.-System zargzania i kontroli
11.Zatacznik 10 -Rozwiazane umowy w ramach ZPORR 2004-2006.
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Zatgcznik nr 1. Stan realizacji projektéw w ramach priorytetéw/dziatan (od pocatku realizacji, w PLN)

m Na podpisanie umowy Umowy (decyzje) o dofinansowanie projektu Wydatki poniesione** Platngci z kont programowych (wg$RV) Projekty zrealizowane***
Wartgsé Wartgi¢ kwalifiko- Wydatki poniesione
walne Ogodtem
PSW jako ¥ (PSU) jako w tym w okresie| jako % w tym PSW jako %
Priorytet/Dziatani Liczba Ogodtem w tym BW* Liczba Ogoétem w tym BW alokacji Ogétem w tym kwalifikowalne | % alokaciji Ogétem sprawozdawczyn _alokaciji Liczba Ogétem kwalifikowalne w tym BwW alokacji Priorytet/Dziatani
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Ll 11 12 13 14 15 16 17 18 0
Priorytet 1 0 0,01 0.0 10 854 949 19374 521 875 988,73 110,07 894.93,7 761 634 174,85 117126 517 838 766,51 71 B3(B 109,1] 107 847 987 534[37 756 251 231,86 517 865 109.1fPriorytet 1
| Dziatanie 1. 35 312 293 450,41 206 951 687/94 104,05 312 293 450,41 50 484 268,55 109,45 206 951 687,94 1625 494,29 1p9,05 35 312 293 450,41 280 454 268]56 206 951 647,94 1po.0pziatanie 1. |
| Dziatanie 1. 19 170 064 759,19 105 504 19830 114,87 170 064 759,79 54 051 838,06 11448 101 466 976,08 23 302 634,09 804 14 163 103 100,42 148 668 895,06 101 466 976,08 1§0.4Bziatanie 1. |
| Dziatanie 1. 0 0,0 0,0 2) 170 678 27859 90 270 04},07 146,28 1708885/ 144 796 492,34 1068 90 270 04[1,07 14348801, 1062 2] 170 678 27859 144 796 49p 34 90270 001,07 10624 Dziatanie 1. |
Poddz. 1.3. 9 90 263 253,97 46 414 633[47 90 263 25B,97 84 73@2800, 46 414 633,47 9198 08651 9 90 263 253,97 84 73@H00 46 414 633,47 Poddz. 1.3.
Poddz. 1.3. 19 80 415 024,62 43 855 40760 80 415 021,62 60 06MZ02 43 855 407,40 5146 71531 19 80 415 024,62 60 0a(g 43 855 407,40 Poddz. 1.3.
Dziatanie 1.. 14 117 424 153,47 74094 076[47 11168 117 424 153,07 799802,2p 11148 74 094 076{47 26 876 578,58 1}1.68 18 117 424 153,07 98 792 102[22 74 094 07p,47 1{1.6Dziatanie 1. |
Dziatanie 1. 4 13 950 596,94 9858 744145 10467 13 950 546,94 199246 106,6f 9858 74445 4880 899,07 106,67 4 1596( 13 144 992,63 9 858 74445 10§.67Dziatanie 1. |
Dziatanie 1.6 4 70 537 954,94 35 197 240[50 70 537 954,94 70 390881, 35 197 240,90 0,00 4 70 537 954,94 70 394 481,05 3240,5 Dziatanie 1.6
Priorytet 2 0 0,0 0,0 36} 186 572 277)54 130 289 78[1,53 1¢4,07 082165,9 178 307 274,02 103}26 128 030 789,17 26 B9B 102,2) 347 164 118 034|79 160 420 842,92 115 5824 92,3pPriorytet 2
Dziatanie 2. 37, 32 480 965,31 24 350 768[65 10478 31 999 120,28 991190,2 102, 23 850 451[15 5 436 56},25 141,64 33 142%31,9) 27147 631,p7 20 360 723,98 8p.77Dziatanie 2.
Dziatanie 2. 0 0,01 0,0 22) 74180 697]19 51089 88p,11 1d4.45 759801 74170 190,43 10415 51089 88,11 79978B4,34 044 22; 74 180 697,19 74170 19,43 51089 843,11 43p4, Dziatanie 2.
typ | 124 65 253 714,14 44 394 646[29 65 253 714,74 65 224 44 394 646,99 7997 884[34 24 65253 744,74 62023 44 394 646,39 typ |
typ Il 9 8926 982,45 6 695 236]82 8 926 985,45 8 926 9p2.45 695@236,8 0, o 8 926 98245 8 926 98p.45 6 695236, typ Il
Dziatanie 2. 1 18 691 301,63 13 835 570[20 10447 17 812 319,79 127389,7" 100,47 13 254 704[20 1606 04p,62 1qo,08 15 0643149,7] 13 064 449.f/9 970132411 7B.25Dziatanie 2.
Dziatanie 2. 24 25111 699,41 18 647 30140 10433 24503 905,34 03985,3 99,47 17 602 615[65 5724 22,82 .66 17 1690,0; 16 394 390,p3 12 174 053,00 6p.16Dziatanie 2.
Dziatanie 2. 1 20 092 816,90 10 635 40740 104,71 17 493 545,40 804643 6. 106,41 10 502 284[29 2 440 90B,25 14537 16 3167679 14 003 046,14 10 502 284,29 10p.37Dziatanie 2.
Dziatanie 2.6 4 16 014 797,90 11 730 850]77 104,66 16 014 747,90 4151845 104,44 11 730 850[77 3 087 55,60 144,66 43 0146797,9) 15 641 134,66 11 730 850,77 10p 66Dziatanie 2.6
Priorytet 3 0 0,0 0.0 30} 318 252 86662 198 855 97B,83 146,08 32866,69 294 683 058,19 112J26 198 855 978,83 15 683 106,0) 3do 318 252 866[62 294 683 058,19 198 883! 106,0fPriorytet 3
Dziatanie 3. 107 176 401 141,43 120 960 21868 10,86 176 401 141,93 165 316 654,75 105,$6 120 960 21§,68 6 753 145,75 P58 107 176 401 141,43 165 316 654,75 120 960 218,68 aps5,8Dziatanie 3.
Dziatanie 3. 1 21337 905,63 13 644 559|190 10475 21337 905,63 029138,2 105,15 13 644 55990 00 10p,75 10 2133%9P5, 19 304 448,99 13 644 559[90 104,75 Dziatanie 3.
Dziatanie 3. 6| 21378 543,1p 14 687 219/03 104,96 2137854312 3958,6 105, 14 687 21903 00 10$,96 6 21378 5}13,12 19 583 958, 14 687 219J03 10496 Dziatanie 3.
Dziatanie 3. 15 33 252 551,49 8 689 609]26 10481 33 252 541,89 086215 105,41 8 689 609[26 00 10§81 156 33258961, 26 406 221,99 8 689 609[26 10981 Dziatanie 3.
Dziatanie 3. 0 0,01 0,0 2| 65 882 7245 40 874 371,96 106,96 65 28204 64071 774,47 106 p6 40874 37].96 826049263 6,9 2 65 882 724,05 64071 774,87 40 874 311,96 1ps.9Bziatanie 3.
Poddz. 3.5. 19 48 555 080,44 28 443 331]03 48 555 08p,44 46 750869 28 443 331,03 8081 329[98 15 48 555 080,44 46 B9 28 443 331,43 Poddz. 3.5.
Poddz. 3.5.2 6| 17 327 643,61 12 431 040/93 17 327 64B,61 17 3202D4, 12 431 040,93 179 162)65 6 17 327 64B,61 17 320 2D4,9 12 431 040,93 Poddz. 3.5.2
Priorytet 4 0 0,0 0.0 14 14 308 757197 8570 216,19 14 281 971,46 4 208 097,7) 8 489 655,51 1001 641,95 143 14182 8p5,1 14113 533,70 8 489 65531 Priorytet 4
Dziatanie 4. 4 10 484 228,91 5 741 509[32 10 484 22,51 10 446791, 5741 509,32 495 720p4 48 10 484 228,51 10446 9p1,7 5741 509,3p Dziatanie 4.
Dziatanie 4. 5 2 045 290,7} 1511 45243 2018 504,24 2 005 20,60 43018915 268 612,91 b7 1919 457,91 1910 746,54 01893 5 Dziatanie 4.
Dziatanie 4.3 4 1779 238,7) 1317 25444 1779 238,70 1756 705,37 3171254,41 237 315,90 hs 1779 234,70 1756 705,37 71233 4 Dziatanie 4.3
Ogdtem ZPORR 0 0,0 0,0 917 1374 083 09588 859 591 965,28 198,09 691488 497,7p 1 248 832 60482 114,69 853 215 1$9,82 3 338 814,0} 107,45 8p7 1344541 360,91 1225 468@p6, 840 743 518,41 105 j0gdtem ZPORR

* PSW - publiczneérodki wspélnotowe

** wydatki poniesione przez beneficjentowi&owych

*** projekty, dla ktorych zrealizowano wniosek @apioi¢ kaicow;
KOMENTARZ:

W przypadku Dziatania 2.5 ZPORR w wydatkach kwaliflalnych ugto wydatki kedace podstaw montau finansowego projektow dla refundacii.
W przypadku tego dziatania wypuja tzw. projekty "zagrgone" (zgodne z pismem IZ ZPORR - (z 16.10.2008nSPKR-VII-85723-170-HA/08).




Zalacznik 2. Wskazniki postepu rzeczowego realizacji ZPORR

Program operacyjny

Jednostka wartos¢ w okresie .
Nazwa wskanika miary Poziom wartos$é wskaznikal zrédio
wskagnika bazowym (2003)
Wskazniki*** globalne*
1. PKB na 1 mieszkaca w relacji % NTS Il 106,2 105, GUY
dosredniej krajowej = 100

2. dosredniej unijnej = 27 % NTS Il 54,5 ,B5 EUROSTAT
3. Relacja pozioméw PKB na 1 mieszkica . |
miedzy vJvojF:ew()dztwami (wojewdédztwo - NTS Il 0,45 4D, GUS/ obliczeni
najubozsze: wojewo6dztwo najbogatsze) wiasn
4. Wskaznik zatrudnienia
15-24 % NTS Il 25,2 27| GUS (BAEL
25-34 % NTS Il 69,9 76| GUS (BAEL
35-44 % NTS Il 77,0 B2| GUS (BAEL
45-54 % NTS I 64,7 30| GUS (BAEL
55-64 % NTS Il 31,1 ,27| GUS (BAEL
65+ % NTS Il 52 3,6 (szacunek) GUS (BAEL
ogotem % NTS Il 47,5 99| GUS (BAEL
MmezZCczyeni: % NTS Il GUS (BAEL
15-24 % NTS Il 28,6 82| GUS (BAEL
25-34 % NTS Il 79,7 ,B6| GUS (BAEL
45-44 % NTS Il 82,9 ,P0| GUS (BAEL
45-54 % NTS I 71,0 ,08| GUS (BAEL
55-64 % NTS Il 38,9 ,@1| GUS (BAEL
65+ % NTS Il 9,4 6,4 (szacunek) GUS (BAEL
ogotem % NTS Il 55,3 49| GUS (BAEL
kobiety: % NTS I GUS (BAEL
15-24 % NTS I 21,8 ,22| GUS (BAEL
25-34 % NTS I 60,4 ,B6| GUS (BAEL
35-44 % NTS I 70,7 25| GUS (BAEL
45-54 % NTS I 58,7 %2 | GUS (BAEL
55-64 % NTS I 23,7 85| GUS (BAEL
65+ % NTS I 2,7 bd GUS (BAEL
ogotem % NTS I 40,3 31| GUS (BAEL
5. Zatrudnienie wg sektoréw gospodarki
rolnictwo % NTS Il 18,2 44 GUS (BAEL
przemyst % NTS Il 32,4 35 GUS (BAEL
ustugi % NTS Il 49,4 89| GUS (BAEL
Mmezczyeni: % NTS Il GUS (BAEL
rolnictwo % NTS Il 19,2 45 GUS (BAEL
przemyst % NTS Il 40,9 , 16 GUS (BAEL
ustugi % NTS I 39,9 ,B8| GUS (BAEL
kobiety: % NTS Il GUS (BAEL
rolnictwo % NTS Il 16,9 ,a4 GUS (BAEL
przemyst % NTS Il 21,7 , 21 GUS (BAEL
ustugi % NTS I 61,5 83| GUS (BAEL
6. Stopa bezrobocia
15-24 % NTS Il 36,8 ,349| GUS (BAEL
25-34 % NTS I 18,2 8,6 GUS (BAEL
35-44 % NTS Il 13,6 5,4 GUS (BAEL
45-54 % NTS Il 10,5 6,7 GUS (BAEL
55-64 % NTS Il 10,9 9,3 (szacunek) | GUS (BAEL
65+ % NTS Il 4,9 bd GUS (BAEL
ogotem % NTS I 17,1 8,3 GUS (BAEL
MmezCczyeni: % NTS Il GUS (BAEL
15-24 % NTS I 34,5 85| GUS (BAEL
25-34 % NTS I 15,6 5,9 (szacunek) | GUS (BAEL
35-44 % NTS Il 11,7] 4,0 (szacunek) | GUS (BAEL
45-54 % NTS I 10,6 7,2 (szacunek) | GUS (BAEL




55-64 % NTS II 9,5 bd GUS (BAEL
65+ % NTS II 3,6 bd GUS (BAEL
ogotem % NTS II 15,5 6,6 GUS (BAEL
kobiety: % NTS I GUS (BAEL
15-24 % NTS II 39,6 23| GUS (BAEL
25-34 % NTS II 21,3 41| GUS (BAEL
35-44 % NTS II 15,8 6,9 (szacunek) | GUS (BAEL
45-54 % NTS II 10,5] 6,1 (szacunek) | GUS (BAEL
55-64 % NTS II 13,0 bd GUS (BAEL
65+ % NTS II 7,4 bd GUS (BAEL
ogotem % NTS II 19,2 ,40| GUS (BAEL
7. Poziom wyksztatcenia jako % og6tu ludnéci w wieku 25-59 lat
wyzsze % NTS II 13,0 86| GUS (BAEL
$rednie % NTS II 72,3 32| GUS (BAEL
podstawowe % NTS Il 14,7 A1 GUS (BAEL
Mmezczyeni: % NTS Il GUS (BAEL
wyzsze % NTS II 11,8 44| GUS (BAEL
$rednie % NTS II 76,2 75| GUS (BAEL
podstawowe % NTS Il 12,0 10 GUS (BAEL
kobiety: % NTS Il GUS (BAEL
wyzsze % NTS II 14,3 48| GUS (BAEL
$rednie % NTS II 68,4 69| GUS (BAEL
podstawowe % NTS Il 17,4 A2 GUS (BAEL
ogoétem % NTS Il GUS (BAEL
8. Iloéc’.zgrejestrowanych matych isrednich tys. NTS II 309 814 351 79b GUS
przedsiebiorstw
9. Zmiana wartosci dodanej brutto na
pracujacego % NTS Il 100,0 163,f GUY
(rok bazowy=100)
Naktady inwestycyjne przedsgbiorstw na 1000
mieszkancow PLN NTS Il 100,0 123.p GUS
(rok bazowy=100)
Warto §¢ wskaznikow % - stopien
Numer i nazwa Programu/ Priorytetu/ Jer:?;;tka Mu Ms Mp wrselfalrlz’i?lig |
Dziatania wskagnika | W9 ZPORRi (w okresie (od p.ocza.t.ku (iloraz 5/3
UZPORR) [sprawozdawczym) realizacji) *100%)
1 2 3 4 5 6,0p
Priorytet | Rozbudowa i modernizacja infrastrukturstuzgcej wzmacnianiu konkurencyjnéti regionéw
Wskaznik*** Produktu
llos¢ wdrazonych projektow w ramach Priorytet
zakresu: 0 108
1. transport szt. 71 0 3p
2. transport publiczny szt. 16 0 I
3. srodowisko szt. 150 0 1p
4. kultura i turystyka szt. 60 0 18
5. infrastruktura edukacyjna szt. 100 0 D
6. infrastruktura ochrony zdrowia szt. 170 0 1p
7. technologie informacyjne (IT) szt. 150 0 4
Wskaznik*** Rezultatu*
1. Dlugai¢ drog km +199 0,0p 125,92
2.U,dziai transportu publicznego w transporcie % +3% 68,80 68,40
ogotem
3.llos¢ oczyszczonychciekéw hmt +4% 191,66 191,46
4.1l0s¢ turystow (polskich i zagranicznych) osoby +5% 1382 897 1382 497
5. Liczba absolwentow szkot wyzych osoby + 15 000 26 2%5 26 255
6.Sredni wiek aparatury medycznej w zaktadach
opieki zdrowotnej biaicych udziat w badaniu lata -1 16’5- 6.24
bazowa: 2p bazowa:11,28
6.1los¢ polaczen do Internetu % +20 % b bp




Wskaznik*** Oddziatywania*

1. PKB mid PLN (+2 %) 98,8[L 98,41
2. Stopa bezrobocia % 2% 8,30 8,3p
Dziatanie 1.1 Modernizacja i rozbudowa regionalnegktadu transportowego
Wskaznik*** Produktu
1. di_ugdc nowych .drog wojewaddzkich, km 70 q 186 26,48
powiatowych i gminnych
2. diuga¢ zmodernizowanych drog km 129 q 107,4p 83,47
wojewoOdzkich, powiatowych i gminnych
3. liczba flnansgwanych projektéw poprawy szt 9 ( 0.0b
transportu publicznego
4. .pOjemr_‘Iéc nowego taboru komunikacji miejsca +6500 O O 0.40
zbiorowej
Wskaznik*** Rezultatu*
- - - >
1. Udz@ nowych d-ro.g pows_ta#ych w Wyfuku % bm 0,0(I) 94,39 0.0
wsparcia w catkowitej diugai nowych drég (18,5/19,6
2. Udziat dtugéci drog zmodernizowanych w 0
catkowitej dlugdci drog wojewddztwa % bm 0,00 107,42/hd 0.p0
3. Udziat pojemnéxi nowego taboru komunikacii
miejskiej w catkowitej pojemrimi taboru % +0,5% 0,0p 0,00 0,90
komunikacji zbiorowej
4. Powierzchnia terenéw inwestycyjnych, ktére
staty sé dostpne w wyniku realizacji projektéw ha 380 0,0p 779,90 20500
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Naktady na bigce utrzymanie (naprawy h j)
nawierzchni) drég wojewodzkich, powiatowychy i W cenac -0,2% 0,0 30 613,63 66,p6
: statych - PLN
gminnych
2._Qd2|ai pas,zeerow prz_ewﬁonych komunikagj % 1% 0.0 15.36 44
miejsky w ogole ludnéci
3. L|§zba wpadkow@roqowych na 1000 szt 3% 0.0b 2.45 16,40
zarejestrowanych pojazdéw samochodowych
4. Liczba zabitych i rannych w wypadkach 0
drogowych na 1000 mieszkedw osoby 3% 0.0p 2,02 N &
Dziatanie 1.2 Infrastruktura ochronyrodowiska
Wskaznik*** Produktu
1. dluga¢ sieci rozdzielczej wodogiyow km 167 0,00 0,0p 0,40
2. dlugdc¢ sieci kanalizacyjnych km 434 53,98 229,45 52,p2
3. liczba stacji uzdatniania wody szt. 24 0,0p 0,dJo 0,90
4. liczba oczyszczalgciekow szt. 18 9,0p 14,4o 77,8

W wartasci wskanika produktu nie zagregowano 16 oczyszczaiekow z projektu zakontraktowanego w 2009 r, wkid Beneficjent
wybrat wskanik "liczba wybudowanych oczyszczakuiekéw". Przedmiotem projektu nie byto bowiem 1@yszczalngciekow, tylko 16

urzadzen podczyszczagych, co stanowi zupetnie ininwestycg.

5. liczba finansowanych projektéw selektywnej
zblork_l odpaddw, sklad9wan|a odpaQow i . - 23 0.0b 1.do 4ts
recyklingu oraz projektow gospodarki odpadani
komunalnymi
6. dlugdac¢ sieci cieptowniczej km 141 0,00 0,0p 0,40
7. diug@c elementow zapobiegajych km 31 0.0 0.0b odo
powodziom
8. liczba element6w zapobiegaych powodziom szt 55 1.0p 1.do 142
S?. ,Ilczba elelitrownl wykorzystagych odnawialng szt 9 0.0 0,00 odo
zroda energii
10. Ilczba.flnansowft;mych prolektow wsparcia szt 8 0.0 0,00 odo
zaradzania ochromsrodowiska
Wskaznik*** Rezultatu*
1. Llczpa,osob podtzonych do sieci rozdzielczgj osoby +1% X H i
wodochgow
2. Llcgba qsop podezonych do sieci osoby +1% 242.2 508F 1
kanalizacyjnej bazowa: bazowa: P
3.Udziatl nowych i zmodernizowanych watéw w

g . . % 3,7% 0,00 0,00 -
catkowitej dtugdci watow




Wskaznik*** Oddziatywania*

1. llos¢ $ciekdéw odprowadzonych i oczyszczor’li
zgodnie z obowizujacymi standardami prawnynfi hm3 +4% 191,6p 191,66 5p2
2. llos¢ zebranych odpadéw t +4% 865 130,64 865 130,64 -17)76
3. llos¢ energii (moc zainstalowana) pochadej o
zezrodet odnawialnych MW +6% 0,00 0,0( 0,0p
4. Obszar zabezpieczony przed powadwatami
ha +10 000 800,00 800,0p 0,40
5. Liczba ludnéci zabezpieczonej przed powogl
osoby bm bd bd 0,04
6. llos¢ zbiornikéw matej retencji szt. 50 964,00 964,00 70 qzt.
Dziatanie 1.3 Regionalna infrastruktura spoteczna
Wskaznik*** Produktu
1. powierzchnia nowych lub zmodernizowanych
obiektéw przeznaczonych na cele dydaktyczng i m2 204 000 3078.77 8345017 Adoo
sportowe
dydaktyczne m2 180 000 3078,77 8345[17 464
sportowe m2 24 000 : - 0,4qo
2. Liczba wspartych obiektéw dydaktycznych i szt 106 b oh 2244
badawczych
3. |ICZb’a zakgplpnego smm'medycznego dla szt 137 h 3B 24.4o
zakladow opieki zdrowotnej
4. liczba wspartych obiektow opieki zdrowotne] szt 20 ) 1h 70do
Wskaznik*** Rezultatu*
1. Udziat zaktad6w opieki zdrowotnej, ktore 0,059 0769
skorzystaly z dofinansowania w ogélnej liczbie % 0,1% (2/1833 ! .
S : (14/1833
zakladow opieki zdrowotnej
2.Udziat ilasciowy zakupionego spetu
medycznego dla zaktadéw opieki zdrowotnej w o 0 5% 22 % 2,879 1
0gdlnej liczbie sprau medycznego w zaktadac ? =7 (4/18 (33/1148
opieki zdrowotnej
3. Udziat szkét wyszych, ktére skorzystaty z 0 0
dofinansowania w ogdlinej liczbie szkét iszych % 2,5% 0% 13,16 .
’ (0/38 (5/38

Zadne nowe nie skorzystaty - 2 uczelnie, ktére makgty projekty w 2009 r. juwczeniej skorzystaty ze wsparcia a tym samym zostajy

wykazane.

4. Sredni wiek aparatury medycznej w zaktada
opieki zdrowotnej biaicych udziat w badaniu

lata

-1

16,5
bazowa: 2p

6,24
bazowa:11,2

3

1. Wskanik rezultatu nr 2 w Mp oraz wskaik produktu nr 3 wynikaj z agregacji wskanikéw w projektach orazasdodatkowo oparte o

informacg uzyskan od ZOZ-6w, ktére byly beneficjentami projektow.

2. Wskanik rezultatu nr 3 nie jest spojny ze wskiiem produktu nr 2. W 2009 r. wsparciem ¢bj3 nowe obiekty naigce do tych
samych wyszych uczelni, ktére raportowano w poprzednichclat@d poczatku Programackznie 24 obiekty z 5 uczelni). Ponieikolejnd
projekty z 2009 r dotyczyly tych samych uczelniMs rezultatu wykazano wagd"0".

Wskaznik*** Oddziatywania*

1. Liczba studentéw korzystajych z osob bm
infrastruktury obgtej wsparciem y 0 69 824
2. Redukcja czasu oczekiwania na badania . 7,217 7,27

o dni bm ) ' .
specjalistyczne bazowa: 2B bazowa: 5B

Dziatanie 1.4 Rozwdj turystyki i kultury

Wskaznik*** Produktu
1. liczba finansowanych projektéw#dego typu szt 60 (I) 5 2doo
(kultura, turystyka)
2. !ICZlZ,)a erestaurowanych i odremontowanych szt 12 5 15d,00
obiektéw historycznych
3. powierzchnia odrestaurowanych i m2 80 000 ) 170 doo 21450

odremontowanych obiektdw historycznych




4. liczba zainstalowanych systemow zabezpiid
przed pgarem i kradziga w obiektach
zabytkowych

szt.

10

P1

121Q,00

5. liczba nowych lub zmodernizowanych obiek

infrastruktury kulturalnej, rekreacyjnej, sportowe,

lub stuzacej aktywnym formom wypoczynku

Szt.

B2

102,00

6. powierzchnia nowych lub zmodernizowanyc
obiektéw infrastruktury kulturalnej, rekreacyjne
sportowej lub stmcej aktywnym formom
wypoczynku

=)

m2

120 000

2 769,00

36 399

34,33

7. liczba obiektow zabytkowych zaadaptowanych

na cele kulturalne i turystyczne

szt.

16

8. liczba nowych lub zmodernizowanych punktpw

informac;ji turystycznej i kulturalnej

Szt.

2500

9. powierzchnia terenéw parkéw narodowych,
parkow krajobrazowych i innych form ochrony
przyrody zagospodarowanych na cele turystyc
kulturalne

ha

100

Wskaznik*** Rezultatu*

1. Liczba zorganizowanych imprez/wydaize

kulturalnych (wystaw, spektakli, itp.) w obiekta
zabytkowych oraz nowych i zmodernizowanych
obiektach infrastruktury kulturalnej

Ch

szt.

15

44

a

2960,90

Najwiecej imprez w liczbie 392 szt. zorganizowat benefitj1 pr

ojektu - Teatr Wielki w Poznaniu.

2. Liczba o0s6b korzystaych z nowej "]
infrastruktury sportowej, kulturalnej, rekreacyij
zwiazanej z aktywnymi formami wypoczynku

osoby

60000

3. Liczba nowych miejsc pracy powstata w wyr]
realizacji projektéw turystycznych i kulturalnyc
w tym ilos¢ nowych miejsc pracy dla kobiet

Szt.

380/280

58
22K /36 M

115
53K /62 M

Najwiecej oséb zatrudnionych wykazat jeden z

teatf®3 osob),

ktoéry wykazywat osoby zatrudniane mowe zlecenia.

Wskaznik*** Oddziatywania*

1. Liczba nowych przedsiiorstw w obszarze
kultury, turystyki, sportu i rekreaciji

szt.

60

2 976

2. Dochody z turystyki i kultury

tys. PLN

+5%

6 454 84

-43 B0

3. Liczba zatrudnionych w obszarze kultury,
turystyki, sportu i rekreacji

osoby

bm

11 33§

1133

4. Liczba osob korzystagych z informacji
turystycznej i kulturalnej

osoby

500000

0

5 600

Dziatanie 1.5 Infrastruktura spotecasestwa informacyjnego

Wskaznik*** Produktu

1. liczba weztéw dostpowych umaliwiajacych
dostp do sieci szerokopasmowej

Szt.

100

0,qo

2. liczba jednostek publicznych padkonych do
bezpiecznego dagiu szerokopasmowego do
Internetu

Szt.

500

0,90

3. liczba finansowanych projektéw modernizacji

instalacji sieci LAN w urzdach/jednostkach
publicznych

Szt.

300

1,3

4. liczba wdraonych kompleksowych system6
zarzdzania w administracji publicznej
(jednostkach publicznych) wewtnznych
systeméw zarglzania informagj, intranetu,
uzytkownikéw transakcyjnych portali,
elektronicznego obiegu dokumentéw,
elektronicznej ar

Szt.

500

1N

0,40




5. liczba zbudowanych Publicznych Punktow
Dostpu do Internetu (PIAP)

Szt.

300

13,33

6. liczba finansowanych projektow wspartych
ramach dziatania

Szt.

150

2,947

Wskaznik*** Rezultatu*

1. Liczba jednostek publicznych posiagtaich
szerokopasmowy dagt do Internetu

szt.

+30%

12

NI

172

134,p0

2. Liczba gospodarstw domowych
wykorzystupcych Internet do kontaktu z
administraci publiczra w rozbiciu na cel
(uzyskiwanie informacjisciaganie formularzy,
zatatwianie spraw, ptatdoi)

szt.

25%

3. Liczba przedsbiorstw wykorzystuicych
Internet do kontaktu z administragubliczra w
rozbiciu na cel (uzyskiwanie informacjciaganie
formularzy, zatatwianie spraw, ptatu)

szt.

50%

4. Liczba publicznych punktéw destu do
Internetu na 1000 mieszkeow

Szt.

0,01

0,0

0,49

5. Procent zamowiepublicznych realizowanych
on-line na poziomie administracji regionalnej

%

bm

ba

Wskaznik*** Oddziatywania*

1. Liczba gospodarstw domowych posiadggh
szerokopasmowy dagt do Internetu

szt.

10%

2. Liczba w petni dogpnych ustug publicznych
dostpnych on-line

Szt.

5%

18

180

Dziatanie 1.

6 Rozwdj transportu publicznego w agleracjach

Wskaznik*** Produktu

1. liczba finansowanych projektow

Szt.

5714

2. diuga¢ nowych linii autobusowych,
tramwajowych lub trolejbusowych w
aglomeracjach

km

23

15

3,2p

13,91

3. liczba weztéw integracyjnych komunikacji
zbiorowej w aglomeracjach

Szt.

1429

4. pojemné¢ taboru komunikacji zbiorowej w
aglomeracjach

miejsca

10000

§,00

Wskaznik*** Rezultatu*

1. Udziat nowych linii autobusowych,
tramwajowych lub trolejbusowych w
aglomeracjach w dtugoi czynnych tras
autobusowych, tramwajowych lub trolejbusowy
w aglomeracjach

ch

%

bm

0,5%
1,53/290,3

B

0,9%
3,20/355,9f

W 2009r. przybyto 1,53 km linii autobusowych, natast wykazywana w poprzednim sprawozdaniu wrig67 km dotyczyta linii

tramwajowych.

2. Udziat pojemnéci nowego taboru l

komunikacyjnego w aglomeracjach w catkowit
pojemndci taboru komunikacji zbiorowej w
aglomeracji

]

%

bm

0,0

0,0p

Wskaznik*** Oddziatywania*

1. Udziat paszeréw korzystajcych z transportu
zbiorowego w aglomeracjach do og6tu luéltio
aglomeracji

%

+4%

204 046 776 / 55

197 406 562 / 57

366,139
300
bazowa 343,85

10d

204 046 776 / 59

6 bazowa 343,85%
197 406 562 / 51

366,139

304

104

Priorytet 1| Wzmocnienie rozwoju zasobow ludzkichregionac

Wskaznik*** Produktu

llo$¢ 0s6b objtych wsparciem w ramach
Priorytetu:

0s.

466 112

16 76

95 813

20,96




mezczyzni % 50 34,98% 39,87% 1
(5864/16764) (38205/95813)
kobiety % 50 65,02% 60,13% 1
(10900/16764) | (57608/95813)
mtode osoby (16-25 lat) % bm 5 424 W6
mezczyzni 33,109 38,72%
% bm (1796/5426) (23094/59640) ]
kobiety % bm 66,909 61,28% |
(3630/5426) (36546/59640)
2. llos¢ projektéw wdraonych (rozpocagych) w
ramach Priorytetu (do njonltF)rowanla réwnie szt 4848 368 740
projekty kontynuowane i zakozone)

Wskaznik 1 - mfode osoby pochodzi z agregaciji liczbytbgdziatania 2.2 oraz najugza warté¢ "miodziez do lat 25" w Dziataniu 2.5.

Wskaznik*** Rezultatu*

1. Udziat oséb olatych wsparciem w ramach
Priorytetu, ktore znalazly nowe zatrudnienie w i
. T . . % 12 1
ciagu 6 miesicy od zakdczenia udziatu w
projekcie (ngzczyzni/kobiety)
mezczyzni % 50 65 57
kobiety % 50 35 43
poza rolnictwem % 12 9 9
poza restrukturyzowanymi gaiami przemystu % 18 d 11
poza lub w ramach tego samego przgaeistwa
(wytaczapc pracugcych w restrukturyzowanych % 12 1 q
gakziach przemystu)
2. Udziat studentéw/uczniéw, ktérzy ukezyli roK 0 0
akademicki/szkolny ¥réd wszystkich biagcych % 90 82% 90,74 .
) . (4474/5426 (53478/58934)
udziat w projekcie
mezczyzni % bm 73% 87,539 1
(1321/1796 (19842/22669)
kobiety % bm 87% 92,769 |
(3153/3630 (33636/36269)
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Zatrudnienie wg sektoréw gospodarki % 44,7 49,90 49,9 49,90
rolnictwo % 17,2 15,00 15,0
przemyst % 31,0 35,40 35,4
ustugi % 51,8 49,60 49,6
2. U'd2|a+ mlodygh qsgb (w v,\neku.22 lat), ktore % bm b b b
ukonczyty co najmniej szketsredni
mezczyzni % bm b bd b
kobiety % bm bg b b

Dziatanie 2.1 Rozwoj umigfnosci powigzanych z potrzebami rynku pracy i ilwosci ksztalcenia ustawicznego w regionie

Wskaznik*** Produktu

1. liczba finansowanych projektow
zintegrowanych (dostarczajych kilka rodzajow szt. 944 b 0,33
ustug)
2. Ilclzlba psob kor?ysta;ych z praktyki dla osoby 6160 b odo
uczniéw i studentow
mezczyzni % 50 d [t
kobiety % 50 d [t
3. Ilgzba finansowanych projektéw dot. Szt 400 3 1%
analiz/ekspertyz
4. liczba os6b korzystagych z doradztwa dla os osoby 71552 84 3100 2ks
dorostych
. st 0, 0,
mezczyzni % 50 33,14 56,03 1
(292/881 (1737/3100
i 0, 0,
kobiety % 50 66,86 43,97 1
(589/881 (1363/3100
I 0, 0,
pracupcy % 80 100 100 1
(881/881 (3100/3100
studenci % 20 0 q




5. liczba oséb korzystajych ze szkoledla os6b osoby 43744 38t 16 782 agl3s
dorostych
mezczyzni % 50 33,839 38,719 1
(1286/3801 (6497/16789)
kobiety % 50 66,179 61,299 1
(2515/3801 (10285/16783)
rolnicy i domownicy % o5 10,29% (391/380|1) (546/3(’3275;2 1
\Wskaznik*** Rezultatu*
1.Udziat oséb, ktére ukmzyty szkolenie w % 9% 89,459 90,339 1
0go6lnej liczbie szkolonych os6b dorostych (3400/3801, (15159/16783)
mezczyzni % 50 36,189 33,769 1
(1230/3400 (5117/15159)
kobiety % 50 63,829 66,249 |
(2170/3400 (10042/15159)
rolnicy i domownicy % 75 10,889 3,369 1
(370/3400 (510/15159
Dane dla Dziatania 2.1 zostaty skorygowane w stogwo poprzedniego sprawozdania.
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Udziat oséb dorostych, ktore znalazlty nowe
zatrudnienie 6 miesty po zakéczeniu
uczestnictwa w proje)ll<f:)ie w 0g0lnej liczbie oséb % 12 ™ 99
dorostych uczestniazych w projektach
mezczyzni % 50 829 67%
kobiety % 50 189 33%
rolnicy i domownicy % 30 (z 12%) 0% 4% -
2. Ucze§_tnlctv_vo w ksztatceniu ustawicznym (94 w % 5% 4,100 4.10% ods
populacji w wieku 25-64 lata)
Dziatanie 2.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych wioegch
Wskaznik*** Produktu
1. liczba finansowanych projektéw stypendialnych szt % (l) 298 232,40
dla u<zzn|0\./v.ze.szk04 ponadgimnazjalnych z szt 64 12 10315
terendw wiejskich
dla studentéw pochodeych z teren6w wiejskich szt 16 9b 61815
2. Ilczbg 0s0b korzystagych z projektow osoby 200000 5416 58 984 247
stypendialnych
mezczyzni % 45 33,109 38,479 1
(1796/5426 (22669/58934)
kobiety % 55 66,909 61,539 |
(3630/5426 (36265/58934)
dla u<zzn|0\./v.ze.szk04 ponadgimnazjalnych z osoby 150000 5117 50 379 3459
terendw wiejskich
dla studentéw pochodeych z teren6w wiejskich osoby 25000 b 331 13ba
Wskaznik*** Rezultatu*
1. Udziat os6b, ktore zaliczyly rok studiéw w 889
0golnej liczbie studentéw otrzymugych stypendi % 95 d (4706/5328 .
w danym roku akademickim
mezczyzni 86%4
% 45 ¢ (1448/1677 1
kobiety 89%
% 55 ¢ (3258/3651] 1
w kategorii studentow pochogizych z obszaréw % 95 q 919 |
wiejskich (3013/33114
2. Udziat 0séb, ktére rozpogy nauke w kolejnej
klasie spérod ucznidw szkoty ponadgimnazjalngj, % % 82% 91% 1
ktérzy otrzymali stypendium w danym roku (4474/5426 (48772/53608)
szkolnym
w kategorii uczniéw pochodeych z obszaréw % % 82% 939 |
wiejskich (4217/5117 (46763/50379)




mezczyzni o 5 73% 88% 1
° (1321/1796)  (18394/20997)
kobiety 87% 99%
% 55 (3153/3630 (30378/32614) -
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Udziat oséb, ktére kontynuupaule w szkole
WyZSZEj.V\éI’Od 0g6tu 9§ob, k.tore otrzymywaty % 70 639 69%
stypendium w ostatniej klasie szkoty
ponadgimnazjalnej -
mezczyzni % 45 319 45% -
kobiety % 55 699 55% -
w kategorii pochodzych z obszarow wiejskich % 60 899 90% _
2. .Ud2|a+ populaql w wieku 25-34 lat, ktéra % 17 1009 81%
osigneta wyzsze wyksztalcenie -
mezczyzni % 45 0% 469 -
kobiety % 55 1009 54% -
Dziatanie 2.3 Reorientacja zawodowa 0s6b odchegzh z rolnictwa
Wskaznik*** Produktu
1. liczba finansowanych projektow
zintegrowanych (dostarczajych kilka rodzajow szt. 488 ) 1p 2,45
ustug)
2. liczba flqansowanych projektéw informacji Szt 112 h odo
zawodowej
3. liczba finansowanych projektéw doradztwa
zawodowego (bez indywidualnych planéw szt. 264 ) D 0,dJo
dziatan)
4. liczba finansowanych projektéw
indywidualnych planéw dziata szt 168 P oq
5. liczba finansowanych projektow ednictwa Szt 408 h odo
pracy
§. I|czlba 0s6b kor;yst@y(_:h z projektow szkofe osoby 14792 1082 5581 37k39
i kurséw przekwalifikowujcych
mezczyzni 54,169 48,929
% 50 .
(586/1082 (2706/5531]
i 0, 0,
kobiety % 50 45,84 51,08 1
(496/1082 (2825/5531]
7. I|czb§1 osop kor_zysta;ych Z projektow osoby 14616 b b oo
subsydiowania miejsc pracy
mezczyzni % 50 0 q
kobiety % 50 0 q
Wskaznik*** Rezultatu*
przekwaliionuis w ogome Tozbre | % 5 97,049 96,449 00f
b ) RCE W 0goine] (1050/1082 (5334/5531 ’
korzystajcych z projektow
mezczyzni 0 53,339 48,869
% 50 (560/1050 (2606/5334 0.0¢
kobiety 0 46,679 51,149
% 50 490/1050 (2728/5334 0.0¢
Dane dla Dziatania 2.4 zostaty skorygowane w stogwio poprzedniego sprawozdania.
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Udziat oséb, ktére znalazty nowe zatrudnienfie
poza roI.nlctwem 6 miegty po fo\km.:z'enlu' % 12 99 9% o.cb
uczestnictwa w projekcie w ogolnej liczbie
uczestnikéw szkofe
mezczyzni % 50 339 33% 0,4qo
kobiety % 50 679 67% 0,4qo
2. Liczba miejsc pracy poza rolnictwem na
obszarac.h. wiejskich obsadzonych pr,zez osoby, ot 8000 | | o.db
przekwalifikowane w ramach projektow
Dziatanie 2.4 Reorientacja zawodowa 0s6b zagry/ch procesami restrukturyzacyjnymi
Wskaznik*** Produktu




1. liczba finansowanych projektow
zintegrowanych (dostarczajych kilka rodzajow szt. 488 1p 2,45
ustug)
2. liczba flqansowanych projektéw informacji Szt 112 h odo
zawodowej
3. liczba finansowanych projektéw doradztwa
zawodowego (bez indywidualnych planéw szt. 264 D 0,dJo
dziatan)
4. liczba finansowanych projektow
indywidualnych planéw dziata szt 168 P oq
5. Ilclzba flnansov.v.anych. projektéw szkile Szt 408 1B 34
kurséw przekwalifikowujcych
6. liczba finansowanych projektow ednictwa Szt 152 h odo
pracy
_7. I|czlba 0s6b korgysmy(_:h z projektow szkofe osoby 14792 551 9361 63b2
i kurséw przekwalifikowujcych
mezczyzni 33,849 35,869
% 50 .
(1865/5512 (3353/9351]
i 0, 0,
kobiety % 50 66,16 64,14 1
(3647/5512 (5998/9351]
8. I|czb§1 osop kor_zysmych Z projektow osoby 14616 o oo
subsydiowania miejsc pracy
mezczyzni % 50 0 q
kobiety % 50 0 q
Wskaznik*** Rezultatu*
e e || e |
goine] ystagych z proj (5332/5512 (9136/9351
mezczyzni 33,899 35,919
% 50 .
(1807/5332 (3281/9134
kobiety 66,119 64,099
% 50 .
(3525/5332 (5855/9134
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Udziat os6b, ktére znalazly nowe zatrudnienje
poza przemystami/ sektorami/ przegisorstwami
restrukturyzowanymi w ggu 6 miesicy po
ukiuryzowanymi w agu © mesieypo | - o, 18 69 13% ]
zakaczeniu uczestnictwa w projekcie w 0goingj
liczbie biomcych udziat w projektach
mezczyzni % 50 339 53% E
kobiety % 50 679 47% E
Dziatanie 2.5 Promocja przedsiiorczasci
Wskaznik*** Produktu
1. Ilczba} finansowanych projektéw doradczychli Szt 200 1B a.do
szkoleniowych
2. liczba os6éb korzystagych z doradztwa osoby 25000 1930 )2
mezczyzni 0 60,169 1
% 65 ¢ (1161/1930
kobiety 0 39,849
% 35 ¢ (769/1930 ]
mtodziez do 25 lat 36,589
0, ! N
% 20 ¢ (706/1930
3. liczba 0s6b korzystatych ze szkole osoby 15000 15%7 108
mezczyzni 0 63,209 1
% 65 ¢ (984/1557
kobiety 0 36,809
% 35 ¢ (573/1557 1
w tym: mtodzie do 25 lat 0 34,879
% 20 ¢ (543/1557
4. liczba osob korzystagych ze wsparcia osoby 4000 sds 12,5
pomostowego
mezczyzni 0 59,889 1
& 65 ¢ (303/506




kobiety 40,129
% 35 ¢ (203/506 ]
mtodziez do 25 lat 27,479
% 15 ¢ (139/506 ]
5. I|cz.pa 0s0b korzystagych z jednorazowych osoby 4000 H 545 135
dotacji
mezczyzni 63,889
% 65 ( 336/526 1
kobiety 36,129
% 35 ¢ (190/526 ]
mtodziez do 25 lat 27,579
% 15 ¢ (145/526 ]
Wskaznik*** Rezultatu*
1. Liczba nowych mlkroprzgdgl!grstv_v ] Szt 4000 ) 665 16.10
utworzonych w wyniku realizacji projektow
utworzonych przez osoby odchade z rolnictwa % 50 q 7,339 |
(49/668
utworzonych przez osoby odchade z 7339
przemystéw restrukturyzowanych (zagooe % 40 d ' .
o (49/668
utrak zatrudnienia)
prowadzonych przez kobiety 34,739
% 20 ¢ (232/668 1
prowadzonych przez mtodzielo 25 lat 0 30,549
% 15 @ .
(204/668
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Udziat nowo utworzonych
mikroprzedsgbiorstw, ktére dziatajna rynku 18
mieskcy po ich utworzeniu w liczbie % 75 09 66% -
mikroprzedsgbiorstw nowo utworzonych w
projektach ogétem
2. llos¢ miejsc pracy we wspartych
przedsgbiorstwach stworzonych lub utrzymany¢h  szt. 6000 D 5B 0,98
18 miesgcy po ich utworzeniu
Dziatanie 2.6 Regionalne strategie innowacyjne atisfer wiedzy
Wskaznik*** Produktu
1. liczba finansowanych projektéw tworzenia i (L
dostosowywania Regionalnych Strategii szt. 16 B 18, %
Innowacyjnych
2. liczba finansowanych projektow
komunikowania s, gromadzenia i wymiany
informaciji oraz transferu innowacji pogdizy szt. 64 3y 57,91
podmiotami na poziomie lokalnym i regionalnyin
3. I.|czba finansowanych projektéw grantow Szt 48 b 4l
stazowych
4. liczba flnan,sowanych projektéw stypendialnych Szt 48 ] o
dla doktorantow
5. liczba oséb korzystagych ze stay osoby 1600 D 123 7,99
mezczyzni % 50 Q 34,96% (43/12B) -
kobiety % 50 Q 65,04% (80/12B) -
Liczba 123 jest prawidtowa - wakbze sprawozdania za 2008 r. skorygowano w sprawizda | pétrocze 2009 - zekszono wartéé
Mp o dane, ktorych nie uwzginiono w 2008 r.
6. liczba os6b otrzymugych stypendia osoby 800 6p g2 7,15
mezczyzni 62,99 62,99
% 50 (39/62 (39/62 ]
kobiety 37,19 37,19
% 50 (23162 (23162 ]
Wskaznik*** Rezultatu*
1. Liczba podmiotéw gospodarczych, ktére
podpisaty porozumienie o wspétpracy ze szkotami
wyzszymi oraz jednostkami naukowymi i innymi
W>s/pieryaﬁcymi chszéj innowacyjny reéionu Wy szt. 800 D 2 3.8
wyniku realizacji projektow




2. Liczba podmiotéw gospodarczych
uczestnicgcych w realizacji RSI, zatrudnigjych
do 250 os6b

szt.

650

Wskaznik*** Oddziatywania*

1. Udziat przedsbiorstw, ktére wprowadzity
innowacje 18 miegty po zakdczeniu realizacji
projektéw w ogolnej liczbie przeddiiorstw
uczestnicgcych w projektach

%

50

35,07% (47/134)

35,07% (47/1

B4)

W sprawozdaniu rocznym za 2008 r. wynik procentbyhpodany poprawnie.W wyniku omyiki pisarskiej wano jednak w liczniku 41
zamiast 47. Dane w sprawozdanith&awym s zatem prawidtowe.

Priorytet 11l Rozwdj lokalny

Wskaznik*** Produktu

llos¢ wdrazonych projektow w ramach Priorytet
zakresu: 0 300
1. transport szt. 100 D 46
2. srodowisko szt. 200 D 68
3. kultura i turystyka szt. 240 D 3
4. infrastruktura edukacyjna szt. 90 ] 15
5. infrastruktura ochrony zdrowia szt. 60 0 6
6. mikroprzedsibiorstwa szt. 10 000 D 156
7. modernizacja terenu szt. 34 0 6
Wskaznik*** Rezultatu*
1.Dlugas¢ drog km +430 - 110}49 (.00
2. llo§¢ oczyszczonycKciekdw hm3 +2,5% 146,48 146,48 10p6
3. llos¢ turystow (polskich i zagranicznych) osoby +3% 858 643 858 6B3 -29]18
4. Zmiana w kosztach statyckrodkéw zdrowia 2
uwzgkdnieniem wskanika inflacji “41,659 [

% -8% - 8716,3% -

bazowa: 21 406,98
5. Liczba uczniéw i wychowankdw korzysieych ] ]
z lokalnych obiektow edukacyjnych osoby -1,9% 3983 53l 1
bazowa: 4348 bazowa: 4348
6. Liczba 0s6b zatrudnionych we wspartych 349
mikroprzedsgbiorstwach ’ P osoby + 8% I bazowa 53B 1
7. Powierzchnia zmodernizowanych terenéw ha 2700 0,0p 0,Q0 0,p0
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. PKB mid PLN +1% 98,81 98,81 27,30
2. Stopa bezrobocia % -4% 8,3 8,3 -8,8¢
Dziatanie 3.1 Obszary wiejskie

Wskaznik*** Produktu
1. Dlugai¢ drég powiatowych i gminnych km 215 0,00 97,16 45,19
2. Dlugai¢ sieci rozdzielczej wodogyjow km 218 12,98 81,14 37,p2
3. Dlugai¢ sieci kanalizacyjnych km 325 16,96 236,47 72,p4
4. Dlugai¢ sieci cieptowniczej km bm 0,0 - 000
5. Liczba stacji uzdatniania wody szt. 62 2 6 468
6. Liczba oczyszczaldciekow szt. 50 9 14,00
7. liczba finansowanych projektéw selektywnej
zbiorki odpadéw i recyklingu oraz projektow
gospodarlfi odpadamiykomgunalnynﬁi J szt 85 i qoo
8. liczba elektrowni wykorzystagych odnawialng
zrodia energii R szt. 68 ) qo0
9. liczba finansowanych projektow
kompleksowego uzbrojenia terenu przeznaczo| szt. 17 - oo
pod inwestycje
10. liczba finansowanych projektéw z zakresu
lokalnej kultury (w tym ochrony dziedzictwa szt. 40 - oo
kulturowego)
10. Liczba finansowanych projektow z zakresu szt 40 1 As0

lokalnej infrastruktury turystycznej

Wskaznik*** Rezultatu*




1. Udziat wspartych drég w catkowitej diugd o bm 0% 26,339 |
dr6g powiatowych i gminnych 0 (0/369 (97,16/369
2. L|cz.ba, 0s6b podtzonych do sieci rozdzielczej osoby +0.5% .3 398 |
wodochgow bazowa: P bazowa: P
3. Llcgba qsop podezonych do sieci osoby +1.5% 23.8 25?4 |
kanalizacyjnej bazowa: P bazowa: P
4. Powierzchnia terenoéw inwestycyjnych, ktére
staty sé dostpne w wyniku realizacji projektéw ha 135 - 188,67 139,76
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Wielkas¢ migracji (saldo) +2% 5 106 5106 4989
2. Liczba turystow (krajowych i zagranicznych) osoby +75000 147 816 147 d16 11208 00
3. llos¢ sciekdw odprowadzonych i oczyszczony hm3 +2.5% 82.1p 82,12 25ba
4, I,Io,sc energii (moc zainstalowana) pochadgj MW +5.5% 0.0 0.0b o.do
zezrodet odnawialnych
Dziatanie 3.2 Obszary podleggje restrukturyzaciji

Wskaznik*** Produktu
1. dhugd¢ drog powiatowych i gminnych km 215 0,0 11,80 5,40
2. dhugd¢ sieci rozdzielczej wodoggéw km 218 0,0 - 0,0(
3. diuga¢ sieci kanalizacyjnych km 325 0,0 7,8 2,42
4. Dlugai¢ sieci cieptowniczej km bm 0,00 - 0,do
5. Liczba stacji uzdatniania wody szt. 62 (I) 1 B61
6. liczba oczyszczalrciekdw szt. 50 [ - 0 [o]0]
7. liczba finansowanych projektow selektywnej
zbiérki odpadow i recykllngu oraz p.VOJekIZOW Szt 85 i doo
gospodarki odpadami komunalnymi
?.lllczba elelﬁtrownl wykorzystagych odnawialng Szt 68 i doo
zrédta energii
9. liczba finansowanych projektow
kompleksowego uzbrojenia terenu przeznaczo szt. 17 - 0 [o]0]
pod inwestycje
10. liczba finansowanych projektéw z zakresu
lokalnej kultury (w tym ochrony dziedzictwa szt. 40 () 2 500
kulturowego)
11. Ilcng finansowanych prOJektqw z zakresu Szt 40 i doo
lokalnej infrastruktury turystycznej (f
Wskaznik*** Rezultatu*
1.Udziat wspartych drog w catkowitej diugn o bm 0% 3,149
drég powiatowych i gminnych ? (0/369 (11,60/369 -
2. L|cz.ba,osob podtzonych do sieci rozdzielczgj osoby +0,5%
wodochgow 0 0 .
3. Llcgba qsop podezonych do sieci osoby +1.5% .O 691 1
kanalizacyjnej bazowa: P bazowa: P
4. Powierzchnia terenéw inwestycyjnych, ktére
staty sé dostpne w wyniku realizacji projektéw ha 135 0,0p 25,31 18,F5
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Wielkas¢ migracji (saldo) +2% 4390 4 390 137)00
2. Liczba turystow (krajowych i zagranicznych) osoby +75 000 858 683 858 ds3 24 18
3. llos¢ sciekdw odprowadzonych i oczyszczony hm3 +2.5% 146,48 146 48 10hs
4. I,Io,sc energii (moc zainstalowana) pochadgj MW +5.5% 0.0 0.0b i
zezrodet odnawialnych

Dziatanie 3.3 Zdegradowane obszary miejskie, poprgstowe i powojskowe
Wskaznik*** Produktu
1. Dluga¢ drog powiatowych i gminnych | km bm 0,00 1,7B E
2. Powlerzchnlg ustugowa w zrewitalizowanyc m2 +50000 0,00 0.do o.bo
dzielnicach i miastach




3. Powierzchnia ustugowa na zrewitalizowanyd
terenach poprzemystowych i powojskowych

=3

m2

+15000

0,0

0,4

4. Liczba finansowanych projektéw z zakresu
lokalnej kultury (w tym ochrony dziedzictwa
kulturowego)

szt.

40

0,00

5. Liczba finansowanych projektéw z zakresu
lokalnej infrastruktury turystycznej

Szt.

40

0,00

6. Powierzchnia wyremontowanej, przebudowd
infrastruktury publicznej na terenie
rewitalizowanym

nej
ha

200

0,0

0,0

Wskaznik*** Rezultatu*

1 Liczba przespstw w miastach na terenach
poddanych rewitalizacji

Szt.

-1%

0,0

0,0

2. Liczba przedsbiorstw zlokalizowanych na
terenie ohjtym wsparciem

Szt.

bm

0,0

1.4

3. Liczba miejsc pracy stworzonych na terenie
zrewitalizowanym

Szt.

bm

0,0

0,0

Wskaznik*** Oddziatywania*

1. Liczba mieszk#cdw na terenach poddanych
rewitalizacji

osoby

+13 000

0,d

3074
bazowa: 310

2.Stopa bezrobociadndd mieszkacéw terendw
zrewitalizowanych

%

-4%

0,0

20,4
bazowa: 26,

3. Migracje z terenéw poddanych rewitalizaciji

saldo

+4%

0,0

+1]
bazowa: -

4. Liczba absolwentow szkétednich na terenie
zrewitalizowanym

osoby

+10%

0,0

0
bazowa:

Dziatanie 3.4

Mikroprzedgbiorstwa

Wskaznik*** Produktu

1. Liczba finansowanych projektow wsparcia
mikroprzedsgbiorstw

Szt.

10000

15

1,56

2. Liczba wspartych mikroprzedsiorstw na
obszarach wiejskich

Szt.

5000

0,5(

3. Liczba wspartych mikroprzedsiorstw na
obszarach restrukturyzacji przemystu

Szt.

2000

4,79

4. Liczba wspartych mikroprzedbiorstw na
terenach zdegradowanych poddanych rewitaliz

acji szt.

3000

0,qo

Wskaznik*** Rezultatu*

1. Udziat wspartych mikroprzedsiiorstw w ogolg
mikroprzedsgbiorstw

%

0,3%

09

0,0479
(156 / 332 564

0,14

2. Udziat wspartych mikroprzedsiorstw na
obszarach wiejskich w og6le mikroprzegsorstw
na obszarach wiejskich

%

bm

0,0009

0,0259
(257101017

3. Udziat wspartych mikroprzedsiorstw na
obszarach restrukturyzacji przemystu w ogéle
mikroprzedsgbiorstw na obszarach
restrukturyzacji przemystu

%

bm

09

0,0469
(95 / 205 623

4. Udziat wspartych mikroprzedsiorstw na
obszarach zdegradowanych poddanych
rewitalizacji w og6le mikroprzedgiiorstw na
obszarach zdegradowanych poddanych
rewitalizacji

%

bm

Wskaznik*** Oddziatywania*

1. Zmiana wielkéci obrotow
mikroprzedsgbiorstw

tys. PLN

+5%

72 28

722

B4

2. Liczba pracujcych poza rolnictwem na
obszarach wiejskich

osoby

+10%

189 3(

189 3

02

3. Liczba os6b zatrudnionych we wpartych
mikroprzedsgbiorstwach

osoby

+8%

349
bazowa 53

Dziatanie 3.5 Lokalna infrastruktura spoteczna

Wskaznik*** Produktu




1. Powierzchnia nowych lub zmodernizowanych
obiektéw przeznaczonych na cele dydaktyczng i m2 136000 20 039,94 37 163log 2133
sportowe
2. Liczba wspartych obiektéw dydaktycznych i Szt 90 1 b 24 44
sportowych
W sprawozdaniu za | pétrocze 2009 r. omytkowo pedaostata wartg wszystkich obiektow z Dziatania 3.5, w tym rown#OZ-6w a nig
tylko obiektow dydaktycznych i sportowych.
3. L|czpa zakuplonego sm@ medycznego dla Szt 63 19 10406
zakladow opieki zdrowotnej
4. Liczba wspartych zaktadéw opieki zdrowotngj Szt 60 . 1doo
Wskaznik*** Rezultatu*
1. Udziat zaktad6w opieki zdrowotnej, ktore 0 0
skorzystaly z dofinansowania w ogélnej liczbie % 0,4% 0,05 033 -

S : (1/1833 (6/1833
zakladow opieki zdrowotnej
2. Udziat zakupionego spit medycznego dla
zakladow opieki zdrowotnej w og6lnej liczbie % 0.2% 0,609 14,909 1
sprztu medycznego w zaktadach opieki ' (a/167 (121/812
zdrowotnej
3. Udziat obiektéw dydaktycznych i badawczydh,
ktore skorzystaty z dofinansowania w og6inej % bm 0,189 0,319 1
liczbie obiektéw dydaktycznych i badawczych 713857 12/385]
Wskaznik*** Oddziatywania*
1. Liczba absolwentow szkét ponadgimnazjalri osoby +14% 24 788 24 768 solso
2. L.|czba hospitalizowanych w szpitalach osoby +3% 61 040 61 oho sadl7o
powiatowych
3. Potencjalna liczba batlanedycznych
wykonanych zakupionym nowym sptem szt. bm 9 00D 131 304 -
medycznym T

Priorytet IV Pomoc Techniczna
Dziatanie 4.1 Wsparcie procesu wdania ZPORR - wydatki limitowane
Wskaznik*** Produktu
1. Liczba posiedzeKomitetu Monitorujcego szt. 20 [ - 0 [o]0]
2. Liczba posiedzePodkomitetéw
Monitorujacych komponent regionalny ZPORR szt. 320 ) - 0 10[0]
3. Liczba posiedzeKomitetow Sterujcych
v latach 2004 - 2008 e szt 788 2l e
4. Liczba os6b zatrudnionych do
przygotowywania, wyboru, oceny i
monitorowania, kontroli i weryfikacji projektow
programu na szczeblu centralnym i regionalnyn  osoby 600 D 94 14,67
oraz programowania RPO na lata 2007-2013 Z4e
srodkéw pomocy technicznej (w latach 2004-
2006)
Dziatanie 4.2 Wsparcie procesu wdgmia ZPORR - wydatki nielimitowane

Wskaznik*** Produktu
1. Liczba oséb zaangawanych we wdrzanie
ZPORR oraz w programowanie RPO na lata 2p07-
2013 obgtych sziolgniami (w latach 2004-2008 osoby 400 9 5y 129.25
2. Liczba zleconych ekspertyz, analiz i ocen szt. 50 D 1 2400
3. Liczba dokonanych ewaluaciji szt. 27 il 370
ex-post szt. 1 - 0]00
ex-ante szt. 16 - 0 [o0]
tematycznych szt. 10 i 14,00
4. Liczba zakupionych komputeréw na potrzebly
wdrazania ZPORR oraz przygotowania RPO na szt. 560 | 118 24,18
lata 2007-2013

Dziatanie 4.3 Dziatania informacyjne i promocyjne

Wskaznik*** Produktu




1. Liczba egzemplarzy wszystkich publikacji,
broszur i ulotek informacyjnych nt. ZPORR oraf
RPO na lata 2007-2013

szt.

300000

9 14

159 7116

17

2. Liczba zorganizowanych seminaridw,
konferencji i innych akcji promagych ZPORR
oraz RPO na lata 2007-2013

szt.

250

73

3. Liczba 0s6b uczestnigzych w szkoleniach dlg
beneficjentéw kacowych oraz ostatecznych
odbiorcéw (beneficjentéw)

osoby

1600

46

,46



Zatacznik nr 2b. Wskazniki postepu rzeczowego realizacji ZPORR (EFS)

1. Liczba os6b, ktére rozpagy udziat w

rojektach w ramach Programu

Kategoria Ms - wartg¢ w okresie ohitym sprawozdanien Mp - wastbosiggnieta od pocatku
realizacji
M* K* Ogot.* M K Ogot.
Lp. 1 2 3 4 5 6
Osoby zamieszkujce tereny wiejskie
1685 3432 5117 27 095 40 920 68 P15
osoby fizyczne nie zarejestrowane jakd o 293 124 34l
bezrobotne: 1
w tym miodzie do 25 rokuzycid 0 102 64 16y
osoby uczce sé: 1685 3432 5117 20 815 33 103 53 P18
uczniowie szkot ponadgimnazjalnych 1685 343p 5117 19 718 30 462 50 B80
studengi 0 1097 2441 3538
uczestnicy studiow doktoranckich 0 0
absolwenci szkét wiszych 0 17 2( 37
krétkotrwale bezrobotni 0 79 117 19p
pracujce: 0 0 [0 5965 7 556 13 521
zatrudnieni: 0 3 034 4 298 7 337
w tym pracownicy przemystd
podlegagcych procesowi restrukturyza d X
i inne osoby zagrmne utrata zatrudnienia g 968 1272 sl
samozatrudniefi 0 5 3 8
rolnicy i domowmcy oraz |nne'oso 0 2921 3 256 6116
zatrudnione w rolnictwie
doradcy rolniczy 0 0
pracownicy sektora badawcro- 0 0
rozwojowegy
Osoby zamieszkujce tereny miejskie 111 199 308 10 0d5 16 381 26 336
osoby fizyczne nie zarejestrowane jakd 0 406 209 698
bezrobotne
miodziez do 25 rokuzycia 0 0 [0 207 138 340
osoby ucace sé: 111 194 309 2 348 3920 6 268
uczniowie szkot ponadgimnazjalnych 111 198 309 1276 1952 3 228
studendi 0 0 Q 964 1 89B 2 864
uczestnicy studiéw doktoranckich 0 0o (0 104 7 176
absolwenci szkét wiszych 0 67 104 178
krétkotrwale bezrobotni 0 221 33 55p
osoby pracujce: 0 0 (0 6 96 11 675 18 688
zatrudnieryi 0 6 644 11 44D 18 089
w tym pracownicy przemystg
podlegagcych procesowi restrukturyza 0 2 208 4310 6516
i inne osoby zagrmne utrata zatrudnienia A
samozatrudniefi 0 24 24 49
rolnicy i domownicy oraz inne 0so 0 13 4 14
zatrudnione w rolnictw )
doradcy rolniczy 0 0
pracownicy sektora badawcro- 0 271 204 a8l
rozwojowegy
OGOLEM 1794 3630 5426 37 100 57 351 94 B51

*M - Mezczyni, K - Kobiety, Ogoét. - Ogotem



2. Liczba os6éb, ktére przerwaly uczestnictwo w gkoje/ nie ukaczyly projektu w ramach Programu

Status osoby na rynku pracy Ms Mp
M K Ogot. M K Ogot.
Lp. 1 2 3 4 5 6
Osoby zamieszkugce tereny wiejskie i N
389 38 776 3397 3 656 7 053
osoby fizyczne nie zarejestrowane jakd 0 37 2 64
bezrobotne
w tym miodziez do 25 rokuzycig o) 16 1d 24
osoby uczce sé: 389 387 776 3114 3393 6 507
uczniowie szkét ponadgimnazjalnych 389 381 776 3071 3 345 6 416
studendgi 0 43 49 91
uczestnicy studiéw doktoranckich 0 0
absolwenci szkét wyszych 0 2 1 3
krétkotrwale bezrobotni 0 6 3 g
osoby pracujce: 0 238 232 47D
zatrudnieni: 0 130 134 264
w tym pracownicy przemystd
podlegagcych procesowi restrukturyza 0 29 14 3¢
i inne osoby zagrmne utrata zatrudnienia
rolnicy i domownicy oraz inne 0s0
zatrudnione w rolnictwie 0 108 9 206
samozatrudniefi 0 0
doradcy rolniczy 0 0
pracownicy sektora badawcro- 0 0
rozwojowegy
Osoby zamieszkujce tereny miejskie 14 16 30 68h 8ol 1509
osoby fizyczne nie zarejestrowane jakd 0 65 5 124
bezrobotne
w tym miodzie do 25 rokuzycid 0 32 24 5
osoby uczce si: 14 16 30 231 258 489
uczniowie szk6t ponadgimnazjalnych 14 14 3 189 215 404
studendi 0 41 43 84
uczestnicy studiow doktoranckich 0 1 Qg 1
absolwenci szko6t wiszych 0 9 17 2]
krétkotrwale bezrobotni 0 15 17 o7
osoby pracujce: 0 367 48 84B
zatrudnient;: 0 360 48 84B
w tym pracownicy przemystd
podlegagcych procesowi restrukturyza 0 63 161 2ok
i inne osoby zagrmne utrata zatrudnienia
samozatrudniefi 0 0
rolnicy i domownicy oraz inne 0so 0 ) 3 d
zatrudnione w rolnictw, N
doradcy rolniczy 0 0
pracownicy sektora badawcro- 0 0
rozwojowegy
OGOLEM 403 403 806 4079 4483 8 562
3. Liczba osob, ktore dgi wsparciu w ramach Programu podniosty swoje kiikalcje (uzyskanie dyplomywiadectwa,
za&wiadczenia)
Ms Mp
M K Ogot. M K Ogot.
Lp. 1 2 3 4 5 6
Liczba os6b 0] 13 65 19 956 33615
4. Liczba instytucji ohkjtych wsparciem
Ms Mp
Lp. 1 2
Liczba instytucji 698 672




5. Rodzaj wsparcia dla os6b w ramach Programu

Mp

Rodzaj wsparcia

Ogot.

Ogot.

Lp.

Uslugi doradcze

5 19(

4 46

9 64

Szkolenia i kursy

13 211

19 63

©

32 856

Praktyki zawodowe

Stypendia dla uczniéw szkot
ponadgimnazjalnyc

olololo

20 997

32 61

536

Stypendia dla studentéw

o

1671

3 65

5 37

Stypendia dla uczestnikéw studiow
doktoranckicl

o

39

23

62

Staze w przedsibiortswach

43

84

12

Informacja zawodowa

598

160

220

Pasrednictwo pracy

14

Subsydiowanie zatrudnienia

Doradztwo w zakresie prowadzenia
dziatalngci gospodarcz:

ololo|lolo

725

474

120

Wsparcie materialne dla prowagych
dziatalné¢ gospodarcz

344

24

59

Inne* Indywidualne Plany Dziala

Seminaria dla sta/stow

14

19

Stare dla pracownikéw IW w
instytucjach posiadarych wiksze

daswiadczeni

17

24

*nalezy poda rodzaj wsparcia

6. Rodzaj wsparcia dla instytucji w ramach Programu

Rodzaj wsparcia

Ms

Mp

Lp.

1

Badania/analizy

Tworzenie i rozwdj sieci transferu
innowaciji i wymiany informacj

22

Seminaria, spotkania, warsztaty

19

Bazy danych

103

Konferencja

Inne*

29 161

llo$¢ utworzonych elektronicznych
narzedzi komunikacji i wymiany
informacji pomgdzy instytucjami
wspierajcymi rozowj innowacyjny
regionu DP1/2.6/5/05/C

ololol~

Utworzenie Rady ds. Innowacji jako cia
konsultacyjno - doradczego wspiexaggd
budowe przez Samord Wojewddztwa i
polityki innowacyjnej regionu (projekt n
DP1/2.6/P/08/0¢

ta

portal internetowy (projekt nr
DPI/2.6/P/03/0%

wspdlna wystawa MTP INSTALACJE
2006 (projekt nr DPI/2.6/P/03/C

prezentacja multimedialna "Innowacyjr]
Kosciot Pleszewski" (projekt nr
DP1/2.6/P/03/0%

konsultacje (DPI/2.6/P/04/05)

D

25

wyjazd studyjny - Walbrzych (projekt r

DPI/2.6/P/08/0¢

=

=



konferencja ponadregionalna (projekt
DPI/2.6/P/08/0¢

=

konferencje i szkolenia (projekt nr
DPI/2.6/18/06

10

forum dawiadczé (projekt nr
DPI1/2.6/P/04/0%

strona internetowa (projekt nr
DPI/2.6/02/05

strona www (projket nr DP1/2.6/P/04/0%)

wydanie biuletynu (projekt nr
DPI/2.6/P/02/0%

Godziny doradztwa dla
przedsgbiorstw(projekt nr
DPI1/2.6/P/06/0¢%

1057

organizacja Dni Innowacji (projekt nr
DPI/2.6/P/17/0¢

Audyty technologiczne (projekt nr
DPI/2.6/P/04/04

54

Rozbudowa i unowoc#gienie portalu

internetowego firm klastra kotlarskiego|
"innowacyjne forum gospodarcze ziem
pleszewskiej"(projekt nr DPI/2.6/P/01/046)

Wspdlna wystawa firm grupy pilotazowg|
klastra kotlarskiego "Innowacyjny Koci
Pleszewski na targach INSTALACJE
2008 (projekt nr DP1/2.6/P/01/06)

-

Konsultacje (DPI/2.6/P/24/06)

05

Kwartalnik (DP1/2.6/P/24/06)

60

punkt informacyjny z finansowania
innowacji 16 godz/miesc
(DP1/2.6/P/06/0€

240

punkt informacyjny z wiasriai
intelektualnej 52 godz/miesgi
(DP1/2.6/P/06/0€

780

Przekazanie innowacyjnego katalogu dla
wielkoplskich biur karier (projekt nr
DP1/21/06

2000

Ustugi doradcze(DPI1/2.6/P/10/05)

48

Utworzenie Akademii (projekt nr
DPI1/2.6/P/13/0€

Konferencje (projekt nr DPI/2.6/17/05)

Szkolenia (projekt nr DP1/2.6/P/03/06)

Strona internetowa oraz intranet(projekt
nr DPI/2.6/P/03/0¢

Edycja biuletynu(projekt nr
DPI/2.6/P/03/0€

10

godziny doradztwa (projekt nr

4,9

wyjazd studyjny - Marsylia (projekt nr
DPI/2.6/P/07/0¢

Organizacja punktéw informacyjnych na
uczelniach (projekt nr DPI/2.6/P/09/09

Film edukacyjny "Klastry - od projektu
praktyki" (projekt nr DP1/2.6/P/04/09)

wizyta szkoleniowo-studyjna w Bilbao
(projekt nr DPI/2.6/P/05/0

Film promujcy innowacyjne postawy
(projekt nr DPI/2.6/P/06/09)

Strona internetowa (projekt nr
DPI1/2.6/P/08/09)

UWAGI:




Zalacznik 2c. Priorytet 4 - zestawienie wskanikow rzeczowych z poziomu projektu

wartosé -
Nr Jednostka | docelowa % realizacji
. . kod Nazwa wskanika ) 2009 2004-2009 |wskaznika (7/9
dziatania miary wg *100)
UZPORR
1 2 3 4 5 6 7 8
4.1 4.1.1 |Liczba posiedzi Komitetu Monitorujcego szt. 20 - - -
Liczba posiedae Podkomitetow Monitoracych
4.1 412 komponent regionalny ZPORR szt. 320 h - -
4.1 4.1.3 |Liczba posiedae Komitetow Sterujcych szt. 788 - 14 1,78
Liczba posiedae Komisji Oceny Projektow/paneli
4.1 4.1.4 ekspertow szt. - - 336 -

Wartas¢ koncowa wskanika zostata skorygowana o 2 szt. w stosunku ddéodeipodanej w sprawozdaniu rocznym za 2008 r.zgdyym sprawozdaniu zostath
ujeta warté¢ ze sprawozdania koowego a nie z jego korekty.

Liczba 0séb uczestnigzych w posiedzeniu

4.1 4.1.5 |whasciwego Komitetu z ramienia Instytuciji osoby - - 2 -
Zarzmdzapcej

4.1 4.1.6 |Liczba oséb zatrudnionych w celu wglaaia ZPORR osoby 600 - 94 15,67

4.1 4.1.7 |Liczba przeprowadzonych kontroli szt. - 135 1 006 -

4.1 4.1.8 |Wyremontowana powierzchnia biurowa m2 - - 344 -

4.1 4.1.9 |Wynagta powierzchnia biurowa m2 - - 423,20 -

Liczba 0séb zaangawanych we wdrzanie ZPORR

4.2 4.2.1 objetych szkoleniami osoby 400 10 517 129,25
Wolumen szkolg
4.2 4.2.2 h*osoba - 1308 22 717,30 -
4.2 4.2.3 |Liczba zleconych ekspertyz, analiz i ocen szt. 50 - 11 22,00
4.2 4.2.4 |Liczba dokonanych ewaluacji szt. 27 - 1 3,70
4.2 4.2.4.1] w tym: ewaluacje ex-ante szt. 16 - - -
4.2 4.2.4.2| w tym: ewaluacje ex-post szt. 1 - - -
4.2 4.2.4.3| wtym: ewaluacje tematyczne szt. 10 - 1 10,00
Liczba zakupionych komputeréw na potrzeby
4.2 4.2.5 | drazania ZPORR szt. 560 - 113 20,18
4.2 4.2.6 |Liczba zakupionego sp#tu biurowego szt. - 11 550 -
4.2 4.2.7 |Liczba zakupionych mebli biurowych szt. - - 284 -
4.2 4.2.8 |Liczba zakupionych materiatéw biurowych na szt. - 5161 33581 -
4.2. 429 | . . . szt.. - - 142 -
Liczba zakupionego oprogramowania komputerowego
Liczba wydanych publikacji dotygzych ZPORR (w
4.3 4.3.1 pyaanyen p i dotyaey ¢ szt. 300 000 1 159 716 53,24
kategorii)
4.3 4.3.2 |Liczba przeprowadzonych konferenciji szt. 250 3 18 7,20
4.3 4.3.3 |Liczba 0s6b uczestnigzych w konferencjach osoby - 458 1 606 -
4.3 4.3.4 |Liczba akcji promujcych ZPORR szt. - 7 55 -
Liczba 0séb uczestnigzych w szkoleniach dla
4.3 4.3.5 beneficjentow osoby 1 600 - 1797 112,31
Liczba zorganizowanych szkalella beneficjentow
4.3 4.3.6 szt. - - 48 -
4.3 4.3.7 |Liczba wejé¢ na stror internetovy szt. - - 116 693 -
4.3 4.3.8 |Liczba utworzonych punktéw informacyjnych szt. - - 6 -
4.3 4.3.9 |Liczba zakupionych komputeréw Szt. - - 2 -
4.3 4.3.10 [Wyremontowana powierzchnia biurowa m2 - - - -
4.3 4.3.11 |Liczba odwiedzajcych punkty informacyjne osoby - - 11 246 -
43 4312 Liczba oséb zajmagych st informacp i promocy asoby ) 5 46 )
4.3 4.3.13 |Liczba materiatéw promocyjnych szt. - 5104 54 930 -
43 23131 W tym: z nadrukiem (logo ZPORR,UE,EFS,itp.) st . B 37 790 R

Wartas¢ koncowa wskanika zostata skorygowana o 594 szt. w stosunku attoéei podanej w sprawozdaniu rocznym za 2008 r.zgdyym sprawozdaniu
zostala ujeta warfo ze sprawozdania keowego a nie z jego korekty.

4.3 4.3.13.2] w tym: rozdystrybuowanych szt. - 900 37 839 -
4.3 4.3.14 |Liczba zakupionych materiatéw biurowych szt. - 525 4504 -
4.3 4.3.15 |Liczba zakupionych mebli szt. - - 32 -
4.4 4.3.16 |Liczba zakupionego spitu szt. - - 18 -

Wartas¢ koncowa wskanika zostata skorygowana o 1 szt. w stosunku dedeapodanej w sprawozdaniu rocznym za 2008 r.zgdyym sprawozdaniu zostak
ujeta warté¢ ze sprawozdania koowego a nie z jego korekty. 1




Zatacznik nr 3. Zestawienie wartdci ptatnosci zrealizowanych na rzecz beneficjentéw kicowych i odpowiadapcego im wspéifinansowania krajowego (od poatku realizacji, w PLN)
Srodki publiczne Srodki prywatne
PSWH PSK*
z tego $rodki prywatne
Budzety jednostek Budzety jednostek wliczane do
samorzadu terytorialnego| samorzadu terytorialnego wspolifinansowania Udziat PSW (|
Ogobtem Ogodtem Ogoétem EFRR EFS Ogotem Budzet panstwa szczebla regionalnego szczebla lokalnego Inne Ogodtem krajowego pozyczek EBI* %)
14=
1=2+11 2=3+6 3=4+5 4 5 6=7+8+9+10 7 8 9 10 11 12 3/(3+6+12)
OGOLEM 1241 805 881,4: 1228 264,22( 853 215 189,8p 725 180,88 128 030 789,17 375 080,09 187 752 115,33 54 995 840,19 105 752 432]29 26 548 643,18 13 541 660,63 13 541 660J63 68,74%
Priorytet 1 756 251 231,8 756 231,86 517 838 766,511 517 888,51 238 412 465,34 107 247 34568 53 523 681,8]L 52 509 895,93 25 131 541[93 - 68,479
Dziatanie 1.1 280 454 268,51 280 468,36 206 951 687,94 206 681,94 73 502 580,62 60 664 36384 12 838 216,7B - - - 73,7p%
Dziatanie 1.2 148 668 895,01 148 668,86 101 466 976,08 101 986,08 47 201 918,99 525 875[00 35 804 934,1p 10 871 109,84 - F 68,24%
Dziatanie 1.3 144 796 492,34 144 798,84 90 270 041,0) 90 P31,07 54 526 451,21 40 780 619[79 321 691,98 334 610,7 13 08855 62,34}
Poddz. 1.3.1 84 736 200,2! 84 286,25 46 414 633,47 448 633,47 - 38 321 566, 7! 37 925 236[58 396 330,2 - - 5877}
Poddz. 1.3.2 60 060 292,0! 60 @S2,09 43 855 407,40 858 407,60 - 16 204 884,4 2 855 38321 321 691,93 334 610,7 12 698,56 - 73,02po
Dziatanie 1.4 98 792 1022 98 192,22 74094 076,47 084 076,47 - 24 698 025,79 4168 676]90 3207 935,52 5 556 832,6! 11 760,87 - 75,00p
Dziatanie 1.5 13 144 992,6: 13 992,63 9 858 744,45 9 858 744,45) - 3286 248,1 1107 850) 1350 903,48 827 534,5 - - F 75,04%
Dziatanie 1./ 70 394 481,0! 70 384,05 35197 240,50 183 240,50| - 35 197 240,54 - 34919 808,45 277 432,5 - - 50,00%
- 176 758 066,51 176 768,60 128 030 789, 1] - 128 030 789,17 48 727 277,33 48 718 33826 - 8 939,07 - - 72,43%
Priorytet 2
Dziatanie 2.1 31 800 601,8! 31 800,88 23 850 451,15 - 23 850 451,15 7 950 150,7 7 950 150[73 - - - 759D
Dziatanie 2.2 74170 190,4 74 130,43 51 089 883,11 - 51089 883,11 23 080 307,33 23 080 307|32 f - - - 68,8B%
typ | 65 243 207,91 65 243,98 44 394 646,49 - 44,394 646,29 20 848 561,6! 20 848 561[69 - - - - 68,01%
typ Il 8926 982,4 2P82,45 6 695 236,42 - 6 695 236,82 22317456 223568 ] - - 5,00
Dziatanie 2.3 17 672 939,01 17 622,06 13 254 704,40 - 13 254 704,20 4418 234,84 4418 234]86 - - - 7590
Dziatanie 2.4 23 470 154,4h 23 488,44 17 602 615,65 - 17 602 615,65 5867 538,7 5867 538[79 - - - 7590
Dziatanie 2.5 14003 046,14 14 088,14 10 502 284,49 - 10 502 284,29 3500 761,89 3491 822[78 8939,0 - - 75,0p%
Dziatanie 2./ 15 641 134,5 15 641,55 11 730 850,77 - 11730 850,17 3910 283,7 3910 283(78 - - - 7590
Priorytet 3 294 683 058,0! 281 197,35 198 855 978,% 198 838,83 82 285 418,62 27 634 72008 53 242 536,3 BA4G2,18 13 541 660,53 13 541 660,6! - 67,489
Dziatanie 3.1 165 316 654,60 165 358,64 120 960 218,68 120 968,68 44 356 435,98 15 209 382/00 29 147 053,9 - - 73,14%
Dziatanie 3.. 19 304 448,2! 19 388,29 13 644 559,90 623 559,90 - 5 659 888,3 1926 868[47 3733019,9p - - - 70,6§%
Dziatanie 3.3 19 583 958,6! 19 568,69 14 687 219,3 687 219,03 - 4896 739,64 1959 295(87 2937 443,7p - - - 75,00%
Dziatanie 3.4 26 406 221,5! 12 860,96 8 689 609,46 8 689 609,26] - 4174 951,7 4174 981 B 13 541 660,63 13 541 660§63 32,9%%
Dziatanie 3.5 64 071 774,8 64 Q71,87 40874 371,96 828 371,96 - 23197 402,9] 4364 222[04 17 425 018,6] 1408 162,18 - 63,7%%
Poddz. 3.5.1 46 751 369,9 46 BSD,90 28 443 331,43 428 331,03] - 18 308 038,81 2714 929[46 14 393 109,4]L 1200 000,00 - 60,84%
Poddz. 3.5. 17 320 404,9 17 2Pa,97 12 431 040,93 432 040,93 - 4 889 364,04 1649 292[58 3031 909,2B 208 162,14 - 71,74%
Priorytet 4 14 113 525,01 14 525,00 8 489 655,41 8 489 655,31 - 5 623 869,6 4151 311 1472 158,48 - - - - 60,1p%
Dziatanie 4.1 10 446 101,7! 10 444,79 5 741 509,32 5 741 509,32 - 4704 592,4 3767 429 936 853,45 54,969
Dziatanie 4.2 1910 726,8 1D926,84 143089145 1430 891,55 - 479 835,2 26,97 212 499,82 74,899
Dziatanie 4. 1756 696,3 567%696,37 1317 254,44 1317 254,44 - 439 441,9 B35,92 322 806,p1 74,989
[Wydatki 1065 047 814,9 1 051 506,354 725 184 400,6b 725 180,88 326 321 753,66 139 033 777)07 54 995 840, 1! TR 432,29 26 539 70411 13 541 660,6 13 560,63 68,0b%
zwiazane z
EFRR*
Wydatki 176 758 066,5! 176 768,80 128 030 789,17 - 128 030 789,17 48 727 277,33 48 718 338/26 - 8 939,07 - - 72,43%
zwigzane z
EFS*

* EFRR - Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego, EFS - Europejski Fundusz Spoteczgyrgajski Bank Inwestycyjny
** P SW - publicznerodki wspdlnotowe, §K - publicznesrodki krajowe, w rozumieniu ustawy
*** Warto sci wykazane w kolumnie 13 powinny lyvzgbdnione w kwotach prezentowanych w kolumnach 6-12



Zatacznik nr 5. Zatrudnienie

TiCZha ETEIOW Zaangawarycn ] Tic2ba Etaow Zaangawanyen Liczba etatéw zaangawanych w| Liczba wszystkich etatéw
realizacg ZPORR, w cgsci realizacg ZPORR, w cgsci o 9 y . Y .
wspotfinansowanej wytznie z | wspoétfinansowanej wytznie z realizac ZPORR, w cgsci zaangaowanych w realizacj i
P 1 W P _c 1 Wy wspoffinansowanej z EFRR i EFS ZPORR Zapotrzebowanie na
EFRF EF dodatkowe etaty niezbine
wtym wtym wtym wtym dla Wba!ciw,egc? zamqu:cia
) | finansowane z|, | finansowane z|, | finansowane z|, _| finansowane z| ZPORR (réznica poradzy
liczba wszystkic liczba wszystkic liczba wszystkic liczba wszystkic optymaln, liczba
etatow PRIy etatow [FEITIRy etatow PEIIEy etatow (3+5+7, PEIIEy iké kol 9
Techniczenej Technicznej Technicznej Technicznej | Pracownikéw a kolumn9)
.o .. . .. ZPORR ZPORR ZPORR ZPORR (4+6+8
Rodzaj instytucji Nazwa instytuciji (
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Oddziat Kontroli i Monitoringu WZFE - - 9,00 9,00 -
Instytucja Péredni Oddziat Weryfikacji i Potwierdzania Platém WZFE - - 10,00 10,00 -
nstytucja Pérednicaca - - - —
Wielkopolski Urad Wojew6dzki DyrekFor \(VdeIé,llU .Zarzdzanla Funduszami Europejskimi 1,00 1,00
w Poznaniu (WUW) Wydziat Finanséw i Buzetu - - 1,00 1,00 -
Sekretariat WZFE - - 1,00 1,00 -
WUW RAZEM - - 22,00 22,00 -
Departament Polityki Regionalnej - - 0,30 0,30 -
Urzad Marszatkowski Wojewo6dztwlDepartament Wdeania Programu Regionalnego E - 3,00 3,00 -
Wielkopolskiego (UMWW) Departament Edukacji i Nauki (wdfanie Dziatania 2.2) - 2,00 - 2,00 -
UMWW RAZEM - 2,00 3,30 5,30 -
Instytucja Wdraajaca Dziatania 2.1},,, . . .
nstytucja 2r 3a'ia‘§‘z zlatania 2. H\yojewodzki Urad Pracy w Poznaniu (WUP) ; 7,92 ; 7,92 .
. S . undacja Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza - Ingtja
Biuro Obstugi Dziatania 2.6 ZPOR| Wdrazajaca Dziatanie 2.6 ZPORR - 2,00 - 2,00 -
Regionalna Instytucja Finangap -
Instytucja Wdraajaca Dziatanie 2.5Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. w Koninie 1,00 1,00 2,00 -
3.4

Uwagi

1) naletly wymiend wszystkie Instytucje Wdigqce
2) naley wymiend wszystkie instytucje wspotpragag

3) komorek zaznaczonych kolorem szarymzgaie wypetnid




Zatacznik nr 6. Sprawozdanie z realizacji RegionalnegBlanu Dziatan Informacyjnych i Promocyjnych
w wojewodztwie wielkopolskim

A. Ogotem
llo§¢ przeprowadzonych dziatah i suma
akcji promocyjno - (lata 2004-
informacyjnych 2009)
2004 2005 2006 2007 2008 2009
Akcje promocyjno - informacyjne
Konferencje 24 15 18 2 3 0 62
Uczestnicy konferencji 1649 1265 1168 50 411 0 4 543
Inne (targi, festyny itp.) 0 4 2 2 9 1 18
Dziatalno§é¢ wydawnicza
Biuletyn 2 3 5 4 1 0 15
Liczba egzemplarzy 4 000 4 500 8 260 8 000 2 000 0 26 760
Broszury i ulotki 5 9 5 1 1 0 21
Liczba egzemplarzy 80 220 14 565 20 120 800 200 0 115 905
Inne publikacje (w tym plakaty) 3 10 7 1 7 1 29
Liczba egzemplarzy 9025 3094 20500 1 000 9775 23 50p 66 894
Szkolenia
Szkolenia dla os6b
zaangaowanych we wdraanie 3 27 6 4 0 7 47
ZPORR
Liczba uczestnikéw szkolé 106 352 99 125 0 5 687
Szkolenia dla beneficjentow 16 36 18 5 2 2 79
Liczba uczestnikéw szkolé 1135 1644 793 127 36 49 3784
Inne dziatania
Osoby odwiedzagce punkty 2083 5730 10353| 4143 1998 744 25051
informacyjne/ kontaktowe
Osoby korzystajace z portali
. 125 395 880 757 12574898 1405753 1058p40 457 142 84545
internetowych
Materiaty promocyjne 7163 7 458 6 332 5651 1000 0 27 604

UWAGI: Dla 2006 roku zostata zmieniona wartd¢ wskaznika "Materiaty promocyjne” (warto §¢é- 6 332) - zmiana wynika z

omytkowego pominicia wartosci w Urzedzie Wojewddzkim w sprawozdaniach z lat 2007 i 2@0




B. Urzad Marszatkowski

llo§¢ przeprowadzonych dziatah i suma
akcji promocyjno - (lata 2004-
informacyjnych 2009)
2004 2005 2006 2007 2008 2009
Akcje promocyjno - informacyjne
Konferencje 16 11 7 2 1 0 37
Uczestnicy konferencji 1023 595 539 50 250 0 2 457
Inne (targi, festyny itp.) 0 3 2 0 0 0 5
Dziatalno§¢ wydawnicza
Biuletyn 2 3 4 4 1 0 14
Liczba egzemplarzy 4 000 4 500 8 000 8 000 2000 0 26 500
Broszury i ulotki 2 9 3 0 0 0 14
Liczba egzemplarzy 220 14 565 120 0 0 0 14 905
Inne publikacje (w tym plakaty) 1 5 3 1 4 1 15
Liczba egzemplarzy 25 1617 20 500 1000 1900 2350 48 542
Szkolenia
Szkolenia dla os6b
zaangaowanych we wdraanie 0 4 0 0 0 7 11
ZPORR
Liczba uczestnikéw szkolé 0 71 0 0 0 5 76
Szkolenia dla beneficjentow 10 13 1 0 0 1 25
Liczba uczestnikéw szkolé 605 700 100 0 0 24 1429
Inne dziatania
ﬁfoim’azsxi:/diggf:kfswnfy 1278 1923 7999 824 707 744 13 475
ﬁfec’r?étﬁﬁﬁtahce z portal 4807 265833 | 27423 13507 7284 180 567 46
Materiaty promocyjne 2 459 7 430 4100 0 1000 0 14 989

UWAGI:




C. Urzad Wojewddzki

16

llo§¢ przeprowadzonych dziatah i suma
akcji promocyjno - (lata 2004-
informacyjnych 2009)
2004 2005 2006 2007 2008 2009

Akcje promocyjno - informacyjne
Konferencje 4 4 10 0 0 0 18
Uczestnicy konferencji 446 670 599 0 0 0 1715
Inne (targi, festyny itp.) 0 0 0 0 7 1 8
Dziatalno§¢ wydawnicza
Biuletyn 0 0 0 0 0 0 0
Liczba egzemplarzy 0 0 0 0 0 0 0
Broszury i ulotki 0 0 0 0 0 0 0
Liczba egzemplarzy 0 0 0 0 0 0 0
Inne publikacje (w tym plakaty) 1 5 2 0 2 0 10
Liczba egzemplarzy 1000 1477 0 0 6000 0 8477
Szkolenia
Szkolenia dla osot
zaangaowanych we wdraanie 2 2 5 3 0 0 12
ZPORR

Liczba uczestnikéw szkolé 102 25 78 115 0 0 320
Szkolenia dla beneficjentow 4 2 3 1 1 1 12
Liczba uczestnikéw szkolé 400 348 240 34 30 25 1077
Inne dziatania
nformacyinel kontaktone. 0 0 0 0 0 0 0
Osoby korzystajace z portali
internetowych 0 275 159 550 410 788 442 426 74 455 388 249 1
Materiaty promocyjne 0 0 5 5 650 0 0 5 655

UWAGI: W 2006 roku wykazano warté¢ wskaznika "Materialy promocyjne” (wrato $¢- 5), ktéra omytkowo zostata pomingta w

sprawozdaniach w latach 2007 i 2008




D. Wojewddzki Urzad Pracy
llo§¢ przeprowadzonych dziatah i suma
akcji promocyjno - (lata 2004-
informacyjnych 2009)
2004 2005 2006 2007 2008 2009
Akcje promocyjno - informacyjne
Konferencje 4 0 0 0 1 0 5
Uczestnicy konferencji 180 0 0 0 115 0 295
Inne (targi, festyny itp.) 0 0 0 2 2 0 4
Dziatalnosé wydawnicza
Biuletyn 0 0 1 0 0 0 1
Liczba egzemplarzy 0 0 260 0 0 0 260
Broszury i ulotki 3 0 2 1 0 0 6
Liczba egzemplarzy 80 000 0 20 000 800 0 0 100 800
Inne publikacje (w tym plakaty) 1 0 0 0 1 0 2
Liczba egzemplarzy 8 000 0 0 0 1875 0 9875
Szkolenia
Szkolenia dla os6b
zaangaowanych we wdraanie 1 1 1 1 0 0 4
ZPORR
Liczba uczestnikéw szkolé 4 35 21 10 0 0 70
Szkolenia dla beneficjentow 2 3 6 3 1 0 15
Liczba uczestnikow szkolé 130 88 265 77 6 0 566
Inne dziatania
Osoby odwiedzagce punkty 805 3175 2000 | 2613 311 0 8 904
informacyjne/ kontaktowe
Osoby korzystajace z portali R
. 120 588 333765 428 014 509 004 622 989 0 2 104 3p1
internetowych
Materiaty promocyjne 4704 0 2213 0 0 0 6 917

UWAGI:




E. Instytucje Wdrazajace dziatania 2.5 3.4

llo§¢ przeprowadzonych dziatah i suma
akcji promocyjno - (lata 2004-
informacyjnych 2009)
2004 2005 2006 2007 2008 2009

Akcje promocyjno - informacyjne
Konferencje 0 0 1 0 1 0 2
Uczestnicy konferencji 0 0 30 0 46 0 76
Inne (targi, festyny itp.) 0 1 0 0 0 0 1
Dziatalno§¢ wydawnicza
Biuletyn 0 0 0 0 0 0 0
Liczba egzemplarzy 0 0 0 0 0 0 0
Broszury i ulotki 0 0 0 0 1 0 1
Liczba egzemplarzy 0 0 0 0 200 0 200
Inne publikacje (w tym plakaty) 0 0 2 0 0 0 2
Liczba egzemplarzy 0 0 0 0 0 0 0
Szkolenia
Szkolenia dla os6b
zaangaowanych we wdraanie 0 20 0 0 0 0 20
ZPORR

Liczba uczestnikéw szkolé 0 221 0 0 0 0 221
Szkolenia dla beneficjentow 0 18 8 1 0 0 27
Liczba uczestnikow szkolé 0 508 188 16 0 0 712
Inne dziatania
Osoby odwiedzagce punkty 0 632 354 706 980 0 2672
informacyjne/ kontaktowe
Osoby korzystapce 2 portal 0 6 000 4800 | 4800 1200 0 16 800
internetowych

Materiaty promocyjne 0 28 14 1 0 0 43

UWAGI:




Zatgcznik nr 7. Wartos¢ udzielonej pomocy publicznej w
ramach programu (od pocatku realizacji, w PLN)

Wartcs¢ udzielonej pomocy publicznej

Dziatanie
PSW* PSK*
1 2 3

Priorytet 1 -

Dziatanie 1.2 -

Dziatanie 1. - -
Priorytet 2 9 581 444,0: 3193 814,6°

Dziatanie 2.3 - -

Dziatanie 2.4 - -

Dziatanie 2.! 9 581 444,0: 3193 814,6°
Priorytet 3 8 689 609,2° 4174 951,2(

Dziatanie 3.1 - -

Dziatanie 3.2 - -

Dziatanie 3.3 - -

Dziatanie 3.: 8 689 609,2° 4174 951,2(
Ogoternr 18 271 053,2¢ 7 368 765,8°
UWAGA:

* PSW - publiczngrodki wspolnotowe, 5K - publicznesrodki krajowe, w

rozumieniu ustawy




Zatacznik 8. Kontrole realizacji projektow

Procent
Numer Liczba Tryb kontroli Miejsce kontroli | Zakres kontroli realizacji Stwierdzone Status nieprawidtowdci
. . N Rocznego| . | S
Dziatania | kontroli nieprawidiowosci
planu
kontroli
P
D Pnz Pzak Sumal Pz T Wm KD KM W WT (o]

1.1 43 0 0 39 39 3 0 1 0 0 43 8 35 0 0 0 0,00

78 450,00
1.2 28 1 0 19 19 7 0 1 0 0 28 5 23 4 2 2 (4313,00)

348 354,42
1.3 42 1 0 28 28 12 0 1 0 0 42 10 32 3 3 0 (44 908,80)

275 289,10
1.4 26 0 0 17 17 9 0 0 0 0 26 8 18 3 3 0 (16 716,59)
1.5 3 0 0 2 2 1 0 0 0 0 3 0 3 0 0 0 0,00
1.6 4 0 0 4 4 0 0 0 0 0 4 0 4 0 0 0 0,00

32 940,00
2.1 94 10 0 78 78 6 0 0 0 1 93 57 37 3 2 1 (10 110,00)
2.2 102 4 0 88 88 9 0 1 0 0 102 11 91 % 0 0 0 0,00
2.3 50 3 0 39 39 8 0 0 0 0 50 32 18 £ 0 0 0,00

3 21 600,00
2.4 63 6 0 49 49 8 0 0 0 0 63 40 23 % 2 1 1 (408,00)
2 278 953,11
2.5 124 27 0 89 89 7 1 0 0 0 124 103 21 4 3 1 (19 222,00)
2.6 93 4 0 62 62 6 3 18 0 2 91 42 51 0 0 0 0,00
3.1 168 1 0 107 107 55 0 5 0 0 168 47 121 2 2 0 0,00
3.2 14 0 0 7 7 5 0 2 0 0 14 2 12 1 1 0 0,00
3.3 8 0 0 6 6 1 0 1 0 0 8 1 7 1 1 0 0,00
3.4 295 12 0 234 234 9 0 40 0 0 295 17 278 7 7 0 525,00
3.5 24 0 0 17 17 6 0 1 0 0 24 0 24 1 1 0 0,00
4.1 35 0 0 22 22 13 0 0 0 0 35 0 35 0 0 0 0,00
4.2 38 3 0 20 20 15 0 0 0 0 38 1 37 0 0 0 0,00
4.3 42 2 0 24 24 16 0 0 0 0 42 1 41 0 0 0 0,00
1296 74 0 951 951 196 4 71 0

W tabeli powinny znalg sk zaréwno kontrole przeprowadzone przez InstytBcredniczca , jak i Instytucje Wdrzajace.
W zafgczniku stosujemy wyhcznie cyfry, prosz nie stosowa innych znakéw graficznych (w sytuaciji braku okrelonych danych wpisujemy ,0")
Prosz nie dzielié zalacznika nr 8 ze wzgédu na kontrole w poszczegdlnych Instytucjach, numerdziatan piszemy cagiem i nie robimy odsgp6éw miedzi nimi

Numer Dziatania - nalery poda¢ numer dziatania. 3. Prosg wpisywaé wytacznie numery poszczegoéinych Dziafg prosz nie stosowa podziatu na poddziatania.
Liczba kontroli- nalezy wpisa: sung wszystkich kontroli w danym dziataniu.

Tryb kontroli —nalery wpisat zsumowan liczbg przeprowadzonych kontroli:

D- doranych,

P- planowych, z podziatem menz-planowe niezakiczone w danym okresie sprawozdawczfmak - planowe zakiczone w danym okresie
sprawozdawczynfuma- suma kontroli planowych niezakezonych i zakaczonych

Pz - pozaplanowe, ktére zostaty przeprowadzone nerzaknie realizacji projektu, a nie zostaty wazej ugte w rocznym planie kontroli

S- sprawdzajcych.

T - prosze wpisywaé wszystkie przeprowadzone kontrole w zakresie trwakci projektéw bez rozrézniania na kontrole i wizyty monitoruj ace
Wm - wizyty monitoruj ace przeprowadzone w danym dziataniu (nie naky ujmowaé wm w zakresie trwatdici projektow)

Miejsce kontroli - nalezy wpisa® zsumowan liczbg przeprowadzonych kontroli:
KD - na dokumentach,

KM- na miejscu realizacji projektu.

Zakres kontroli — naleey wpisa& zsumowaa liczbg przeprowadzonych kontroli:
W- w trakcie realizaciji projektu,

Z- na zakéczenie realizacji projektu.

Procent realizacji Rocznego planu kontroli-nalezy poda procent realizacji w odniesieniu do Danego dziatérocent nalegy obliczy¢ biorac pod uwag sung kontroli planowych

Pozostate kontrole nie $rane pod uwag

Stwierdzone nieprawidtowdci — naley wpisa: zsumowan liczbg nieprawidtowdci w rozumieniu rozporzadzenia 1681/94 podiggyh raportowaniu do KE (raporty bige i raporty kwartalne).
Status nieprawidiowasci: nalezy wpisa: zsumowaa liczbe nieprawidtowdci:

U- usungtych,

WT - w trakcie usuwania,

0O-odzyskane nalgy wpisa: kwoty jakie zostaly odzyskane z tytutu nieprawiddsci w rozumieniu rozporzadzenia 1681/94 podlggyaih raportowaniu do KE




Zatacznik nr 9. System zaradzania i kontroli

Jednostka Tryb Termin Przedmiot/zakres Gtéwne stwierdzenia, w tym Rekomendacje
ontrolowana ontroli ontroli ontroli nieprawidtowosci
kontrol kontrol kontrol kontrol dt
/nazwa
Ocena projektéw dokonana zostata przez
Urzad Marszatkowski Dorazna Kontrola procedury dokonywania Cfof"“;"r{. Pi,neer:?gi%etggwgfor%n'ﬁ,-by“
Wojewddztwa przez cztionkéw Paneli Ekspertéw powlazani z icjentarni ani z innymi Odstpiono od wydania ogbnych zalece
. . (zlecona 28.06.2005- . . | osobami przygotowagymi projekty lub ich -
Wielkopolskiego oceny merytoryczno-techniczne;j o ; .. | pokontrolnych z uwagi na brak
.| przez IZ 01.07.2005 S ... | elementy (szczeg6lnie studium wykonaicio | . - .
Departament Rozwoju projektow wybranych do realizacji W ddziat ia riaodowisko. ol . | nieprawidtowdci.
Regionalnego ZPORR) ramach Priorytetu 1 i 3 ZPORR ocena oddziatywania owisko, plany i
9 projekty budowlane).
Nie stwierdzono nieprawidtowgoi.
Nie stwierdzono ograniczen procesie
rekrutacji (wszyscy beneficjenci zarsidi
informacje o naborze uczestnikéw szkota.
S Dorazna Sprawdzenie sposobu rekrutacji | in. na swoich stronach internetowych). . .
Wojewodzki Urzd (zlecona 23.08.2005- | beneficjentéw ostatecznych Szkolenia byty skierowane do pragcych Odstpiono od Wyda”"?‘ ogbnych zalect
Pracy w . . ) o pokontrolnych z uwagi na brak
= . przez 1Z 31.08.2005 |Dziatania 2.1 ZPORR oraz typu grupséb dorostych, wymaganoseéadcze od ) idlowdci
oznaniu ZPORR) docelowych pracodawcy oraz deklaracji o zatrudnieniu nieprawigrowascl
pracownika take po uk@czeniu przez niego
cyklu szkolé.
Nie stwierdzono nieprawidtowgoi.
Stwierdzono nagpujace naruszenia procedyr Jak najszybsze rozpagze kontroli na
obowizujacych w procesie wdeania miejscu realizacji projektow.
ZPORR: - Stosowanie karty weryfikacji wniosku
ptatnaé.
, . o - IW nie prowadzi kontroli realizacji - Prawidiowe korygowanie dokumentow prz
Wopewédzima 27.00.2005- | kontol finkcionujoyeh dia | PIOISKIOW u beneficientow (na 73 projelay 3 beneficentow. g
0) . Py . . jonupcy ° naboru na rok szkolny 2004/2005 - Zasugerowano zmiammetody archiwizacji
Wielkopolskiego, Planowa 29.09.2005 | Dziatania 2.2 ZPORR, wdtanego skontrolowano 2). Wynika to z wakatéw na| dokumentacji
Departament Edukacii i 4.10.2005 | przez Samord Wojewddztwa - WY

i Nauki

Wielkopolskiego

stanowiskach do spraw kontroli na miejscu
Do dnia zakaczenia czynngi kontrolnych
przez IP§ - IW nie rozpocgta procedury
naboru pracownikdw na te stanowiska. IW
zakaczyla juz nabor wnioskéw na rok
szkolny 2005/2006, a zatem dtownioskow,

Whioski i zalecenia z przeprowadzonej
kontroli umieszczono w informaciji
pokontrolnej. Realizacja zalatbyta
weryfikowana przy kolejnej kontroli

systemow zargdzania i kontroli w IW —

ez



ktore winny zostaskontrolowane ulegta
zwiekszeniu.

Dokonywanie korekt wnioskéw o
finansowanie projektéw z pomigiem
procedury formalnego wzywania
Beneficjentéw do skorygowania wnioskéow.
Wprowadzanie zmian polegato na wymiani
wnioskow lub zatcznikéw. Kontrolujcy nie
mogli zatem stwierdzj ze korekty
dokonywane byty w terminie wyznaczonym
przez IW, ani czy IW wyznaczyta jakikolwie
termin skladania korekt. Zaniepokojenie
budzito przyjmowanie korekt wnioskéw z
dat wstecza.

Niestosowanie kart weryfikacji wnioskow o
ptatnas¢. Kontrolujacy nie mogli wprost
zweryfikowa terminowdci weryfikacji
wnioskow o ptatné&t (termin weryfikacji
mozna wywnioskowaé na podstawie dat
sporadzania pism informuagcych o
konieczndci uzupetnienia wnioskéw),
przestrzegania zasady ,dwdéch par oczu” p
weryfikacji wnioskéw o ptatn& oraz, co
najwazniejsze, stosowania przez IW tych
samych kryteriow weryfikacji w stosunku dg
kazdego Beneficjenta.

Archiwizacja dokumentéw zwrzanych z
wdrazaniem Dziatania 2.2 prowadzona jest
wedtug podziatu na typy dokumentéw (np.
wnioski o finansowanie projektu, wnioski o
ptatngé¢, umowy itp.), a nie wedtug
poszczegoélnych projektéw. Kontrohay
uwazaja je za nieracjonalne: proba
dokumentéw podlegagych kontroli
dobierana jest z populacji projektéw (a nie
populacji uméw, populacji wnioskéw o
ptatngé¢, populacji sprawozdeitp.)

przeprowadzonej w 2006 r. - Kontrajay
stwierdzili wdrazenie zalecé przez IW z
powyzszej kontroli.

=~

Agencja Rozwoju

Planowa

26.10.2005

-Badanie procedur zadzania i

Wdraanie i kontrola projektow

Kontrolagy nie wydali odebnych zalece
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Regionalnego
S. A. w Koninie

28.10.2005
i 3.11.2005-
4.11.2005

kontroli funkcjonujcych dla
Dziatania 2.5 3.4 ZPORR,
wdrazanych przez ARR S. A. na
podstawie umowy zawartej z
Samoradem Wojewo6dztwa
Wielkopolskiego

realizowanych w ramach Dziatania 2.5 i 3.4
ZPORR przebiegata prawidtowo.

pokontrolnych, jednate w informacji
pokontrolnej zasugerowano usprawnienia:

- przekazanie zadazwiazanych z weryfikagj
wniosku o ptatnéc przez drug osolg do
Zespotu Finansowo-Ksjowego ARR S. A.
(dotyczy Dziatania 2.5),

- wydtuzenie terminéw uzupetniania wnioskd
na etapie oceny formalnej (dotyczy Dziatani
3.4).

-opracowanie szczegotowej procedury
windykacji nienalenie wyptaconychrodkow
(w tym korzystanie z zabezpiedze
prawidtowej realizacji umowy) i przypisanie
czynngaci zwigzanych z jej prowadzeniem
konkretnej osobie.

Z uwagi na fakt,4 byly to sugestie, nie za
zalecenia — nie wymagano od IW ich
wdrozenia oraz nie weryfikowano ich
realizacji.

Fundacja
Uniwersytetu
Adama Mickiewicza —
Poznaski Park
Naukowo-
Technologiczny

Planowa

5.12.2005-
7.12.2005

Badanie procedur zagdzania i
kontroli funkcjonujcych dla
Dziatania 2.6 ZPORR, wdtanego
przez FundaejUniwersytetu im.
Adama Mickiewicza —Pozmaki
Park Naukowo-Technologiczny n3
podstawie umowy zawartej z
Samoradem Wojewo6dztwa
Wielkopolskiego.

Wdrazanie i kontrola projektow
realizowanych w ramach Dziatania 2.6
ZPORR przebiegata prawidtowo. Nie
stwierdzono nieprawidtowéai systemowych.

Archiwizacja dokumentéw zwrzanych z
wdrazaniem Dziatania 2.6 prowadzona jest
wedtug podziatu na typy dokumentéw, a nig
wedtug poszczegoélnych projektow.
Kontrolujacy uwaaja je za nieracjonalne:
préba dokumentow podlegajych kontroli
dobierana jest z populacji projektéw

Zalecenia z informacji pokontrolnej:

- dokonanie korekty Pogtznika procedur,
- zamieszczanie symboli UE, EFS oraz
ZPORR na dokumentach oraz stronie WWW

IPos zasugerowala (poza zaleceniami) rown
- opracowanie wzoru upowmienia do
prowadzenia kontroli na miejscu realizaciji
projektu w miejsce stosowanego obecnie pi
w sprawie powotania zespotu kontraloggo,

- archiwizowanie dokumentacji zazianej z
srealizowanymi projektami zgodnie z podziat
na poszczegolne projekty.

Brak wydanych zaledeodrebnym pismem -
whnioski ugto w informacji pokontrolnej.
Realizacja zalecebyta weryfikowana przy
kolejnej kontroli (w 2006 r.) - Kontrolagy
stwierdzili wdrazenie zaleck przez IW.

j %

W

sma

W przypadku sugestii usprawniaych — IW
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nie byta zobligowana do ich zastosowanig.

D

Wojewddzki Urad Planowa 12.12.2005- | Badanie procedur zadzania i Wdrazanie i kontrola projektow Zalecenia z informaciji pokontrolnej:
Pracy w 15.12.2005 | kontroli funkcjonujcych dla realizowanych w ramach dziat@rzebiegata | - terminowe przekazywanie do 1o
Poznaniu i 19.12.2005 | Dziatania 2.1, 2.3 2.4 ZPORR, | prawidiowo. zestawi@é o nieprawidtoweéciach oraz
wdrazanych przez WUP w Poznaniju informacji miestcznych,
- sporadzenie tabeli alokacgirodkow.
IPo$ zasugerowata réwniesporzdzenie
wewretrznego dokumentu dot.
informowania o wykrytych
nieprawidtowgciach.
Brak wydanych zaledepokontrolnych —
odrebnym pismem. Zaleceniagtip w
informacji pokontrolnej i byty weryfikowan
przy kolejnej kontroli, przeprowadzonej w
2006 r. Kontrolujcy stwierdzili wdraenie
zalecaé przez IW.
Nie stwierdzono nieprawidtovgoi
systemowych. Uchybienia dotyczyty
nastpujacych zagadnig
« w zakresie sprawozdawco:
niedochowanie terminow weryfikacji
. . o sprawozda z realizacji projektow
Badanie prawidtowszi . . ; M . .
. ; . (informacje o konieczrimi korygowania | Usprawnienie wewgtrznego systemu
wprowadzania zmian do umdw, S . ; : ) .
D - sprawozda wysytano do beneficjentéw| monitorowania terminowéei przedktadania
weryfikacji wnioskow o platn&, o o : . o ;
) . - juz po terminie ztaenia sprawozdania 7 przez beneficjentow sprawozda
prowadzenia kontroli na miejscu . : ” ! ) -
. . 1.03.2006- , . ! realizacji dziatania do Instytucji weryfikowanie sprawozdaw terminie,
Agencja Rozwoju oraz weryfikowania i spoezizania , . . . . . ) .

. 03.03.2006 Pdéredniczcej) — dotyczy Dziatania 2.5/ wypracowanie systemu pozwaileg¢go na
Regionalnego S. A. w Planowa . sprawozda okresowych z . A ; i
Koninie i 7.03.2006- realizacii projektow i dziata 3.4 ZPORR, agregagj wskanikéw dla Dziatania 3.4

8.03.2006 1! Proj . w zakresie weryfikacji wnioskéw o | ZPORR.

sprawdzenie zasad§ed
odrzucenia wnioskéw na etapie
oceny formalnej i merytorycznej.
Dziatanie 2.5 3.4 ZPORR

ptatnas¢: informowanie beneficjentéw g
konieczndci skorygowania wnioskow
po dokonaniu weryfikacji przez kdg z
0s6b zaangawanych w ich weryfikagj
zamiast jednorazowo po sprawdzeniu
wnioskéw na wszystkich etapach;
powoduje to kilkakrotne sktadanie
skorygowanych wnioskéw o ptatén

przez beneficjentéw i znacznie wydal

IW wdrozyta zalecenia, o czym

poinformowata IP& pismem z 07.07.2006 f.

sygn. RIF/ZPORR/8991/2006.
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termin ostatecznego zatwierdzenia
wnioskow o ptatné) — dotyczy
Dziatania 2.5 3.4 ZPORR (zalecono
zmiare procedury weryfikacji), w
zakresie prowadzenia kontroli na
miejscu: niewystarczagy zakres
kontroli (w przypadku prowadzenia
ksiag beneficjenta przez biuro

oryginatéw dokumentéw ksgowych
zwiagzanych z projektemddlacych w
posiadaniu tego biura) — dotyczy
Dziatania 3.4 ZPORR (zalecono
ponowry kontrok beneficjentéw
wskazanych przez Instytucj
Pdsredniczca oraz prowadzenie
szczego6towych kontroli kompletu
oryginalnych dokumentow w
przyszigci).

rachunkowe ARR S. A. nie kontrolowata

Fundacja
Uniwersytetu im.

Badanie prawidtowszi
wprowadzania zmian do umaéw,
weryfikacji wnioskow o ptatn&,
prowadzenia kontroli na miejscu
oraz weryfikowania i spoazizania

W trakcie kontroli nie stwierdzono
nieprawidtowdci systemowych. Gtéwne
uchybienia dotyczyty weryfikacji
wnioskow o ptatnéc: opisy faktur byty
nanoszone na kopiach dokumentéw (win
zost& naniesione na oryginatach, a
nastpnie skopiowane i potwierdzone za
zgodnd¢ z oryginalem, przyecznym

Ewidencjonowanie przekazywanych przez
beneficjentéw weksli na kontach
pozabilansowych w systemie &gowym
albo w ksizce drukéwscistego
nzarachowania,

Stosowanie Instrukcji wypetniania wniosku
ptatna¢, zwigkszenie zatrudnienia w Biurze
Obstugi Dzialania 2.6 ZPORR.

Adama Mickiewicza - Planowa 07.04.2006- sprawozda okresowych z nanoszeniu opiséw na kopie dokumenté vNie wydano zaledeodrcbnym pismem
Poznaiski Park 10.04.2006 realizacji projektow i dziatania, | powstaj watpliwosci, czy te same zapisy (rekomenda_cle ko w |_nformaq|_ ..
Naukowo- . X AR . . pokontrolnej). Z uwagi na brak informaciji
Technologiczn sprawdzenie zasad§w znajdup sie na oryginatach dokumentéw), od IW w zakresie wdeenia rekomendacii 4
giczny odrzucenia wnioskéw na etapie | niekompletne opisy na zgiznikach (brak W 2007 i 2008 1. przenrowadzono kont;rcj)l
oceny formalnej i merytorycznej +numeru i nazwy projektu), do wniosku o Ktora stwierdzi+a.1 g Ianie wdrovia '
Dziatanie 2.6 ZPORR. ptatnai¢ dolaczano dokumenty nieoptacone ’ varay |
w calaici, brak dat dokonania weryfikacji wymaganych rekomendacji (patrz kontrola
na Iistacfl sprawdzaiveh 2007-2008). Po kontroli w 2007/2008 r.
P Al zostaly wydane ponowne rekomendacije,
ktére zostaty przez IW wdione.
Wojewodzki Urad Planowa 19.04.2006-| Badanie prawididwio Nie stwierdzono nieprawidtovioi Stosowanie Instrukcji wypetniania wniosku
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Pracy w Poznaniu

20.04.2006
i 26.04.2006

wprowadzania zmian do umaéw,
weryfikacji wnioskow o ptatn&,
prowadzenia kontroli na miejscu
oraz weryfikowania i spoazizania
sprawozda okresowych z
realizacji projektow i dziaka
sprawdzenie zasad§wm
odrzucenia wnioskéw na etapie
oceny formalnej i merytorycznej-
Dziatania 2.1, 2.3 oraz 2.4 ZPOR

systemowych.

IW nie zapewnia nalgtej weryfikacji i
poswiadczania wydatkéw poniesionych
przez beneficjentéw Dziatania 2.1, 2.3 or
2.4 ZPORR. Uchybienia dotyczyty rownie
kontroli na miejscu realizacji projektu
(kontrola na prébie dokumentéw finansoy
— kskgowych. IP& opracowata wytyczne
dla IW okrelajace minimalny zakres
RRontroli merytorycznej oraz finansowej,
ktora winna by dokonana w trakcie
weryfikacji wnioskdw o ptatng.

0 ptatnac¢.

IPos opracowata ,Wytyczne dotygze
minimalnego zakresu kontroli finansowej
aarojektow” i przekazata je wszystkim IW d

stosowania. IW zastosowaty poisgze

wytyczne.
VO

[]

Urzad Marszatkowski

Nie stwierdzono nieprawidtovgoi
systemowych.

Zalecenia ujto w informacji pokontrolnej:
- opracowanie wzoru upovmienia do
kontroli,

- wprowadzenie zmiany do procedury

Wojewodztwa Badanie prawidtowszi IPos zwrdcita uwag na ryzyko anulowanig przekazywania informacji pokontrolne,
Wielkopolskiego, Planowa 23.05.2006 pré . - C g naryzy 9 - ujednolicenie wzorca informaciji
D . prowadzenia kontroli na miejscu.| zobowizan KE (zgodnie z zasadN+2) w
epartament Rozwoju . : pokontrolnych,
. przypadku Dziatania 2.6 ZPORR. . . .
Regionalnego - zwigkszenie zakresu kontroli w ramach
zamOwie publicznych,
- korekta planu kontroli.
IW poinformowata o wdrgeniu zaleca.
Zalecenia ujto w informacji pokontrolnej:
Urzad Marszatkowski Badanie procedur finansowego przekazywanie pisemnych informacji na
Wo'acewé dztwa zarzdzania i kontroli temat dokonanych ptatéc wszystkim
Wiélko olskieo Planowa 09.05.2006- | funkcjonupcych dla Priorytetu Il | Nie stwierdzono nieprawidtovgoi instytucjom zaangawanym we wdrzanie
De artgment 90, 12.05.2006 |ZPORR w szczegOdldoi: badanie | systemowych. ZPORR (w zakresie wdranych przez nie
FinZnséw prawidtowdsci dokonywania Dziataa ZPORR). Departament Finansow
przelewéw. UMWW poinformowat o wdraeniu
zalecé.
Badanie procedur zagdzania i Nie stwierdzono nieprawidtovgoi Zalecenia pokontrolne ¢tp w informacji
Urzad Marszatkowski kontroli funkcjonupcych dla systemowych. pokontrolnej oraz w gimie z 18.12.2009 r.
Wc?sewédztwa 09.11.2006 Dziatania 2.2 ZPORR. Stwierdzono nagpujace uchybienia: - w zakresie zawierania umow o
Wiefko olskieqo Planowa i 1é 1i 2006- Sprawdzenie wykonania zaldgce | - bledy w weryfikacji wnioskow o dofinansowanie projektéw,
De artgment Igd’ukac'i 15 il é006 pokontrolnych IP&z 2005 r. i refundacg (brak karty weryfikacji, braki w| - sprawozdawczwi,
: Nzuki ) T UKS z 2006 r., badanie dokumentowania procesu analizy i - weryfikacji i paéwiadczania wnioskéw o
prawidtowdici wdrazania zatwierdzania), ptatncse,

Dziatania 2.2 ZPORR (nabor,

- brak kontrasygnaty skarbnika na umow

e kontroli projektow.
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ocena formalna i merytoryczna
wnioskow, podpisywanie umow i

o dofinansowaniu,
- bledy w sprawozdawczgi (m.in.brak

wprowadzanie zmian, weryfikacjamechanizmu wzywania do zenia

wnioskow o ptatnéc, prowadzenie
kontroli na miejscu oraz
weryfikacja i sporzdzanie
sprawozda okresowych z
realizacji projektow i dziatania).

korekty),

- bledy w kontroli projektéw (brak
niezkzdnych elementéw na upowsieniu
do kontroli, brak wymaganych informaciji
w informacji pokontrolnej).

IW wdrozyto zalecenia pokontrolne (pismd
15.02.2007 r., sygn. DE-1/0724/49/06).

Urzad Marszatkowski

Badanie procedur naboru, oceny

Nie stwierdzono nieprawidtovgoi
systemowych.

Kontrola obejmowata realizowane w 200
r. procesy naboru, oceny formalnej i
merytorycznej oraz wyboru wnioskow o
dofinansowanie projektow. W wyniku
ikontroli stwierdzono sporadyczne

O

Woiewbdztwa 13.02.2007- | wyboru wnioskéw o przypadki niedochowania terminéw
0) . 14.02.2007 i | dofinansowanie w ramach poinformowania wnioskodawcéw o Instytucja Pérednicaca ZPORR odspita
Wielkopolskiego Planowa . . . . O . .
. 20.02.2007 —| Priorytetu | (poza Dziataniem 1.6)wynikach oceny wnioskow. W zazku od wydania zalegepokontrolnych.
Departament Rozwojuy 26.02.200 o : iataniem 3.4 K . d b
Regionalnego .02.2007 |ZPORRi lll (poza Dziataniem 3.4 zakaiczeniem procedury wyboru
ZPORR w 2006 r. wnioskow o dofinansowanie w ramach
ZPORR nie wydano rekomendacji. Kopig
informacji pokontrolnej z kontroli w
Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa
Wielkopolskiego zostata przestana do
Instytucji Zaradzapcej ZPORR.
Kontroli podlegaty procesy weryfikacji i
Badanie procedur zamzania i paoswiadczania wnioskéw beneficjentéw g
Agencja Rozwoju 26.03.2007- € proceaur ptatngi¢ oraz procedury przygotowania,
. . | kontroli funkcjonujcych dla b X L .
regionalnego S.A. w | Planowa 27.03.2007 i . . prowadzenia i dokumentowania kontroli n&lie wydano rekomendacji.
. Dziatania 2.5 ZPORR oraz dla S L ;
Koninie 4.04.2007 . : miejscu realizacji projektow. Nie
Dziatania 3.4 ZPORR. ; X . ;
stwierdzono nieprawidtowézi
systemowych.
W wyniku kontroli nie stwierdzono
Woiewédzki Urad 23.04.2007- | Badanie procedur zagdzania i nieprawidtowdci i nie wydano
PraJc W Poznaﬁtiu Planowa 24.04.2007 i | kontroli funkcjonujcych dla rekomendaciji. Instytucja WUP w PoznanjiNie wydano rekomendaciji.
Y 30.04.2007 | Dziatania 2.1, 2.3 oraz 2.4 ZPORRie stosowata gijednak do wytycznych

dotyczicych zakresu kontroli wydawanyc

h
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przez Instytugj Pdredniczca.

Fundacja
Uniwersytetu im.

Kontroli podlegat caty proces
wdrazania Dziatania 2.6 ZPORR,
w szczegOlnéci proces naboru,
oceny i wyboru projektéw do
dofinansowania, proces

W wyniku kontroli ustalonoze wdraanie
Dziatania 2.6 ZPORR przez FundatjAM
- PPNT nie przebiega w sposob
prawidtowy. Stwierdzonaze zaden z
elementow systemu nie funkcjonowat

Wydano nasfpujace zalecenia pokontrolne|:

przygotowanie szczegotowych opisoéw
stanowisk oraz czytelnego schematu
zastpstw, uporadkowanie catej
dokumentacji Dziatania 2.6, prowadzenie
biezacej kontroli i monitorowanie
deklarowanych przez beneficjentéw
wydatkéw ponoszonych w ramach
projektow, stworzenie instrukcji obiegu
dokumentéw programowych i finansowycl

Adama Mickiewicza — Planowa 26.11.2007- | podpisywania i aneksowania rawidlowo. Czedo AtEwnDrZVezv iest przygotowywanie szczegbétowego
Poznaski Park 31.01.2008 |umow o dofinansowanie P! » 62640 giownprzyczym | uzasadnienia dla kdego aneksu
. . . | niewystarczajca zdolné¢ instytucjonalna . g
Naukowo projektow, proces monltorowanla,Fun dacii. Istiato powae rvzvko przedhzajacego termin finansowego
Technologiczny sprawozdawczei, kontroli oraz : Il pov yzyKo. zakaczenia realizacji projektu,
RN . zwiazane z zamykaniem Dziatania 2.6 oraz : .
realizacji projektow zgodnie z . o P weryfikowanie proponowanych przez
! rozliczeniemérodkéw finansowych ey .
umowami . , beneficjenta zmian do umowy o
. . . przyznanych na to Dziatanie. . . ) .

o dofinansowanie projektu. dofinansowanie projektu, opracowanie
sciezki audytu dla zewidencjonowania
srodkéw pomocowych.

IW poinformowalta IPé o realizacji zaleae
w pismie z 29.04.2008 r., sygn.
DPI1/2.6/KW/0049/08
Wydano zalecenia dotyaze:
- przeprowadzania kontroli w obszarze
zamoéwiéh publicznych oraz w zakresie
finansowym,
- dostosowanie wzoru upowgienia do
Urzad Marszatkowski k Om{:ic;lilélenie zaledepokontrolnych z tréei
Wojewddztwa 19.11.2007- Badanie systeméw zadzaniai | Stwierdzono nieprawidtowési w zakresie in\:‘\gyrmac'i okontrolnpe' o raco)\//vanie
Wielkopolskiego Planowa 29.02.2008 kontroli funkcjonugcych dla kontroli realizacji projektow oraz WZOru in#o?mac'i oko#trane'
Departament o Dziataa: 2.5, 2.6 oraz 3.4 ZPORR zagadnié finansowych. cJ pokont b damiani
Gospodarki - przestrzeganie terminéw na zawiadamianie

o kontroli,

- zwiekszenie nadzoru nad Dziataniem 2.6
ZPORR przez Urd Marszatkowski WW,

- przekazywanie informacji pokontrolnych
kontroli realizowanych przez UMWW do

=

N

ARR S.A. i odwrotnie,
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- dokonanie aktualizacji dokumentow
wewretrznych w zakresie audytu
wewrgtrznego,

- zwigkszenie zakresu badania podczas
audytu wewatrznego.

IW poinformowala IPé o realizacji zaleae
w pismie z 19.05.2008 r., sygn. DWP-IV-2
KK.0724-3/08/513

Wojewddzki Urad
Pracy w Poznaniu

Planowa

01.07.2008-
08.07.2008

Badanie procedur zagdzania i
kontroli funkcjonupcych dla
Dziatania 2.1, 2.3 oraz 2.4 ZPOR

IW nie wykonata wkszaici zalec@é
pokontrolnych z kontroli systemowej
fRrzeprowadzonej przez Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego. Zastiamia IP@
budzit fakt nie sprawdzania na kontroli na
miejscu realizacji projektéw oraz na etap
weryfikacji wniosku o ptatng
kwalifikowalnosci VAT. Dodatkowo
zastrzeenia budzit fakt,4 osoby zajmujce
sie wdrazaniem ZPORR w IW zajmaijsie
réwnoczénie wdraaniem PO Kapitat
Ludzki, co mogto stwarzaryzyko
nieterminowego zamketia ZPORR.

- w zakresie przekazywania Pqdznika
procedur ZPORR do akceptacji o

- w zakresie kontroli realizacji projektow
| (stosowania zapiséw rozpadzenia
Ministra Rozwoju Regionalnego,
wskazywanie terminu realizacji zaléce
dokumentowanie procesu doboru préby i
- w zakresie zagadnidinansowych
(weryfikacja kwalifikowalndci VAT,
skrécenie terminu weryfikacji, zgdzanie
list sprawdzajcych),

- w zakresie systemu informowania o
nieprawidtowdciach — sporgdzanie
notatek, aktualizacja procedury.

IW poinformowata IPé o wdraaniu zalecé
w pismie z 31.10.2008 r., sygn. WUP

Wydano nasfpujace zalecenia pokontrolne|:

X1/6/99-9132/19.10/08

Jednostka kontrolowana /nazwa- naley pod& doktadra nazwe jednostki kontrolowanej: wiaiwego Urzdu Marszatkowskiego/IW, WUP-u lub

RIF-u

Tryb kontroli — kontrola dorana, planowana, sprawdzeg
Termin kontroli - w rozumieniu trwania kontroli od do
Przedmiot/zakres kontroli — zakres przedmiotowy kontroli
Glowne stwierdzenia— opis stwierdzonego stanu faktycznego, w tym epigerdzonych nieprawidtovsoi
Rekomendacje— zalecenia odrdaie sposobu usugtia stwierdzonych uchyhie
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Zatacznik 10. Rozwjzane umowy w ramach ZPORR 2004-2006

Warto$é ogétem

Wartos¢ dofinansowanig

Dziatanie Rok Liczba [(wydatki kwalifikowalne Gtéwne powody rozwizania uméw
D L z UE
i niekwalifikowalne)
1 2 3 4 5 6

Priorytet 1

1.1.1 2005 0,0p 0,90 -
1.1.1 2006 0,0p 0,90 -
1.1.1 2007 0,0p 0,90 -
1.1.1 2008 0,0p 0,90 -
1.1.1 2009 0,00 0,40 -
focoeem [ T o 004 o0

1.1.2 2005 0,0p 0,90 -
1.1.2 2006 0,0p 0,90 -
1.1.2 2007 0,0p 0,90 -
1.1.2 2008 0,0p 0,90 -
1.1.2 2009 0,00 0,40 -
focoeem [ T o 004 o0

1.2 2005 0,0p 0,40 -
1.2 2006 0,0p 0,40 -
1.2 2007 0,0p 0,40 -
1.2 2008 0,0p 0,40 -
1.2 2009 0,0p 0,40 -
focoeem [ T o 004 o0

1.3.1 2005 0,0p 0,90 -
1.3.1 2006 0,0p 0,90 -
1.3.1 2007 0,0p 0,90 -
1.3.1 2008 0,0p 0,90 -
1.3.1 2009 0,00 0,40 -
focoeem [ T o0 004 o0

1.3.2 2005 0,0p 0,90 -
1.3.2 2006 0,0p 0,90 -
1.3.2 2007 0,0p 0,90 -
1.3.2 2008 0,0p 0,90 -
1.3.2 2009 0,00 0,40 -
focoeem [ T o 004 o0

1.4 2005 0,0p 0,40 -
1.4 2006 0,0p 0,40 -

Umowa rozwizana na wniosek Beneficjenta z uwagi na bieddkéw wiasnych

1.4 2007 5 801 000,00 1 750 000,@ilizacg projektu.

1.4 2008 0,0p 0,40 -
1.4 2009 0,0p 0,40 -

0

1.5 2005 0,0p 0,40 -
1.5 2006 0,0p 0,40 -
1.5 2007 0,0p 0,40 -
1.5 2008 0,0p 0,40 -
1.5 2009 0,0p 0,40 -
focorem [ [ o  o0d o0

Priorytet 2

2.1 2005 0,0p 0,40 -
2.1 2006 0,0p 0,40 -
2.1 2007 0,0p 0,40 -
2.1 2008 0,0p 0,40 -
2.1 2009 0,0p 0,40 -
focoeem [ T o0 004 o0

2.2.1 2005 0,00 0,00 -
2.2.1 2006 0,00 0,00 -
2.2.1 2007 0,00 0,00 -
2.2.1 2008 0,00 0,00 -
2.2. 2009 0,00 0,00 -
focoeem [ T o0 004 o0

2.2.1 2005 q 0,0 0,00 -
2.2.1 2006 q 0,0 0,00 -
2.2.1 2007 q 0,0 0,00 -
2.2.1 2008 q 0,0 0,00 -
2.2.11 2009 [t 0,0 0,00 -
focoeem [ T o0 004 o0

2.3 2005 0,0p 0,40 -
2.3 2006 0,0p 0,40 -
2.3 2007 0,0p 0,40 -
2.3 2008 0,0p 0,40 -
2.3 2009 0,0p 0,40 -
focoeem [ T o 004 o0

2.4 2005 -
2.4 2006 -
2.4 2007 -
2.4 2008 -
2.4 2009 -

2.5 2005 963 172,90 722 379|68 Likwidacja Beneficienta
2.5 2006 0,0p 0,40 -
Nieprawidtowa realizacja projektéw pod wadém rzeczowym i w tym:
-wykorzystywaniesrodkéw niezgodnie z przeznaczeniem (wydatkowémidkéw
na cele pozaprojektowe),
-zaprzestanie wyptaty wsparcia pomostowego i doraggstycyjnej,
25 2007 3 2 164 759,%9 1 623 569Ffudndici z plynndcia finansow Beneficjientéw
2.5 2008 0,0p 0,00 -
2.5 2009 0,0p 0,40 -
8
2.6 2005
2.6 2006
2.6 2007
2.6 2008

2009




3.1 2005 0,0p 0,30 -
3.1 2006 0,0p 0,30 -
3.1 2007 0,0p 0,90 -
3.1 2008 0,0p 0,30 -
3.1 2009 0,0p 0,30 -
focoeem [ T o0 004 o0
3.2 2005 0,0p 0,90 -
3.2 2006 0,0p 0,90 -
3.2 2007 0,0p 0,90 -
3.2 2008 0,0p 0,90 -
3.2 2009 0,0p 0,30 -
focoeem [ T 90 004 o0
3.3.1 2005 0,00 0,40 -
3.3.1 2006 0,00 0,00 -
3.3.1 2007 0,00 0,00 -
3.3.1 2008 0,00 0,00 -
3.3.1 2009 0,00 0,00 -
focoeem [ T o0 004  o0b
3.3.2 2005 0,00 0,40 -
3.3.2 2006 0,00 0,40 -
3.3.2 2007 0,00 0,40 -
3.3.2 2008 0,00 0,40 -
3.3.2 2009 0,00 0,00 -
focoeem [ T o0 004 o0
3.4 2005 0,0p 0,30 -
Rezygnacja beneficjentéw z realizacji projektu, & przez RIF/ZPORR
nieprawidlowdci w zakresie projektu: brak zenia wniosku lub sprawozdania
koncowego, niekwalifikowaln& kosztéw i beneficjenta, nieprawidiowe stosowd
3.4 2006 4 492 336,81 975 579 uStawy PZP.
Rezygnacja beneficjentéw z realizacji projektu, & przez RIF/ZPORR
nieprawidlowdci w zakresie projektu: brak zenia wniosku lub sprawozdania
koncowego, niekwalifikowalng& kosztéw i beneficjenta, nieprawidiowe stosowd
3.4 2007 5057 043,16 1 356 384 2&awy PZP.
Rezygnacja beneficjentéw z realizacji projektu, & przez RIF/ZPORR
nieprawidlowdci w zakresie projektu: brak zenia wniosku lub sprawozdania
koncowego, niekwalifikowaln& kosztéw i beneficjenta, nieprawidiowe stosowd
3.4 2008 1122 800,51 264 116|68tawy PZP.
3.4 2009 0,0p 0,30 -
59
3.5.1 2005 0,00 0,40 -
3.5.1 2006 0,00 0,40 -
3.5.1 2007 0,00 0,40 -
3.5.1 2008 0,00 0,40 -
Umowy rozwiizane za porozumieniem stron z uwagi na nigrag zachowania
3.5.1 2009 4622 276,47 2 364 41(@&widlowego montau finansowego projektow.
8
3.5.2 2005 0,00 0,40 -
3.5.2 2006 0,00 0,40 -
3.5.2 2007 0,00 0,40 -
3.5.2 2008 0,00 0,40 -
3.5.2 2009 0,00 0,40 -
8
Priorytet 4*
4.1 2005 0,0p 0,30 -
4.1 2006 0,0p 0,30 -
Wydatki nie mogty zostaposwiadczone z uwagi na fakt, zostaly poniesione po
4.1 2007 700,00 524, 9@rminie realizaciji projektu.
4.1 2008 0,0p 0,d0 -
4.1 2009 0,0p 0,30 -
Z uwagi na konieczrié uniewanienia przetargu (nieprawidiowa specyfikacja
zamoOwienia) podfo decyz¢ o przygotowaniu nowego projektu, dostosowaned
4.2 2005 540 774,33 405 580|@dtrzeb instytucii.
Projekt nie zostat zrealizowany z uwagi na brak agenej liczby zgtosze
4.2 2006 26 000,40 19 500,@@interesowanych pracownikéw.
Projekt nie zostat zrealizowany z uwagi na brak agenej liczby zglosze
4.2 2007 39 600,40 29 700 [@ainteresowanych pracownikéw
4.2 2008 0,0p 0,30 -
4.2 2009 0,0p 0,30 -

Przetarg na zakup wyposaia biurowego zostat uniewrsiony. Podjto decyz¢ o

4.3 2005 61 659,37 46 244 [pBzygotowaniu nowego projektu.
Projekty zwizane z promogj ZPORR - anulowane decyzj Wojewod
Wielkopolskiego z uwagi na konieczéo przesunicia realizacji projektow
kolejny rok. Z uwagi na brak midiwosci uruchomieniasrodkéw na realizag]
4.3 2006 77 600,40 58 200 [@adania {rodki budzetu paistwa) - odsfpiono od realizacji.
4.3 2007 0,0p 0,40 -
Projekt anulowany ze wzgdu na mate zainteresowanie grupy docelowej (miag.
4.3 2008 26 000,40 19 494,82kolna).
4.3 2009 0,0p 0,40 -
3
UWAGL:

15 pazdziernika 2009 r. skierowano do Beneficjenta pismaypowiadajace umow¢ o dofinansowaniu w ramach Dziatania 1.2 ZPORR. Zwagi na konieczné¢ zachowania
miesigcznego terminu wypowiedzenia umowy od daty otrzymaa przez strong wypowiedzenia - termin wypowiedzenia mija w listopdzie 2009 r.

*decyzja uchylajca
rok - rok rozwizania umowy

liczba - ilas¢ rozwiazanych uméw w danym roku

wartas¢ ogétem - wartéé ogétem wydatkéw kalifikowalnych i niekwalifikowaysh z uméw rozwizanych w danym roku (PLN)

wartas¢ dofinansowania z UE - EFRR/EFS z uméw ragainych w danym roku (PLN)
Jako rozwizane nalgy traktowa te umowy, ktére nie wywotatiadnych skutkéw finansowych.

Nalezy wpisa: wartas¢ z momentu rozwizania umowy o dofinansowanie tj. w sytuacji gdyrpignie podpisana umowa byta ngstie

aneksowana nalg wpisa wartdi¢ po aneksach.
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