Poznan, dnia - marca 20151,

Urzad Kontroli Skarbowej
w Poznaniu

UKS3091/W2E1/722/1/13/6/015

znak sprawy

PROTOKOL
z czynnosci przeprowadzonych w okresie od 13 lutego 2013r. do 06 marca 2013r. w:

Wojewoda Wielkopolski
Al Niepodlegtosci 16/18
61-713 Poznan
NIP: 778-10-12-911

w zakresie:

projektu pn.: »Doposazenie sluzb  Wojewody Wielkopolskiego w  sprzet
teleinformatyczny i lacznosci z innymi systemami: POBYT, Pobyt 11,
SIS, VIS, VIS Mail”

numer projektu: FGZ-10-3438

numer wniosku o poswiadczenie wydatkow: numer 1 (koncowy)

w zwiazku z wykonywaniem czynnosci w zakresie audytu gospodarowania Srodkami
pochodzqcymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Funduszu Granic Zewnetrznych nu lata
2007 - 2013 (alokacja 2010) prowadzonego na podstawie upowaznienia Generalnego Inspektora
Kontroli Skarbowej nr MF-DO-SOLID-37/2013 z dnia 16 stycznia 2013r.

Protokot sporzadzono na podstawie art. 172 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012r., poz. 749 ze zm.), w zwigzku z art. 3a ust. 8 1 9 pkt 2 ustawy z dnia
28 wrzesnia 1991r. o kontroli skarbowej (tekstjedn. Dz. U. z2011r. Nr 41, poz. 214 ze zm.).

Czynnosci przeprowadzili:
Stanislaw Zalewski nr legitymacji stuzbowej 02528, inspekior kontroli skarbowej.

Andrzej Struginski nr legitymacji sluzbowej 09944, komisarz skarbowy.

Czynnosci zostaly przeprowadzone w siedzibie Beneficjenta tj. w Wielkopolskim Urzgdzie
Wojewodzkim w Poznaniu przy Al. Niepodlegtosci 16/18 oraz w miejscu realizacji projektu. tj.
w Wydziale Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcow w Wielkopolskim Urzedzie Wojewodzkim
w Poznaniu przy Placu Wolnosei 17.

W czynnosciach audytowych, ze strony Beneficjenta uczestniczyta Pani Bogumita Stanecka —
Dyrektor Generalny Wielkopolskiego Urzgdu Wojewodzkiego.

uks poznan.pl



I.

ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI

(Czynnosci dotyczyly nastepujacych obszarow:

1)

Czy projekt odpowiada kryteriom wyboru dla danego programu rocznego, jest
realizowany zgodnie z umowa o dotacje¢ oraz spelnia wszelkie wymagane warunki
odnoénie funkcjonalnosci, zastosowania lub wyznaczonych celéw? ( art. 17 ust.3 lit. a
decyzji wykonawczej Komisji z dnia S marca 2008 r.);

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi obj¢to:

- Karte projektu — Fundusz Granic Zewnegtrznych wraz z zatacznikami dla projektu
.Doposazenie stuzb Wojewody Wielkopolskiego w sprzet teleinformatyczny i tacznosci
z innymi systemami: POBYT, Pobyt 11, SIS, VIS, VIS Mail” w ramach Programu
Rocznego 2010 Funduszu Granic Zewngtrznych z dnia 28.06.2012r.,

- Porozumienie finansowe nr 20/FGZ/2012 o dofinansowanie Projektu nr FGZ-10-3438
pn. ,,Doposazenie stuzb Wojewody Wielkopolskiego w sprzet teleinformatyczny
I facznosei z innymi systemami: POBYT, Pobyt II, SIS, VIS, VIS Mail™ ze $rodkow
Funduszu Granic Zewng¢trznych, zwanego dalej ,,Projektem” zawarte dnia 04.06.2012 r.
pomigdzy Departamentem Unii  Europejskiej 1 Wspdlpracy Miedzynarodowej
w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i Administracji, pelniacym funkcje Instytucji
Odpowiedzialnej a Wojewoda Wielkopolskim, zwanym ,,Partnerem”,

- Wniosek o poswiadczenie wydatkow nr 1 (koncowy) za okres od 25.10.2011r.
do 30.07.2012r. — PR 2010 w kwocie 41 142,02 PLN w ramach Programu Ogdlnego
Solidarno$¢ i zarzadzanie przeptywami migracyjnymi. Fundusz Granic Zewnetrznych,

- dowody Zrédlowe dokumentujace wydatki zwigzane z realizacja projektu:

- faktur¢ VAT nr FVS/000254/06/12 z dnia 28.06.2012r. wystawiong przez EWAM
SYSTEM Mariusz Rychlik, ul. Ziotowska 66, 60-189 Poznan za dostawe S sztuk
drukarek laserowych firmy OKI B411DN na tgczng kwote brutto 3 601,44 PLN,

- faktur¢ VAT nr FVS/000255/06/12 z dnia 28.06.2012r. wystawiong przez EWAM
SYSTEM Mariusz Rychlik, ul. Ztotowska 66, 60-189 Poznan za dostawe 12 sztuk
zestawow komputerowych z oprogramowaniem (EMPC A55M-DS2 Win 7 Pro) oraz
12 sztuk monitorow (AOC 19” 919V z DVI TCOS5.0 glosniki) na taczng kwote
brutto 36 832,10 PLN,

- fakture VAT nr 12/02837 z dnia 29.06.2012r. wystawiong przez Hardsoft — Telekom
Jarostaw Kazmierczak w Poznaniu za dostawe drukarki Epson WP-4015DN na kwote
brutto 708.48 PLN,

- dowody zaptaty wydatkow wykazanych w badanym wniosku o platnosé — przelewy
bankowe 1 wyciagi bankowe,

- Zaktadowy Plan Kont,

- zapisy w ewidencji ksiggowej na kontach analitycznych wydzielonych dla badanego
projektu:

130-01-1-4-02-750-750-75011-6061 - ,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek

budzetowych™. 130-01-104002-750-75011-6062 - ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne

jednostek budzetowych", 201-01-10000-750-75011-6061 - ,Wydatki na zakupy
inwestycyjne jednostek budzetowych - Hardsoft-Telekom Jarostaw Kazmierczak”, 201-
01-10000-750-75011-6062 - "Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek

budzetowych - Hardsoft - Telekom Jarostaw Kazmierczak. 201-01-10719-750-75011-
6061 — . Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych - Ewam System
Technologie Informatyczne", 201-01-10719-750-75011-6062 ~ ,Wydatki na zakupy
inwestycyjne jednostek budzetowych - Ewam System Technologie Informatyczne". 400-
01-00 — ,Amortyzacja srodkow trwatych Poznan". 980-01-750-75011-6061 ~ . Wydatki



na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych". 980-01-750-75011-6062 - ,,Wydatki
na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych", 990-01-16-05-01-02-2-1-750-750-
75011-6061 ~ ,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych", 990-01-16-05-

01-02-2-1-750-750-75011-6062 —~ ,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek
budzetowych", 998-01-1-4-02-750-75011-6061 — ,Wydatki na zakupy inwestycyjne
jednostek budzetowych". 998-01-1-4-02-750-75011-6062 - ,Wydatki na zakupy

inwestycyjne jednostek budzetowych".
Sprawozdanie koncowe z realizacji projektu za okres od 25.10.2011r. do 30.06.2012r..

- pismo nr SO.VL.6156-194/11 z dnia 16.07.2012r. Wojewody Wielkopolskiego do Ministra
Finansow zawierajgce wniosek o uruchomienie rezerwy celowej budzetu panstwa
na rok 2012 w wysokosci 30.858,00 zt w celu realizacji projektu nr FGZ-10-3438.

- pismo nr FB-1.3111.291.2012.7 z dnia 08.08.2012r. Wojewody Wielkopolskiego
do Dyrektora Generalnego Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu
informujace o zwiekszeniu planu wydatkoéw budzetowych na rok 2012 o kwote 30.858,00
zt na pokrycie kosztow projektu nr FGZ-10-3438,

- pismo nr WWPE.4330.64.5.3.2012/PE-SOLID/FGZ/KSt/DKa z dnia 11.12.2012r.
Wtadzy Wdrazajgce] Programy Europejskie, informujace Beneficjenta, iz wniosek
o poswiadczenie wydatkow nr 1 (koncowy) za okres od 25.10.2011r. do 30.07.2012r
w  kwocie 41 142,02 PLN zostal pozytywnie zweryfikowany pod wzgledem
merytorycznym i finansowym oraz poswiadczono wydatki na kwote 41 142,02 PLN
w tym wktad Unii Europejskiej w kwocie 30 856,51 PLN.

W badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyly sprawdzenia, czy projekt spehnia
kryteria wyboru dla danego programu rocznego tj. kryteria administracyjne, techniczne
1 finansowe oraz czy zostat zrealizowany zgodnie z porozumieniem finansowym.

W ramach przeprowadzonych czynnosci sprawdzono czy :

projekt jest zgodny z priorytetem, celem operacyjnym, dziataniem kluczowym oraz celem
i zakresem projektu zawartymi w programie rocznym,

- 1taczna kwota wkiadu z Funduszu Granic Zewnetrznych (dalej FGZ) w wydatkach
kwalifikowalnych zadeklarowana przez Beneficjenta poswiadczona przez Instytucje
Delegowang nie przekracza kwoty dofinansowania okreslonej w Karcie Projektu
stanowiacej Zatacznik nr 2 do Porozumienia finansowego (art. 3.1 Porozumienia
finansowego),

- poziom dofinansowania dla projektu ze srodkow FGZ nie przekracza 75% catkowitych,
ostatecznych wydatkéw kwalifikowalnych projektu (art. 3.2 porozumienia finansowego),

- kwota dofinansowania nie przekracza kwoty wskazanej w EUR w programie rocznym
(art.3.2 Porozumienia finansowego),

- w przypadku, gdy w Karcie Projektu wskazano okres utrzymania celow projektu
po zakonczeniu projektu, beneficjent utrzymat cele projektu przez wskazany okres (art.
4.2.1 Porozumienia finansowego),

- dowody poniesienia kosztow przewidzianych w budzecie projektu (faktury VAT lub
dokumenty ksiegowe o réwnowaznej mocy dowodowej) wraz z dowodami zaplaty
powyzszych zobowigzan oznakowane zostaly pieczatka z nazwa funduszu (art. 6.5.1
Porozumienia finansowego),

- projekt spetnia wszelkie wymagane warunki odnosnie funkcjonalnosci. zastosowania lub
wyznaczonych celéw (poréwnanie opisu projektu zawartego w Karcie Projektu



2)

3)

stanowigcej  zatacznik  do  Porozumienia  finansowego  ze  zrealizowanvm
w rzeczywistosci projektem).

Czy zadeklarowane wydatki odpowiadaja zapisom ksiggowym i dokumentacji
uzupelniajgcej przechowywanej przez Beneficjenta koncowego i/lub partnerow
w ramach projektu, a zapisy ksiggowe zgodne sa z dokumentacja uzupekiajaca
prowadzong przez instytucj¢ odpowiedzialng lub organ delegowany? (art. 17 ust. 3 lit.
b decyzji wykonawczej Komisji z dnia S marca 2008 r.);

W badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyty sprawdzenia czy:

wydatki wykazane w zestawieniach wydatkow zalaczanych do  wnioskéw
0 poswiadczenie wydatkéw sg zgodne z zapisami ksiggowymi 1 dokumentacjy
przechowywang przez partnera i/lub partneréw w ramach realizacji projektu,

- partner w ramach projektu prowadzi odrgbna ewidencje ksiggowa kosztow, wydatkow
oraz przychodow dla projektu (art. 5.1 Porozumienia finansowego),

- wydatki poniesione przez Beneficjenta sa potwierdzone rachunkami, a jezeli jest
to niemozliwe, dokumentami ksiegowymi lub dokumentami uzupelniajacymi
o rownorzednej wartosci ewidencyjnej,

- wydatki sa identyfikowalne i weryfikowalne, tj.:
- zarejestrowane w ksiegach Beneficjenta koncowego,

- okreslone zgodnie z odpowiednimi standardami rachunkowosci kraju siedziby
Beneficjenta koncowego oraz zwyczajowq praktyka ksiggowania kosztow beneficjenta
koncowego,

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto nizej] wymieniony wniosek
o poswiadczenie wydatkow oraz calg dokumentacjg¢ wymieniong w pkt 1 protokotu.

Warto$¢ wydatkow poswiadczonych
przez ID

1 1 41.142,02 zI

L.p. Nr wniosku o platnosé

Poszczegélne pozycje wydatkéow odpowiadaja wymogom  kwalifikowalnosci
okreslonym w zalaczniku 11 do Decyzji wykonawczej Komisji Europejskiej, wymogom
okreSlonym w ramach krajowej procedury wyboru, warunkom umowy o dotacje
i faktycznie wykonanym pracom, a takze w odnosnych przypadkach, innym wymogom
wspolnotowym i krajowym. (art. 17 ust. 3 lit ¢ decyzji wykonawczej Komisji 7 dnia 5§
marca 2008 r.);

W ramach przeprowadzonych czynnosci sprawdzono czy:
wydatki  wykazane w  zestawieniu  wydatkow  zatagczonych do  wniosku

0 poswiadczenie wydatkow s3 zgodne z zapisami ksiggowymi 1 dokumentacjg
przechowywana przez partnera 1/lub partneréw w ramach realizacji projektu.

partner oraz partnerzy w ramach projektu prowadza odrebng ewidencje ksiegowa
kosztow. wydatkow oraz przychodow dla projektu (art.5.1 Porozumienia finansowego).



W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto ww. wymieniony wniosek
o poswiadczenie wydatkow oraz cata dokumentacje wymieniong w pkt 1 protokotu.

3.1 Zgodnosé 7 zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach unijnych i krajowych

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumentacje wymieniong w pkt 1
protokotu,

W badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyty sprawdzenia zgodnosci projekiu
z przepisami wspolnotowymi i krajowymi dotyczacymi kwalifikowalnosci.

W ramach przeprowadzonych czynnosci sprawdzono czy :

wydatki poniesione przez partnera mieszcza si¢ w ramach FGZ 1 jego celow
okreslonych w art. 1 1 3 decyzji ustanawiajacej FGZ (I.1.1 lit. a) zalgcznika 11
do decyzji wykonawczej),

wydatki poniesione przez partnera dotycza kwalifikowanych dziatan wymienionych w
art. 4 1 6 decyzji ustanawiajacej FGZ (L.1.1 lit. b) =zalacznika 11
do decyzji wykonawczej),

wydatki poniesione przez partnera s konieczne do realizacji dzialan objetych
projektem, stanowiacych cze$é programoéw wieloletnich i rocznych, zatwierdzonych
przez Komisje (I.1.1.lit.c) zalacznika 11 do decyzji wykonawczej),

czy wydatki poniesione przez partnera sg uzasadnione i zgodne z zasadami nalezytego
zarzadzania finansami, w szczegolnosci, optacalnosci oraz efektywnosci kosztowe;
(I.1.1.1it.d) zatgcznika 11 do decyzji wykonawcze)),

wydatek zostal poniesiony przez partnera i/lub partneréow w ramach projektu, ktérzy
prowadza dzialalno$¢ zarejestrowana w panstwie czlonkowskim, z wyjatkiem
miedzynarodowych organizacji rzadowych, ktore maja cele analogiczne do
wymienionych w decyzji ustanawiajace] FGZ (I.1.1. lit. e) zalacznika 11 do decyzji
wykonawczej),

wydatki zostaly poniesione zgodnie z odpowiednimi postanowieniami umowy
o dotacje (1.1.1 lit. f zatacznika 11 do decyzji wykonawczej),

wydatki byly zaplanowane w budzecie projektu,

wydatki poniesione zostaly w okresie realizacji przedsigwzigcia okreslonym
w Karcie Projektu,

wszystkie zrodta przychodu projektu zostaty odnotowane w ksiggach beneficjenta lub
w dokumentach podatkowych, sa identyfikowalne i dostgpne do kontroli (1.3.1
zalacznika 11 do decyzji wykonawczej),

spelniona zostata zasada braku zysku okreslona w 1.3 zalgcznika 11 do decyzji
wykonawczej, tzn. wkiad Wspdlnoty jest réwny .lacznemu kwalifikowanemu
kosztowi” pomniejszonemu o ,.wktad osob trzecich™ oraz ,,zyski uzyskane w ramach
projektu”,

Beneficjent nie sfinansowat projektu z innych Zrodet objetych Budzetem Wspolnoty
(I.1.3 zatacznika 11 do decyzji wykonawczej),

koszty zwiazane z projektem poniesione zostaty w okresie kwalifikowalnosci dla
danego programu rocznego (1.4 zalacznika 11 do decyzji wykonawczej) - tj. w okresie
po 1 stycznia roku wskazanego w decyzji o finansowaniu, zatwierdzajacej programy
roczne panstw czionkowskich do 30 czerwca roku N+2,



zadeklarowane przez beneficjenta wydatki odzwierciedlaja ptatnosci Beneficjenta
koncowego i maja posta¢ operacji finansowych (gotdwkowych). z wyjatkiem
amortyzacji (1.5.1 zatacznika 11 do decyzji wykonawczej),

wydatki poniesione przez beneficjenta sa potwierdzone rachunkami (fakturami).
a jezeli jest to niemozliwe, dokumentami ksiggowymi lub dokumentami
uzupelniajacymi o rownorzednej wartosci ewidencyjnej (1.5.2 zalacznika 11
do decyzji wykonawczej),

wydatki sa identyfikowalne 1 weryfikowalne (1.5.3 zatacznika 11 do decyzji
wykonawczej), a w szczegolnosci: zarejestrowane w  ksiggach Beneficjenta
koncowego,

wydatki zadeklarowane przez beneficjenta jako bezposrednie wydatki kwalifikowane
obejmujg wyltacznie konkretne koszty zwigzane bezposrednio z realizacjg projektu
(I1.1 zatacznika 11 do decyzji wykonawczej),

wydatki poniesione zostaty na terytorium panstw cztonkowskich, z wyjatkiem:

- wydatkow na realizacje zadan zwigzanych z celem ogo6lnym, okreSlonym w art.3
ust.] lit. d) decyzji ustanawiajacej FGZ (poprawa zarzadzania dzialaniami
organizowanymi w panstwach trzecich przez stuzby konsularne oraz inne stuzby
panstw czlonkowskich w zakresie przeplywow obywateli panstw trzecich
na terytorium panstw cztonkowskich, a takze wspétpracy miedzy panstwami w tej
dziedzinie),

- dziatan zwigzanych z nadzorowaniem granic zewnetrznych. Dziatania te mogg mie¢
miegjsce zarowno na terytorium panstw czlonkowskich, jak i poza nimi (1.6.1
zatacznika 11 do decyzji wykonawczej),

- poszczegolne wydatki bezposrednie uwzgledniono w prognozie catkowitego budzetu
projektu (I1.1 zatacznika 11 do decyzji wykonawczej).

Zgodnosé z zasadami dotyczqcymi zamowien publicznych.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumentacj¢ wymieniong w pkt 1
protokotu oraz:

- regulamin dokonywania zakupow finansowych ze $rodkéw publicznych ustanowiony
Zarzadzeniem nr 1/10 Dyrektora Generalnego Wielkopolskiego Urzedu Wojewodzkiego
w Poznaniu z dnia 4 stycznia 2010r.

- notatke stuzbowa z dnia 05.06.2012r. wraz z uzupetnieniem notatki dotyczaca rozeznania
rynku w celu ustalenia szacunkowej wartosci zamowienia.

- wydruk ogtoszenia o zamowieniu opublikowanego na stronie internetowej urzedu
www.poznan.uw.gov.pl 1 w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 126111 w okresie
od 06.06.2012r. do 14.06.2012r.,

- specyfikacje istotnych warunkow zamoéwienia (dalej SIWZ).

- zapytanie wykonawcy z dnia 08.06.2012r. dotyczace tresci SIWZ (wydruk z poczty
e-mail) wraz z odpowiedzia z dnia 11.06.2012r. (zmieszczone na stronie internetowej
Urzedu).

- informacje o zmianie tresci SIWZ z dnia 11.06.2012r. wraz z wydrukiem ze strony
internetowe] Urzedu na ktorym istnieje folder pn. ,.Pytania i odpowiedzi™ oraz ..Zmiana
tresci SIWZ™.

- oferty wykonawcéw:


http://www.poznan.uw.gov.pl

- Intertrading Systems Technology Sp. z 0.0. Oddziat Poznan. ul. Sw. Rocha 19F/3.
61-142 Poznan : data wplywu oferty 14.06.2012r., godz. 9.53,

- EWAM System- Technologie Informatyczne ul. Ztotowska 66, 60-189 Poznan: data
wplywu oferty 14.06.2012r., godz. 9.28,

- LINK Jakub Sobczak, ul. Powstancow Wlkp. 69, 62-002 Suchy Las, data wplywu
oferty : 14.06.2012r., godz. 9.04,

- POLYFAX P.HU. Roman Ratkowski ul. Sciegiennego 100, 60-147 Poznan, data
wplywu oferty: 14.06.2012r. godz. 9.07,

- Hardsoft Teleksom, ul. Namystowska 17/19, 60-166 Poznan, data wpltywu oferty:
14.06.2012r., godz. 8.34,

- CEZAR Czary Machnio i Piotr Ggbka Spoétka Jawna, ul. Kosciuszki 1, 26-600 Radom.
wplyw oferty: 13.06.2012r., godz. 10.14,

- protokoét z otwarcia ofert z dnia 14.06.201 2r.

pismo nr OA.VII-272.5.39.2012.11 z dnia 21.06.2012r. o wyborze najkorzystniejszych
ofert dla czesci I, 111 111 zamdwienia,

pismo (FAX) z dnia 21.06.2012r., w ktérym firma Intertrading Systems Technology
wnosi o ponowng weryfikacje zgodnosci jej oferty w czesci | z trescig SIWZ,

odpowiedZz zamawiajacego z dnia 22.06.2012r. przywracajaca do oceny oferte firmy
Intertrading Systems Technology dotyczacq zamoéwienia w czesci I,

pismo nr OA.VII-272.5.39.2012.11 z dnia 22.06.2012r. informujace o ponownym
badaniu ofert i wyborze najkorzystniejszej z nich w czgéci | zamdwienia,

- pismo (fax) z dnia 22.06.2012r., w ktorym firma LINK Jakub Sobczak wnosi o ponowna

weryfikacje zgodnosci jej oferty w czesci Il z trescig SIWZ,

- odpowiedz zamawiajacego (brak daty) przywracajaca do oceny oferte firmy LINK Jakub

Sobczak dotyczacg zamdwienia w czesei 111,

pismo nr OA.VII-272.5.39.2012.11 z dnia 25.06.2012r. informujgce o ponownym
badaniu ofert i wyborze najkorzystniejszej z nich w czgsceli Il zamdéwienia,

ogloszenie z dnia 02.07.2012r. zamieszczone w BZP pod nr 143255 o udzieleniu
zamoOwienia,

- protokdét postepowania w trybie przetargu nieograniczonego z dnia 03.07.2012r.,

umowe nr 91/2012 z dnia 27.06.2012r. zawarta pomiedzy WUW w Poznaniu,
reprezentowanym przez Bogumite Stanecka — Dyrektora Generalnego WUW w Poznaniu
a panem Jarostawem KaZmierczakiem Hardsoft Telekom , ul. Namystowska 17/19,
60-166 Poznan na realizacje I czesci przeprowadzonego postgpowania o udzielenie
zamoOwienia t). na dostawe 1 sztuki drukarki kolorowej atramentowe] o nazwie Epson
WP-4015DN za kwote brutto 708,48 PLN,

umowe nr 92/2012 z dnia 27.06.2012r. zawarta pomiedzy WUW w Poznaniu,
reprezentowanym przez Bogumite Staneckg — Dyrektora Generalnego WUW w Poznaniu
a  panem  Mariuszem  Rychbkiem EWAM  SYSTEM  TECHNOLOGIE
INFORMATYCZNE, ul. Ziotowska 66, 60-189 Poznan na realizacj¢ [ czesci
przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zamoéwienia, tj. na dostawg 12 sztuk
zestawow komputerowych sktadajacych si¢ z: komputera stacjonarnego o nazwie EMPC
AS5M-DS2 EWAM SYSTEM 2z systemem operacyjnym Windows 7 Pro oraz
oprogramowaniem biurowym Orfice 2010 H&B PKC, monitora LCD o nazwie AOC
919Vz za taczng kwote brutto 36 832,20 PLN,



umowg nr 93/2012 z dnia 27.06.2012r. zawarta pomiedzy WUW w Poznaniu.

reprezentowanym przez Bogumite Staneckg — Dyrektora Generalnego WUW w Poznaniu
a panem  Mariuszem  Rychlikiem EWAM  SYSTEM  TECHNOLOGIE
INFORMATYCZNE, ul. Zlotowska 66, 60-189 Poznan na realizacje 111 czesci
przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia tj. na dostawe 5 sztuk
drukarek laserowvch czamo-biatych typ OKI B411DN za laczng kwote brutto 3.601.45
PLN.

W  badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyly sprawdzenia prawidtowosci
stosowania procedur zamdwien publicznych.

W ramach tych czynnosci sprawdzono czy:

i

przy udzielaniu zamoéwien na realizacje projektu partner stosowal sie do zasad
okreslonych w art. 4 ust.1 Porozumienia finansowego,

sposob ustalenia wartosci przedmiotu zamowienia zostal udokumentowany przez
zamawiajacego zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

ustalenia wartosci zamdwienia dokonano nie wczesniej niz 3 miesiace przed dniem
wszczecia postepowania o udzielenie zamdowienia,

zamawiajacy, w celu unikniecia stosowania przepiséw ustawy. nie dokonatl sztucznego
podziatu zamowienia na czesci lub zanizyt jego wartose?

w przypadku dopuszczenia mozliwosci sktadania ofert czesciowych albo udzielenia
zamowienia w czesciach, z ktérych kazda stanowi przedmiot odrebnego postepowania,
zamawiajacy podal taczna wartos¢ poszczegodlnych czesci zamowienia dla kazdego
postgpowania odrebnie,

ustalono warto$¢ przedmiotu zaméwienia w oparciu o prawidlowy kurs euro,

zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zamoéwieniu (w zaleznosci od wartosci
przedmiotu zamowienia oraz trybu),

kryteria oceny ofert i ich znaczenie =zostaly zamieszczone w ogloszeniu
0 zamowieniu,

ogloszenie o zamowieniu zawiera opis warunkow udzialu w postepowaniu oraz opis
sposobu dokonywania oceny spetnienia tych warunkow,

w ogfoszeniu o zamowieniu podano whasciwe terminy sktadania ofert o dopuszczenie
do udziatu w postepowaniu,

w przypadku zmiany istotnych warunkoéw zamoéwienia prowadzacych do zmiany
ogloszenia o zamowieniu:

zamawiajacy poinformowal o tym wedtug takich samych standardowych jak
w przypadku zamowienia pierwotnego,

przedtuzyl odpowiednio terminy na zlozenie ofert o dopuszczenie do udzialu
W postgpowaniu.
SIWZ  zostala udostgpniona wszystkim wykonawcom w  sposéb  zgodny
Z przepisami,

jesli oferenci skfadali dodatkowe pytania odpowiedzi zostaly przesltane wszystkim
uczestnikom postepowania,

jesli SIWZ udostgpniona byta na stronie internetowej zamawiajacego to czy zamawiajacy

tres¢ tych zapytan wraz z wyjasnieniami zamiescit na tej stronie,



- zapisy SIWZ dotyczace opisu 1 wielkosei przedmiotu zamowienia. termindw, opisu
warunkow udzialu w postgpowaniu i kryteriow oceny ofert 1 ich znaczenia sg zgodne
z trescia ogloszenia o zamodwieniu,

- warunki udzialu w postepowaniu opisane w ogloszeniu o zamowieniu oraz SIWZ
zapewniaja zachowanie zasad uczciwej konkurencji 1 rownego traktowania
wykonawcow,

- opis przedmiotu zamowienia okreslony w SIWZ zapewnia zachowanie zasad uczciwej
konkurencji 1 réwnego traktowania wykonawcow,

czionkowie komisji przetargowej oraz inne osoby wykonujace czynnosci
w  postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego podpisaly oswiadczenia
bezstronnoset,

- daty wptywu ofert byly zgodne z terminem podanym w ogloszeniu 0 zamowieniu,

- wykonawcey dopuszczeni do udzialu w postepowaniu przedstawili zamawiajgcemu
niezbedne os$wiadczenia 1 dokumenty potwierdzajace, Zze nie podlegajg wykluczeniu
z postepowania o udzielenie zamowienia na podstawie art.24 ust.l ustawy Prawo
zamowien publicznych,

- kryteria oceny ofert byly obiektywne, niedyskryminujace, odnosity si¢ wylacznie
do oferty a nie do wlasciwosci wykonawcy,

- do dalszej oceny zostaty zakwalifikowane wszystkie oferty spetniajace wymogi waznosci
ofert,

- wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone zostali o tym poinformowani wraz
z podaniem uzasadnienia faktycznego 1 prawnego,

- protokdt z postgpowania o udzielenie zamowienia oraz zataczniki do niego dokumentujg
oceneg 1 wybor ofert,

mozna potwierdzi¢, ze ocena wszystkich ofert byla przeprowadzona w oparciu
o kryteria i zasady oceny ofert zawarte w SIWZ,

mozna potwierdzi¢, ze powyzsze kryteria i zasady oceny ofert nie ulegly zmianie
w toku postepowania,

wszyscy uczestnicy postepowania zostali poinformowani o wyborze najkorzystniejsze]
oferty wraz z podaniem przyczyn przyjecia/odrzucenia oferty,

upubliczniono informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli taki obowigzek
wynikal z przepisow ustawy Prawo zaméwien publicznych,

cena wybranej oferty byla muniejsza badz réwna kwocie jakg zamawiajacy mogl
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia,

wniesiono odwotanie lub informacje do zamawiajacego o niestusznym odrzuceniu oferty.

zamawiajacy niezwlocznie przekazal kopig wniesionego odwolania lub informacji
0 niestusznym odrzuceniu oferty wszystkim wykonawcom  uczestniczacym
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,

w przypadku uwzglednienia informacji wniesionej do zamawiajacego o niestusznym
odrzuceniu oferty, zamawiajacy powtérzyl czynnos¢ i poinformowal o tym fakcie
wszystkich wykonawcow,

- umowa zostal podpisana w wymaganym terminie,

- umowa zostala podpisana przez zamawiajacego oraz wykonawce, ktory przedstawil
najkorzystniejszg oferte.



- postanowienia umowy sg zgodne z przedmiotem zamowienia opisanym w SIW7
1 czy zakres s$wiadczenia wykonawcy wynikajacy z umowy byl tozsamy z jego
zobowigzaniem zawartym w ofercle,

- w toku przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego zostaty
zachowane zasady uczciwej konkurencji i1 réwnego traktowania wykonawcow,
w tym bezstronnosci | obiektywizmu, jawnosci. pisemnosci.

Zgodnos¢ 7 zasadami ochrony srodowiska

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumentacj¢ wymieniong w pkt |
protokotu.

W badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyly sprawdzenia zgodnosci projektu
z wymogami dotyczacymi ochrony srodowiska, w tym w szczegdlnoscei czy:

- realizowane przedsigwzigcie, ze wzgledu na jego specyfike, nalezy do projektow, ktore
mogg mieé znaczacy wplyw na $rodowisko w zwigzku z jego charakterem, rozmiarem
lub lokalizacja,

- projekt jest rodzajem przedsigwzigcia objetym Aneksem 1 1 Il Dyrektywy Rady
85/337/WE w sprawie oceny wptywu na srodowisko naturalne,

- w powyzszych przypadkach Beneficjent zataczyt do wniosku o dofinansowanie wszelkie
niezbedne zataczniki srodowiskowe wymagane ze wzgledu na specyfike projektu.

Zgodnos¢ 7 zasadami informacji i promocji.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi obj¢to dokumentacj¢ wymieniona w pkt 1
protokotu oraz materiaty promocyjne dotyczace projektu.

W  badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyly sprawdzenia prawidlowosci
wywigzywania si¢ z obowiazkow w zakresie informacji i promocji. tj. sprawdzono czy:

- Beneficjent koncowy powiadomit wszystkich uczestnikow projektu o finansowaniu
ze srodkdw pochodzacych z FGZ (art. 34 ust. 3 decyzji wykonawczej),

wszelkie dokumenty dotyczace projektu, zawieraja wzmianke wskazujacq
na wspotfinansowanie projektu ze srodkéw FGZ (art.34 ust.4 decyzji wykonawczej)?

- partner zapewnit promocj¢ projektu zgodnie z zapisami art. 35 decyzji wykonawczej. tj.:
czy wszelkie dzialania informacyjne i promocyjne skierowane do opinii publicznej
(z wyjatkiem matych elementow promocyjnych lub elementéw promocyjnych
zwigzanych z dwoma lub wigcej sposrod czterech Funduszy) obejmowaly: godto Unii
Europejskiej. odpowiadajace standardom graficznym okreslonym w zataczniku 10,
a takze wskazanie na Uni¢ Europejska. wskazanie na Fundusz.,

- male elementy promocyjne lub elementy promocyjne zwiazane z dwoma lub wigcej
sposrod czterech Funduszy obejmowaly co najmniej wskazanie na Fundusz (art.35
decyzji wykonawczej).

Zgodnosé 7 zasadami eliminujqcymi nieréwnosé i promujqcymi réownosé  kobiet
i meziezyzn, z zasadami polityki spoleczeristwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumenty wymienione w pkt 1
protokotu.



Czynnosci audytowe dotyczyly sprawdzenia zgodnosci z zasadami eliminujacymi
nierownos¢ i promujacymi rownosé kobiet i mezczyzn, z zasadami polityki spoleczenstwa
informacyjnego oraz polityki zatrudnienia.

4) Czy zastosowanie lub zamierzone zastosowanie projektu odpowiada celom, dzialaniom

S)

6)

lub $rodkom, o ktérych mowa w art. 3,4, 5, 6 i 18 aktu podstawowego (art. 17 ust. 3 lit.
d decyzji wykonawczej Komisji 7 dnia 5 marca 2008 r.)

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi obje¢to dokumenty wymienione w pkt. 1
protokohu.

W badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyly sprawdzenia czy cele projektu
odpowiadaja celom funduszu zapisanym w art.3 aktu podstawowego, celom szczegélowym
zapisanym w art. 4 aktu podstawowego, mieszczg si¢ w katalogu dzialan kwalifikowanych
ujetym w art. 5 Jub 6 aktu podstawowego badz obejmujg pomoc techniczna zgodnie z art.18
aktu podstawowego, tj.:

- zastosowanie lub zamierzone zastosowanie projektu odpowiada celom ogdélnym FGZ

okreslonym w art.3 decyzji ustanawiajacej FGZ,

zastosowanie lub zamierzone zastosowanie projektu odpowiada celom ogdlnym FGZ
okreslonym w art.4 decyzji ustanawiajacej FGZ,

zastosowanie lub  zamierzone zastosowanie projektu odpowiada dziataniom
kwalifikowanym w panstwach cztonkowskich, okreslonym w art. 5 decyzji ustanawiajacej
FGZ lub dziataniom w ramach Specjalnego Programu Tranzytowego, o ktdrym mowa w art.
6 decyzji ustanawiajacej FGZ.

Czy wklad publiczny lub prywatny zostal wyplacony beneficjentowi koncowemu
zgodnie z art. 16 ust. 2 aktu podstawowego (art. 17 ust. 3 lit. e decyzji wykonawczej
Komisji 7 dnia 5 marca 2008 r.).

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumenty wymienione w pkt. 1
protokotu.

W  badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyly sprawdzenia prawidlowosci
wysokosci wyptaconych srodkow finansowych 1 terminowosci wyptaty, braku nastawienia
na osiagniecie zysku i1 braku finansowania z innych zrodet objetych budzetem ogdlnym
Unii Europejskiej. W badanym obszarze sprawdzono:

- czy projekt otrzymat wspoHinansowanie ze zrédet publicznych lub prywatnych,

- czy projekt nie jest nastawiony na osiaganie zysku.

Czy istnieje wlasciwa Sciezka audytu (art. 17 ust. 3 lit. f decyzji wykonawczej Komisji
z dnia 5 marca 2008 r.)

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi obj¢to dokumenty wymienione w pkt. 1
protok éhu.

W badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyty sprawdzenia zachowania sciezki

audytu zgodnie z art. 16 decyzji wykonawczej, tj.:

- czy po zakonczeniu realizacji projektu partner zachowal do wgladu Instytucji
Odpowiedzialnej, Instytucji Delegowanej, Instytucji Audytu, Komisji Europejskiej albo
jednostek upowaznionych do dziatania w ich imieniu, jak rowniez innych organdéw



uprawnionych do kontroli . przez okres pigciu lat od zamknigcia programu. catosé
dokumentacji dotyczacej projektu, w tym w szczegolnosci oryginaty lub kopie
potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatem dokumentéw ksiegowych i podatkowych
(art.4.2.2. Porozumienia finansowego),

- czy partner przechowuje kopie potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatem dokumentow
potwierdzajacych poniesienie kosztow i wydatkow przez partnerow wspotpracujacych
oraz wydruki z ewidencji ksiggowej (wg kosztow, wydatkow i przychodow) partnerow
wspotpracujacych  w  zakresie dotyczacym projektu (art. 5.4 Porozumienia
finansowego).

Czy nie wystepujg konflikty intereséw oraz uzyskano rozwigzanie oplacalne (art. 17
ust. 3 lit. g decyzji wykonawczej Komisji z dnia 5 marca 2008 r.)

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumenty wymienione w pkt. |
protokotu.

W badanym obszarze czynnosci audytowe dotyczyty sprawdzenia:
- ¢zy nie wystepuja konflikty interesow,

- ¢zy poprzez realizacje projektu uzyskano rozwigzanie optacalne.

II. USTALENIA - OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1)

W wyniku przeprowadzonych czynnoSci w zakresie, czy projekt wybrany do kontroli
spelnia Kkryteria wyboru w ramach Funduszu Granic Zewnetrznych, zostal
zrealizowany zgodnie z umowg o dotacje¢ oraz spelnia wszelkie wymagane warunki
odno$nie funkcjonalnosci, zastosowania lub wyznaczonych celow (art. 17 ust. 3 lit a
decyzji wykonawczej Komisji 7 dnia 5§ marca 2008 r.) ustalono, ze:

Projekt pn. ,,Doposazenie stuzb Wojewody Wielkopolskiego w sprzet teleinformatyczny
i tacznosei z innymi systemami: POBYT, Pobyt 11, SIS, VIS, VIS Mail” realizowany byt
w ramach Funduszu Granic Zewngtrznych Programu Rocznego 2010, Priorytetu IV
~Wspieranie tworzenia systemow  informacyjno-komunikacyjnych niezbednych dla
wdrozenia wspolnotowych instrumentéw prawnych w dziedzinie granic zewnetrznych i
wiz",  Dzialnie: 3.4.3.8 . Doposazenie stuzb Wojewody Wielkopolskiego w sprzet
teleinformatyczny i lqcznosci z innymi systemami: Pobyt, Pobyt II, SIS, VIS. VIS Mail".

Celem Projektu bylo wyposazenie w sprzet teleinformatyczny niezbedny do zapewnienia
tacznosci z systemem ,,Pobyt, Pobyt II”, SIS oraz VIS wydzialéw zajmujacych sie
sprawami cudzoziemcow w urzedach wojewddzkich zlokalizowanych w  bliskim
sasiedztwie granicy zewngtrznej. Realizacja dziatania miata na celu usprawnienie procesu
podejmowania decyzji przez uprawnionych uzytkownikow systemu teleinformatycznego
w sprawach cudzoziemcow. Modernizacja systemu miata wplynaé na skrdcenie czasu
trwania procedur administracyjnych zwigzanych z przeptywem obywateli pafistw trzecich
poprzez zaimplementowanie rozwiazan teleinformatycznych majacych na celu
wspomaganie procedur administracyjnych.

Cel zostat realizowany poprzez zakup 12 zestawdéw sprzgtu komputerowego wraz
z oprogramowaniem umozliwiajacym tacznos¢ z systemami POBYT. SIS. VIS oraz
z 6 drukarek., w tym jednej z opcja wydruku w kolorze i pieciu drukarek
z opcja wydruku czarno-biatego.



W ramach przeprowadzonych czynno$ci ustalono, ze:

e projekt objety audytem realizowany byt w ramach Funduszu Granic Zewnetrznych
2007-2013 Program Roczny 2010 w oparciu o Decyzje nr 574/2007/WE Parlamentu
Europejskiego oraz Rady z dnia 23 maja 2007r. ustanawiajaca Fundusz Granic
Zewngtrznych jako czes¢ programu ogdlnego ,,Solidarnosé¢ 1 zarzadzanie przeplywami
migracyjnymi” w powiazaniu z Porozumieniem Finansowym nr 20/FGZ/2012 o
dofinansowanie Projektu nr FGZ-10-3438 pn. ,Doposazenie stuzb Wojewody
Wielkopolskiego w sprzet teleinformatyczny oraz facznosci z innymi systemaini: Pobyt.
Pobyt 11, SIS, VIS, VIS mail” ze $rodkéw Funduszu Granic Zewnetrznych. zwanego
dalej ,Projektem™ zawartym dnia 04.06.2012r. pomigdzy Departamentem Unii
Europejskiej 1 Wspotpracy Migdzynarodowe] w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych.
petnigcym funkcje Instytucji Odpowiedzialnej a Wojewodg Wielkopolskim -
. Partnerem”,

¢ calkowita kwota wydatkow kwalifikowanych okre$lona w karcie projektu na 2010r.
wynosi 44 000,00 PLN w tym: udziat srodkéow FGZ (75%) w kwocie 33 000,00 PLN
oraz udziat srodkéw wihasnych (25%) w kwocie 11 000,00 PLN,

e Beneficjent w ramach realizacji projektu PR 2010, wnidst o poswiadczenie wydatkow
w kwocie 41 142,02 PLN,

¢ poziom dofinansowania wyniost 75% wydatkow kwalitikowanych, tj. 30 856,51 PLN,

¢ Beneficjent, w karcie projektu jak i w Porozumieniu finansowym nr 20/FGZ/2012
z dnia 04.06.2012r. zobowiazal si¢ do utrzymania trwalosci projektu przez okres
wskazany w wytycznych dot. kwalifikowalnosci a w przypadku pozostatych dziatan
zobowiazal sig, ze zapewni wykorzystanie uzyskdnych efektéw zgodnie
Z przeznaczeniem.

¢ w ramach alokacji 2010 zakupiono 12 zestawéw komputerowych sktadajacych sie
z jednostki stacjonarnej, monitora LCD, myszy, klawiatury) do obstugi systeméw
Pobyt, SIS 1 VIS z oprogramowaniem (systemem operacyjnym MS WINDOWS
& Professional PL oraz pakietem biurowym office) oraz 6 drukarek,

o fakt zakupu ww. sprzgtu w ramach badanego projektu zostal potwierdzony podczas
ogledzin przeprowadzonych w dniu 25.02.2013r. zakonczonych sporzadzeniem
protokétu  nr  UKS3091/W2E1/722/1/13/4/699, ktory stanowi zalacznik nr 1
do niniejszego protokotu.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy zadeklarowane wydatki
odpowiadajg zapisom ksiggowym i dokumentacji uzupelniajacej przechowywanej
przez beneficjenta koncowego i/lub partneréw w ramach projektu, a zapisy ksiegowe
zgodne s3 z dokumentacja uzupelniajaca prowadzona przez instytucje
odpowiedzialng lub organ delegowany (art. 17 ust. 3 lit b decyzji wykonawcze]
Komisji z dnia S marca 2008 r.) ustalono, ze:

e We wniosku o poswiadczenie wydatkdéw nr 1 za okres od 25.10.201 Ir. do 30.07.2012r.
poniesionych w ramach Programu Ogolnego Solidarnos¢ i zarzadzanie przeptywami
migracyjnymi Funduszu Granic Zewngtrznych. PR 2010, wykazano wydatki
kwalifikowane na taczng kwote 41 142,02 PLN, w tym:

- fakture VAT nr FVS/000254/06/12 z dnia 28.06.2012r. wystawiong przez EWAM
SYSTEM Mariusz Rychlik. ul. Ztotowska 66, 60-189 Poznan za dostawe 5 sztuk
drukarek laserowych firmy OKI B411DN na lgczna kwote brutto 3 601,44 PLN,



(za fakture zaptacono w dniu 17.07.2012r. za posrednictwem przelewu bankowego
nr WB 137/0012 z dnia 17.07.2012r.),

- fakture VAT nr FVS/000255/06/12 z dnia 28.06.2012r, wystawiong przez EWAM
SYSTEM Mariusz Rychlik, ul. Ztotowska 66, 60-189 Poznan za dostawe 12 sztuk
zestawow komputerowych oprogramowaniem (EMPC AS5M-DS2 Win 7 Pro) oraz 12
sztuk monitorow (AOC 197 919V z DVI TCOS.0 gtosniki) na taczng kwote brutto
36 832,10 PLN (za fakture zaptacono w dniu 17.07.2012r. za posrednictwem
przelewu bankowego nr WB 137/0013 z dnia 17.07.2012r.),

- fakture VAT nr 12/02837 z dnia 29.06.2012r. wystawiong przez Hardsoft - Telekom
Jarostaw Kazmierczak w Poznaniu za dostawg drukarki Epson WP-4015DN na kwotg
brutto 708,48 PLN (za fakture zaptacono w dniu 17.07.2012r. za posrednictwem
przelewu bankowego nr WB 137/0014 z dnia 17.07.2012r.).

Powyzsze wydatki ujete we wniosku o po$wiadczenie wydatkow nr 1 za okres
od 25.10.2011r. do 30.07.2012r. w ramach Programu Ogo6lnego Solidarnos¢ i zarzadzanie
przeptywami migracyjnymi. Fundusz Granic Zewngtrznych. PR 2010, zostaly
poswiadczone przez Instytucje Delegowang - Wtadze Wdrazajaca Programy Europejskie
na kwote 41 142,02 PLN, w tym wklad Unii Europejskiej w kwocie 30 856,51 PLN
(Pismo nr WWPE-4330.64.5.3.2012/PE-SOLID/FGZ/KSt/DKa z dnia 11.12.2012r.).

Ewidencja finansowo — ksiggowa dotyczaca realizacji projektu pn. ,,Doposazenie stuzb
Wojewody Wielkopolskiego w sprzgt teleinformatyczny i tacznosei z innymi systemami:
POBYT, Pobyt II, SIS, VIS, VIS Mail” w ramach Funduszu Granic Zewnetrznych
prowadzona jest na podstawie Zaktadowego Planu Kont przyjetego Zarzadzeniem nr 400
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 11 lipca 2011r. w sprawie wprowadzenia polityki
rachunkowosci w Wielkopolskim Urzedzie Wajewddzkim oraz Zarzadzeniem nr 52/12
z dnia 27 stycznia 2012r. zmieniajacym ww. Zarzadzenie.

Zgodnie z powyzszym ewidencja wydatkéw poniesionych w ramach projektu objetego
audytem prowadzona jest na nastgpujacych kontach: 130-01-1-4-02-750-750-75011-
6061- ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych”, 130-01-104002-750-
75011-6062 ~ ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych", 201-01-
10000-750-75011-6061 — ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych -
Hardsoft-Telekom Jarostaw Kazmierczak™, 201-01-10000-750-75011-6062 - ,,Wydatki
na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych - Hardsoft-Telekom Jarostaw
Kazmierczak, 201-01-10719-750-75011-6061 - ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne
jednostek budzetowych - Ewam System Technologie Informatyczne", 201-01-10719-
750-75011-6062 — .,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych - Ewam
System Technologie Informatyczne", 400-01-00 - ,,Amortyzacja $rodkéw trwatych
Poznan”, 980-01-750-75011-6061 - ,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek
budzetowych", 980-01-750-75011-6062 -- ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek
budzetowych”. 990-01-16-05-01-02-2-1-750-750-75011-6061 — ,Wydatki na zakupy
inwestycyjne jednostek budzetowych", 990-01-16-05-01-02-2-1-750-750-75011-6062 —
~Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych". 998-01-1-4-02-750-75011-
6061 - "wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych", 998-01-1-4-02-750-
75011-6062 - "wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych".

Wszystkie wydatki kwalifikowane wykazane we wniosku o poswiadczenie wydatkdw
nr 1 za okres za okres od 25.10.2011r. do 30.07.2012r. w ramach Programu Ogédlnego
Solidarnos¢ 1 zarzadzanie przeptywami migracyjnymi. Fundusz Granic Zewnetrznych.
PR 2010. w kwocie 41 142.02 PLN objete audytem sa tozsame z zapisami dokonanymi
w ewidencji ksiggowe] i dokumentami dotaczonymi do w/w wniosku.

Zapisy ksiggowe zawieraja dat¢ utworzenia zapisu. kwote wydatku. nazwe dokumentu
stanowiacego podstaweg zapisu. opis wydatku. nazwe kontrahenta. datg i sposob platnosci.



3)

3.1

e Faktury na odwrocie posiadajg opis zawierajacy informacje dotyczaca numeru. daty
1 wartosci faktury, rodzaju wydatku, nazwe projektu, nr porozumienia finansowego, kod
ksiegowy, kwoly wydatkow kwalifikowanych z podziatem na srodki FGZ (75%) 1 srodki
wiasne (25%), klasyfikacji budzetowe] (dzial, rozdziat, paragraf), informacje, ze ptatnosc¢
nastapi zgodnie z wnioskiem ze $rodkéw budzetu, zamowienie zrealizowano zgodnie
z przepisami ustawy Prawo zamdwien publicznych oraz daty t podpisy o0sob
sprawdzajacych dokument pod wzgledem merytorycznym, formalno-rachunkowym oraz
daty i podpisy 0sob zatwierdzajacych kwoty do zaplaty przez Glownego Ksiggowego
1 Dyrektora Generalnego Urzedu,

« Beneficjent jest w posiadaniu dokumentéw wspierajacych wniosek o poswiadczenie
koncowe nr 1 za okres od 25.10.2011r. do 30.07.2012.r w ramach Programu Ogodlnego
Solidarno$¢ 1 zarzadzanie przeptywami migracyjnymi. Fundusz Granic Zewnetrznych,
PR 2010 (faktury. przelewy i inne dokumenty o rownowaznej wartosci dowodowej).

W wyniku przeprowadzonych czynnoS$ci w zakresie, czy poszczegolne pozycje
wydatkow odpowiadaja wymogom kwalifikowalnosci okreslonym w zalgczniku 11,
wymogom okreslonym w ramach krajowej procedury wyboru, warunkom umowy
o dotacje i faktycznie wykonanym pracom, a takze, w odnosnych przypadkach, innym
wymogom wspolnotowym i krajowym (art. 17 ust. 3 lit ¢ decyzji wykonawczej
Komisji z dnia 5§ marca 2008 r.) ustalono, ze:

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki sq zgodne 7 zasadami
kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach unijnych i krajowych ustalono, Ze:

Zgodnie z zakresem audytu sprawdzeniem objeto ‘wszystkie koszty wykazane w badanym
wniosku o poswiadczenie wydatkow koncowe nr 1 za okres od 25.10.2011r.
do 30.07.2012r. w ramach Programu Ogolnego Solidarnos¢ i zarzadzanie przeptywami
migracyjnyni. Fundusz Granic Zewnetrznych, PR 2010 w kwocie 41 142,02 PLN,
pozytywnie zweryfikowane (poswiadczone przez Instytucj¢ Delegowana - Wtadze
Wdrazajaca Programy Europejskie) w wysokosci 41 142,02 PLN. w tym wkiad Unii
Europejskiej w kwocie 30 856,51 PLN (75%).

e Poniesione wydatki uznane za kwalifikowane, wynikajace z badanego wniosku
0 poswiadczenie wydatkow poniesiono na: zakup: 12 zestawow komputerowych
sktadajacych sie z jednostki stacjonarnej, monitora LCD, myszy, klawiatury)
do obstugi systemow Pobyt, SIS 1 VIS z oprogramowaniem (systemem operacyjnym
MS WINDOWS & Professional PL i pakietem biurowym oftice) oraz 6 drukarek
laserowych.

e Poniesione przez Beneficjenta wydatki miaty na celu usprawnienie obstugi ruchu
wizowego oraz spraw cudzoziemcOw poprzez zastosowanie specjalistycznego sprzetu
informatycznego i teletechnicznego poprzez zakup 12 zestawow komputerowych wraz
z 6 drukarkami oraz oprogramowaniem umozliwiajacym tacznos$¢ z systemami
POBYT, POBYT II, SIS, VIS, VIS mail. Powyzsze wydatki mieszczg si¢ w zakresie
celow okreslonych w art. 3 1 art. 4 decyzji nr 574/2007/WE Parlamentu Europejskiego
1 Rady z dnia 23 maja 2007 1.

e Wydatki poniesione przez Beneficjenta dotycza kwalifikowanych dzialan
wymienionych w art. 4 decyzji ustanawiajacej Fundusz Granic Zachodnich.

s  Wydatki poniesione przez Beneficjenta byly konieczne do realizacji dziatan objgtych
projektem.



Wydatki poniesione przez Partnera w celu realizacji projektu byty uzasadnione
i zgodne z zasadami nalezytego zarzadzania finansami, w szczegdlnosci, optacainosci
oraz efektywnosci kosztowej. Partner dokonal wyboru najkorzystniejszej cenowo
oferty sposrdd ofert nadestanych w ramach przeprowadzonego przetargu
nieograniczonego

Wydatki zostaty poniesione przez Partnera zgodnie z ustaleniami Porozumienia
Finansowego nr 20/FGZ/2012 z 04.06.2012 r. zawartego pomig¢dzy Departamentem
Unii  Europejskiej 1 Wspotpracy Miedzynarodowe; w  Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych (Instytucja Odpowiedzialna) a Wojewoda Wielkopolskim (Partner).

Budzet projektu w kwocie 41 142,02 PLN zostal przeznaczony na pokrycie kosztow
projektu FGZ-10-3438 pn. ..Doposazenie stuzb Wojewody Wielkopolskiego w sprzet
teleinformatyczny i lacznosci z innymi systemami: POBYT, Pobyt II, SIS, VIS, VIS
Mail”, wykonywanego w ramach Programu Rocznego 2010 Funduszu Granic
Zewnetrznych przez Wielkopolski Urzad Wojewddzki realizujacy zadania Wojewody
Wielkopolskiego.

Koszty w badanym wniosku o poswiadczenie wydatkéw zostaty poniesione w okresie
od 28.06.2012r do 29.06.2012r. tj. w okresie kwalifikowalno$ci dla programu
rocznego 2010 tj. 0od 01.01.2010 r. do 30.06.2012r.

Wydatki w kwocie 41 142,02 PLN, zadeklarowane przez Beneficjenta we wniosku
o poswiadczenie wydatkow nr 1 — PR 2010, majg posta¢ operacji finansowych
(gotowkowych), zostaly poniesione w dniu 17.07.2012r. z rachunku bankowego
Beneficjenta, co potwierdzaja wyciggu bankowe o nr: 137/0012 z 17.07.2012r..
137/0013 2 17.07.2012r.1 137/0014 z 17.07.2012r.

Zrédtami finansowania wydatkow w realizowanym projekcie byt wklad UE
7z funduszu FGZ 75% - kwota 30.856,51 zI oraz wkiad wiasny Partnera 25% - kwota
10.285,51 zh.

Koszty poniesione przez Beneficjenta potwierdzone sg fakturami VAT, przelewami
bankowymi (ww. wyciagi bankowymi),

Zadeklarowane przez Beneficjenta koszty we wniosku o poswiadczenie wydatkow
nr 1 sg zarejestrowane na kontach ksiegowych w ksiggach beneficjenta wedtug
zaktadowego planu kont.

Wydatki zostaly poniesione na terytorium Polski bedace] panstwem cztonkowskim
Unii Europejskie;j.

Wydatki zadeklarowane przez Partnera do refundacji obejmuja koszty bezposrednio
zwigzane z realizacjg projektu, tj. sprzet komputerowy z oprogramowaniem
i drukarkami, ktory jest niezbedny do realizacji projektu i stanowi wyposazenie
Wydzialu  Spraw Obywatelskich 1 Cudzoziemcow Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu.

Poszczegdlne wydatki zostaly uwzglednione w zatwierdzonym budzecie projektu
zawartym w Karcie Projektu.

Zakupiony przez Partnera sprzet jest niezbedny do realizacji projektow. posiada
odpowiednie normy 1 parametry, tj. 12 zestawow komputerowych stuzy do obstugi
systemow Pobyt, SIS | VIS w celu usprawnienia realizac)i zadan wojewody w zakresie
polityki migracyjnej (wydawanie wiz i obstuga cudzoziemcow).



»  Wykazane do refundacji wydatki zwigzane z zakupem 12 zespoléow komputerowych
wraz z oprogramowaniem oraz 6 drukarek majg bezposredni zwigzek 2 realizacja
badanego projektu.

»  Wydatki zostaly poniesione zgodnie z ustawa Prawo Zamowien Publicznych. Partner
dokonal wyboru oferty w ramach przeprowadzonego zgodnie z obowigzujacymi
przepisami przetargu nieograniczonego.

»  Poszczegdlne pozycje wydatkdw wykazane do refundacji (faktury VAT dotyczace
zakupu zespotow komputerowych z oprogramowaniem i drukarek) odpowiadajg
urzadzeniom rzeczywiscie zakupionym w ramach projektu. Powyzsze zweryfikowano
w trakcie przeprowadzonych w dniu 25.02.2013 r. ogledzin ww. urzadzen.
zakonczonych sporzadzeniem protokotu z ogledzin.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zokresie, czy istnieje zgodnosé ; zasadami
dotvezgeymi zamowien publicznych ustalono, Ze:

przy udzielaniu zamowien na realizacje projektu partner stosowal sie¢ do zasad
okreslonych w art. 4 ust.1 Porozumienia {inansowego.

Zamawiajacy przeprowadzil rozeznanie rynku na podstawie ofert internetowych (notatka
stuzbowa z dnia 05.06.2012r. wraz z uzupetnieniem),

Wartos¢ przedmiotu zamdwienia ustalono w dniu 05.06.2012r., natomiast post¢powanie
wszezeto w dniu 06.06.2012r. (data zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu). a zatem

ustalenie wartosci zamowienia dokonano nie wczesniej niz 3 miesigce przed dniem
wszczecia postepowania o udzielenie zamowienia,

Zamawiajgcy dopuscit sktadanie ofert czesciowych.

- warto$¢ przedmiotu zamodwienia ustalono w oparciu o prawidlowy kurs. tj. | euro =
4,0196 zt, obowigzujacy od dnia 01.01.2012r. na mocy rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 16.12.201 Ir..

Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zaméwieniu w sposéb prawidlowy. tj. zamiescil

ogloszenie na tablicy w siedzibie Urzedu. na stronie internetowej urzedu
www.poznan.uw.gov.pl oraz w Biuletynie Urzgdu Zamowien Publicznych w okresie
od 06.06.2012r. do 21.06.2012r. a w ogloszeniu zamiescil kryteria oceny ofert. warunki
udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spelnienia tych
warunkow. a takze termin sktadania ofert,

Zamawiajgcy zmienit tres¢ SIWZ pismem nr OA.VIL.272.539.2012.11 z dnia
11.06.2012r. pkt. III ppkt. 4.14 SIWZ otrzymal brzmienie: .,14) kompatybilnos¢
z systemami operacyjnymi rodziny Windows 2000/2003/2003 x 64/XP/XPx 64
i nowsze”. Zmianie ulegt takze formularz ofertowy w czesci | — dostawa 12 szt
zestawOow komputerowych. Z tabeli zostala wykreslona nazwa oprogramowania
antywirusowego. Zamawiajacy podal. ze nie wymaga dostarczenia oprogramowania
antywirusowego do zestawow komputerowych.

Powyzsze zmiany zostaly opublikowane na stronie internetowej Zamawiajgcego w dniu
11.06.2012r. w folderze .zmiana tresci SIWZ". natomiast Zamawiajacy nie
opublikowal tych zmian w Biuletynie Zamoéwien Publicznych.

Zgodnie z art.38 ust. 4a pkt 1) ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. 7 2010 r. ar 113, poz. 759 ze zm.) - .Jezeli w postgpowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego zmiana tresci specytikacji istotnych
warunkow zamowienia prowadzi do zmiany tresei ogloszenia o zamowieniu.


http://www.poznan.uw.gov.pl

zamawiajgcy zamieszeza ogloszenie o zmianie ogloszenia w Biuletynie Zamowien
Publicznych - jezeli warto§¢ zamowienia jest mnigjsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8§ ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, 17 Zamawiajgcy dokonal zmiany trescei
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia. ktdra prowadzi do zmiany tresci
ogloszenia o zamowieniu w pkt 11.1.3.  Zaniechanie zamieszczenia w Biuletynie
Zaméwien Publicznych ogloszenia o zmianie ogloszenia stanowi naruszenie wyzej
cvtowanego art. 38 ust. 4a pkt 1) ustawy Prawo zamowien publicznych.

tres¢ SIWZ  zostala udostepniona wszystkim wykonawcom w  sposob  zgodny
z przepisami. {j. zostala zamieszczona na stronie internetowej oraz udostepniona
w siedzibie zamawiajgcego.

Intertrading Systems Technology Sp. z 0.0. Oddzial w Poznaniu zadata pytanie odnosnie
tresct SIWZ. w wyniku czego zamawiajgcy zmienit tres¢ SIWZ w dniu 11.06.2012r.
w czesei | dotyczgee] wykreslenia nazwy oprogramowania antywirusowego, co oznacza.
ze zamawiajgcy nie wymagal dostarczenia oprogramowania antywirusowego
do zestawow komputerowych. Tres¢ pytania i odpowiedz zostaly zamieszczona stronie
internetowej zamawiajgcego w tolderze .pytania i odpowiedzi” (wydruk z dnia
11.06.2012r.).

zapisy SIWZ dotyczace opisu i wielkodci przedmiotu zamoéwienia, terminow. opisu
warunkow udzialu w postgpowaniu 1 kryteriow oceny ofert i ich znaczenia sa zgodne
z tres$cig ogloszenia o zamowieniu,

warunki udzialu w postepowaniu opisane w ogloszéniu o zamowieniu oraz SIWZ
zapewniajg zachowanie zasad uczciwe] konkurencji 1 rownego traktowania
wykonawcow.

zgodnie z art. 19 ust.] ustawy Prawo zamowient publicznych zamawiajgcy nie mial
obowiazku powotywania komisji przetargowej. Jednakze ustalono, ze w sklad tej Komisji
weszly: pani Dorota Kaczmarek- Przewodniczaca , st. specjalista w Biurze OA. Paulina
Nowaczyk - Sekretarz Komisji. st. referent w Biurze OA, czlonkowie Komisji: Patrycja
Bura — st. referent w Wydzialu SO, i Piotr Sobik — informatyk w Biurze Ol.

czlonkowie komisji przetargowe] oraz inne osoby wykonujace czynnosci w postepowaniu
o udzielenie zamowienia publicznego podpisaly oswiadczenia bezstronnosei na druku
ZP-1 wdniu 14.06.2012r.

daty wptywu ofert byly zgodne z terminem podanym w ogloszeniu o zamowieniu.
W ogloszeniu podano termin na sktadanie ofert do 14.06.2012r. do godz. 10.00.

Whptynely nastepujace oferty:
Intertrading Systems Technology Sp. z 0.0. Oddzial Poznan, ul. Sw. Rocha 19F/3. 61-
142 Poznan : data wplywu oferty 14.06.2012r. godz. 9.53.
- EWAM System- Technologie Informatyczne ul. Ziotowska 66. 60-189 Poznan: data
wptywu oferty 14.06.2012r. godz. 9.28.
- LINK Jakub Sobczak. ul. Powstancow Wikp. 69. 62-002 Suchy Las. data wplywu
oferty : 14.06.2012r. godz. 9.04.
- POLYFAX P.ILU. Roman Ratkowski ul. Sciegiennego 100. 60-147 Poznan. data
wplywu oferty: 14.06.2012r. godz. 9.07.
- Hardsoft Telehsom. ul. Namystowska 17/19. 60-166 Poznan, data wplywu ofertv:
14.06.2012r. godz. 8.34,
CEZAR Czary Machnio i Piotr Gebka Spolka Jawna. ul. Kosciuszki 1. 26-600 Radom.
wplyw oferty: 13.06.2odz. 10.14.



- wykonawcy dopuszezeni do udzialu w postgpowaniu przedstawili zamawiajacemu
niezbedne o$wiadczenia 1 dokumenty potwierdzajace, ze nie podlegaja wykluczeniu
z postegpowania o udzielenie zaméwienia na podstawie art.24 ust.l ustawy Prawo
zamowien publicznych,

- jedynym kryterium oceny ofert byta najnizsza cena,

- kryterium oceny ofert byto obiektywne, niedyskryminujace, odnosito si¢ wylgcznie
do oferty a nie do wtasciwosci wykonawcy,

- odrzucono oferty nastgpujacych wykonawcow:

W czesci | — dostawa 12 szt. zestawdw komputerowych — Intertrading SYSTEMS
TEHNOLOGY sp. z 0.0. w Poznaniu na podstawie art. 89 ust.l pkt 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych — tres¢ oferty nie odpowiadata tresci SIWZ w pkt. 11l pkt 2.
Zamawiajacy wymagal zaoferowania oprogramowania MS Office H&M 2010 OEM lub
oprogramowania rownowaznego. Wykonawca zaoferowal oprogramowanie MS Office
Starter, ktére nie spetnialo wymogoéw réwnowaznosci, gdyz zawieralo okrojone wersje
oprogramowania MS Word [ MS Excel, oraz nie zawierata programéw PowerPoint
i Outlook.

Po rozpatrzeniu przez zamawiajacego w dniu 22.06.2012r. informacji, ztozonej przez
Intertrading Systems Technology w pismie z dnia 21.06.2012r. (data wplywu
22.06.2012r.) uznano oferte w czesci [ za zgodna z trescig SIWZ 1 przywrocono do oceny
w postepowaniu. Wykonawca Intertrading SYSTEMS TEHNOLOGY sp. z o.o.
wyjasnit, ze oprogramowanie MS Office Starter pojawiajace sig w opisie komputera jest
oprogramowaniem dodatkowym i1 darmowym.

W czescei III — dostawa 5 szt. drukarek laserowych czarno — biatych — LINK Jakub
Sobczak Suchy Las, na podstawie art. 89 ust.] pkt 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych — tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ w pkt. III pakt.4. Zamawiajacy
wymagat zaoferowania drukarek o obcigzeniu (maksymalnym) 60.000 stron miesi¢cznie.
Wykonawca zaoferowat drukarki, ktorych obcigzenie (maksymalne) wynosi 50.000 stron
miesigcznie.

Po rozpatrzeniu przez Zamawiajacego w dniu 25.06.2012r. informacji, ztozone] przez
LINK Jakub Sobczak w piSmie przestanym faxem w dniu 22.06.2012r., uznano oferte
w czedci III za zgodng z trescig SIWZ 1 przywrécono do oceny w postgpowaniu.
Wykonawca wyijasnil, dostarczajac karte katalogowa, ze urzadzenie spelnia kryterium
maksymalnego miesiecznego przebiegu,

- do dalszej oceny zostaly zakwalifikowane wszystkie oferty spetniajace wymogi waznosci
ofert,

- wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone zostali o tym poinformowani wraz
z podaniem uzasadnienia faktycznego 1 prawnego,

- protoko6t z postepowania o udzielenie zamowienia oraz zatgczniki do niego dokumentuja
oceng 1 wybor ofert,

- mozna potwierdzié, ze ocena wszystkich ofert byta przeprowadzona w oparciu o kryteria
i zasady oceny ofert zawarte w SIWZ,

- mozna rowniez potwierdzi¢, ze powyzsze kryteria 1 zasady oceny ofert nie ulegly zmianie
w toku postgpowania?,

- wszyscy uczestnicy postepowania zostali poinformowani o wyborze najkorzystniejszej
oferty wraz z podaniem przyczyn przyjecia/odrzucenia oferty,

- informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty upubliczniono, zgodnie z obowiazkiem
wynikajacym z przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych.



- cena wybranej oferty byla mniejsza od kwoty jaka zamawiajacy mogl przeznaczyé
na sfinansowanie zamowienia. Zamawiajacy przeznaczyl na realizacje zamowienia
tacznie 60.000 zt brutto w tym:

- na czesé [ — dostawe 12 szt. zestawdw komputerowych: 57.600 zt brutto,

- na czes¢ 11 - dostawe 1 szt. drukarki kolorowej atramentowej - 400 z1 brutto.

- na czes$é Il — dostawe S szt. drukarek laserowych czarno - biatych: 2000 zt brutto.

W wyniku przeprowadzonego przetargu Zamawiajacy przeznaczyl na realizacje
zamoOwienia kwote 41.142,13 zi brutto, w tym:

- na realizacje czesci [ — kwote 36.832.20 zt brutto,

- na realizacje czesci II — kwotg 708,48 zt brutto,

- na realizacje czesci 111 — kwote 3.601,45 zt brutto,

Intertrading Systems Technology Sp. z 0.0. zlozyl w dniu 21.06.2012r. informacjg
do Zamawiajacego o niestlusznym odrzuceniu oferty do czesci | zamoédwienia.
Zamawiajacy zgodnie z art. 181 ust.2 ustawy PZP dokonal w dniu 22.06.2012r.
ponownego badania i oceny ofert zlozonych w przedmiotowym postepowaniu w czesci
[ 1 poinformowat o tym fakcie wszystkich wykonawcow.

Firma LINK Jakub Sobczak Suchy Las, zlozyl w dniu 22.062012r. informacje
do Zamawiajacego o niestlusznym odrzuceniu oferty do cze$ci III zamowienia.
Zamawiajacy zgodnie z art. 181 ust.2 ustawy PZP dokonal w dniu 25.06.2012r.
ponownego badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu w czesci
[1I i poinformowat o tym fakcie wszystkich wykonawcow.

i

- umowy z Wykonawcami zostaly podpisane w wymaganym terminie, tj.: umowa

3.3

nr 91/2012 na wykonanie czesci II, umowa nr 92/2012 na wykonanie czesci I i umowa
nr 93/2012 na wykonanie czesci 1l przedmiotowego zamowienia zostaly podpisane
w dniu 27.06.2012r. przy uwzglednieniu zapisu z art. 94 ust.2 pkt.3 ustawy Prawo
zamdwien publicznych,

Zamawiajacy mogl zawrze¢ umowy w sprawie zamowienia publicznego przed uptywem
terminéw, o ktérych mowa w ust. 1 art. 94 Prawo Zamowien Publicznych. gdyz
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia o wartosci mniejszej niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ww. ustawy nie odrzucono zadnej
oferty,

- umowy zostaly podpisane przez Zamawiajacego oraz Wykonawcow, ktérzy zlozyli
najkorzystniejsze oferty,

- postanowienia ww. umow zawartych z Wykonawcami sa zgodne z przedmiotem
zamowienia opisanym w SIWZ i zakres swiadczenia Wykonawcow wynikajacy z umow
jest tozsamy z ich zobowigzaniem zawartym w ofertach,

- w toku przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego zostaly
zachowane zasady uczciwej konkurencji i1 réwnego traktowania Wykonawcow;
w tym bezstronnosci 1 obiektywizmu, jawnosci. pisemnosci.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy istnieje zgodnosc¢ z zasadami
ochrony srodowiska ustalono, Ze:

Projekt jest neutralny na zagadnienia dotyczace zagadnien zwigzanych z ochrona
srodowiska.  Projekt dotyczyl zakupu 12 komputeréw  stacjonarnych  wraz
z oprogramowaniem oraz 6 drukarek. w zwiazku z tym ich zakup nie prowadzil
do degradacji lub pogorszenia stanu srodowiska naturalnego.



3.4 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wywigzywano sie 7 obowiqzkow

3.5

4)

w zakresie informacji i promocji ustalono, Ze:

W ramach projektu nabyto 12 zespotéw komputerowych wraz z oprogramowaniem oraz
6 drukarek. Beneficjent na swojej stronie internetowej zamiescil w dniu 07.09.2012 r.
informacje o zrealizowanym projekcie i sfinansowaniu go ze srodkéw Unii Europejskiej
w ramach Funduszu Granic Zewnetrznych. Zamieszczona informacja zawierata godfo
Unii Europejskiej. Beneficjent nie mial obowigzku wystawienia tablicy informacyinej
projektu z uwagi na niewielka kwote dofinansowania z UE (ponizej 100.000 euro) oraz
to, ze projekt nie dotyczyl zakupu obiektu fizycznego, finansowania infrastruktury lub
projektéw budowlanych. Beneficjent nie organizowal spotkan, seminariow i konferencji
dotyczacych realizowanego projektu.

W wyniku przeprowadzonych w dniu 25.02.2013 r. ogledzin zakonczonych
sporzadzeniem protokotu, stwierdzono. ze sprzgt zakupiony przez Beneficjenta w ramach
badanego projektu, tj. zespoly komputerowe oraz drukarki oznaczono plakietkami
informacyjnymi z napisem o tresci: ,,Sprzet wspotfinansowany przez Unie Europejska
w ramach Funduszu Granic Zewnetrznych” oraz logotypem Unii Europejskie;j.

Ponadto ustalono, ze na fakturach VAT dokumentujacych zakup sprzetu w ramach
projektu naniesiono informacje, ze projekt jest finansowany ze $rodkow Unii
Europejskiej w ramach Funduszu Granic Zewnetrznych PR 2010. Ponadto wskazano,
ze zakupu sprzetu dokonano w ramach projektu FGZ-10-3488 ,,Doposazenie stuzb
Wojewody Wielkopolskiego w sprzet teleinformatyczny i tgcznoscei z innymi systemami:
Pobyt, Pobyt II, SIS, VIS, VIS Mail".

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki sq zgodne 7 zasadami
eliminujqcymi nieréwnos¢ i promujqcymi rownosé¢ kobiet i meiczyin, 7 zasadami
polityki spoleczenistwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia ustalono, Ze:

Przedmiotem projektu byt zakup 12 komputerdéw stacjonarnych z oprogramowaniem oraz
6 drukarek, ktére miaty stuzy¢ usprawnieniu obstugi 1 wykorzystania systemu SIS 1 VIS.
Przedmiotowy sprzet miatl zastapi¢ wyeksploatowane urzadzenia wykorzystywane
w ww. zakresie przez Wydziat Obstugi Obywateli i Cudzoziemcow w Wielkopolskim
Urzedzie Wojewodzkim w Poznaniu 1 w zwigzku z tym miat neutralny wplyw na polityke
zatrudnienia oraz =zasady eliminujgce nierdwno$¢ 1 promujace rownos¢ kobiet
i mezczyzn. Z uwagi na przedmiot projektu - zakup urzadzen komputerowych stuzace
do obstugi systemu SIS i VIS, wydatki realizuja polityke spoteczenstwa informacyjnego.

W  wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy zastosowanie lub
zamierzone zastosowanie projektu odpowiada celom, dzialaniom lub Srodkom,
o ktérych mowa w art. 3, 4, 5, 6 i 18 aktu podstawowego i w przedmiotowych
przypadkach, obejmuje docelowa populacje (art. 17 ust. 3 lit d decyzji wykonawczej
Komisji z dnia 5 marca 2008 r.) ustalono, ze:

Projekt przyczynia si¢ do skutecznego zarzadzania przeptywam: oséb na granicach
zewnetrznych UE i przez to odpowiada celom ogolnym Funduszu Granic Zewnetrznych
okreslonych w art. 3 ww. decyzji. W szczegélnosci projekt przyczynia sig
do sprawniejszego pobierania i sprawdzania danych biometrycznych cudzoziemcow
w systemach VIS i SIS, ktdére z kolei ma wplyw na terminy wydawania przez wojewode
decyzji, w tym np. o wydaleniu cudzoziemca. Zakupiony w ramach projektu sprzet
umozliwia sprawng i szybka wymiang informacji pomigdzy stuzbami granicznymi
a stuzbami Wojewody Wielkopolskiego.



5)

6)

7)

.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wklad publiczny lub
prywatny zostal wyplacony beneficjentowi koncowemu zgodnie z art. 16 ust. 2 aktu
podstawowego (art. 17 ust. 3 lit e decyzji wykonawczej Komisji z dnia S marca 2008
r.) ustalono, zZe:

Partnerem Projektu jest Wojewoda Wielkopolski petnigcy role organu administracii
rzadowe] w wojewddztwie. Projekt objety badaniem audytowym stuzy do realizacji
zadan Wojewody Wielkopolskiego w zakresie polityki migracyjnej (wydawania wiz
i obstugi cudzoziemcdéw). W celu realizacji niniejszego projektu o nr FGZ-10-3438.
Beneficjent otrzymal finansowanie z rezerwy celowej budzetu panstwa na 2012 r.
w wysokosci 30.858,00 zt.

W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy istnieje wlasciwa $ciezka
audytu (art. 17 ust. 3 lit f decyzji wykonawczej Komisji z dnia 5 marca 2008 r.)
ustalono, ze:

Sposdb  przechowywania dowodow ksiggowych reguluje Zarzadzenie Wojewody
Wielkopolskiego nr 52/12 z dnia 27 stycznia 2012 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie
wprowadzenia polityki rachunkowosci w Wielkopolskim Urzedzie Wojewddzkim
w Poznaniu. Zgodnie z pkt I1.3 1 pkt Il1.4 Zarzadzenia nr 52/12 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 27 stycznia 2012 r. zmieniajacego zarzadzenie w sprawie
wprowadzenia polityki rachunkowosci w Wielkopolskim Urzgdzie Wojewodzkim.
dokumenty ksiegowe dotyczgce wydatkow wspotfinansowanych przez Unie Europejskg
przechowywane sa przez okres 10 lat. od poczatku roku nastepujacego po roku
obrotowym, ktorego dane dokumenty dotycza. Zgodnie z art. 4.2.2 Porozumienia
finansowego nr 20/FGZ/2012 z dnia 04.06.2012 r. Beneficjent zobowigzal sie
do przechowywania calosci dokumentacji dotyczacej projektu przez okres pigciu lat
od zamknigcia programu.

Dokumenty w wersji papierowe], dotyczace projektu sa opisane 1 przechowywane przez
Beneficjenta w segregatorach oznaczonych symbolem FGZ 1 przechowywane zgodnie
z zapisami ww. Porozumienia finansowego.

W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy nie wystepuja konflikty
interesow oraz uzyskano rozwigzanie oplacalne (art. 17 ust. 3 lit g decyzji
wykonawczej Komisji z dnia S marca 2008 r. ) ustalono, ze:

W projekcie objetym badaniem audytowym nie stwierdzono konfliktu interesow.
Realizacja projektu jest rozwigzaniem oplacalnym. poniewaz ma wpltyw na usprawnienie
realizacji zadan Wojewody Wielkopolskiego w zakresie polityki migracyjnej (wydawania
wiz 1 obstugi cudzoziemcdw) poprzez wyposazenie w odpowiedni sprzet Wydziat Spraw
Obywatelskich 1 Cudzoziemcow w Wielkopolskim Urzedzie Wojewodzkim w Poznaniu.

UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH

Brak uwag.
Na tym protokdt zakonczono.

Protokét zostal odczvtany  wszystkim  osobom  obecnym, bioracym  udzial
w czynnosciach. Protokot sporzadzony zostal w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach.
2 ktérych jeden po uprzednim odezytaniu i podpisaniu pozostawiono Beneficjentowi.



Wvkaz zalacznikow:

Zatgcznik nr 1 - Protokél ogledzin z dnia 25.02.2013 r. (3 strony + | zalacznik na 4
kartach) — oryginat dla audytoréw. uwierzytelniona kserokopia dla Beneficjenta.

Osoby wykonujace czynno$ci audytowe:

racafiing J.Jﬂ::i EER Y

Andrze; Struginski — komisarz skarbowy

A
Riidrams Stysginsl
Rz Sty

Stanistaw Zalewski — inspektor kontroli skarbowe;j A o R

Osoba obecna przy czynnosciach audvytowveh :

Pani Bogumita Stanecka — Dyrektor Generalny Dyvrekior Generalny

Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu

Bogumita Franecks:

Y/ OB



