WOJEWODA WIELKOPOLSKI Poznan, 1 kwietnia 2026 .

IR-111.7820.31.2025.SB
DECYZJA nr 10/2026

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2025 r. poz. 1691) - zwanej dalej: k.p.a., oraz art. 11a ust. 1,
art. 11f ust. 1, art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz.U. z 2024 r.
poz. 311) - zwanej dalej: specustawg, po rozpatrzeniu wniosku z 5 czerwca 2025r.,
zmienionego 12 sierpnia 2025 r., 5 grudnia 2025 r., 10 i 13 lutego 2026 r., ztozonego przez
pana Macieja Kupke petnomocnika Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad, -
zwanego dalej: wnioskodawcy, o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej pn.: ,Poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego na skrzyzowaniach na DK25
w m. Anielin w km 289+300 do 289+730 orz w m. Witoldéw w km 289+900 do 290+200":

udzielam zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej
na rzecz
Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad
ul. Wronia 53
00-874 Warszawa

dla inwestycji polegajgcej na rozbudowie drogi krajowej nr 25 w miejscowosci Anielin
od km 289+223 do km 289+730, realizowanej pn. ,Poprawa bezpieczeAstwa ruchu
drogowego na skrzyzowaniach na DK25 w m. Anielin w km 289+300 do 289+730 oraz
w m. Witoldow w km 289+900 do 290+200”, w zakresie terenu niezbednego dla obiektéw
budowlanych (oznaczonego na mapie stanowigcej zatacznik nr1 do decyzji iopisanego
w legendzie tej mapy, jako ,linia terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych”),
obejmujgcego nastepujgce nieruchomosci, badz ich czesci, oznaczone w ewidencji gruntéw:

Powiat kaliski, gmina Zelazkéw

Jednostka ewidencyjna: 300711_2 Zelazkéw

Obreb: 0001 — Anielin,

dz. o nr. ewid.: 21/1, 21/3, 21/4, 22/1, 22/3, 22/4, 23/1, 23/2, 24, 25, 26, 31, 32, 33, 34, 52,
86/1, 86/2, 87, 89, 90, 96.

I. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi,
z okresleniem ich kategorii

Inwestycje nalezy zrealizowaé zapewniajgc powigzanie rozbudowywanego odcinka drogi
krajowej nr 25 z drogg powiatowg nr 4599P w km 289+555.
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Il. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren

1. Ustalam linie rozgraniczajgce teren oznaczone na mapie stanowigcej zatgcznik nrl
do decyzji i opisane w legendzie tej mapy jako:
- ,Linia rozgraniczajagca pas drogowy drogi krajowej” wyznaczajgca granice pasa
drogowego drogi krajowej nr 25,
- ,Linia stanowigca podziat nieruchomos$ci pod droge powiatowa” wyznaczajgca granice
pasa drogowego drogi powiatowej nr 4599P.
Mapa stanowigca zafacznik nr1 zostata opracowana na podstawie mapy do celow
projektowych w skali 1:500, dla ktérej geodeta uprawniony Zbigniew Janicki ztozyt
oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12b ust. 5a ustawy z dnia 17 maja 1989 r. - Prawo
geodezyjne i kartograficzne (Dz.U. z 2024 r. poz. 1151 ze zm.), o uzyskaniu pozytywnego
wyniku weryfikacji przez Staroste Kaliskiego na podstawie protokofu nr 2 z dnia
17.01.2023 r. (identyfikator zgtoszenia prac geodezyjnych: GK.6640.2647.2022).
2. Liniami rozgraniczajgcymi teren objete s3:
2.1. W zakresie drogi krajowej nr 25:
2.1.1.Nieruchomosci potozone w granicach istniejacego pasa drogowego drogi krajowej,
wtym nieruchomos¢ [*] dla ktérej wnioskodawca przedtozyt oswiadczenie
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,
wymienione w Tabeli 1.

Numer dziatki Oznaczenie ksiegi wieczystej

Powiat Kaliski, gmina Zelazkéw
Jednostka ewidencyjna: 300711 _2, Zelazkéw
Obreb: 0001 Anielin

52 [*]
21/1
22/1
86/1

"

Tabela 1

2.1.2.Nieruchomosci powstate w wyniku podziatu oznaczone ttustym drukiem w Tabeli 2.
w pkt. V.3. decyzji za wyjgtkiem nieruchomosci wymienionej w punkcie 11.2.2 decyzji.
2.2. W zakresie docelowej drogi powiatowej — nieruchomos$é powstata w wyniku podziatu
oznaczona ttustym drukiem w Tabeli 2. w punkcie V.3. decyzji i oznaczona symbolem (P).

lll. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow i débr kultury
wspotczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa

1. Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony $rodowiska:

1.1. Ustalam, ze w trakcie prac budowlanych Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
jest zobowigzany uwzgledni¢ ochrone s$rodowiska na obszarze prowadzenia prac,
a w szczegolnosci ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkdéw




1.2.

1.3.
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wodnych poprzez wykorzystanie i przeksztatcenie wymienionych elementéw
przyrodniczych wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to objete dokumentacjg
zatwierdzong w pkt. VII. decyzji, wymogami uzgodnied organéw i instytucji
uzgadniajacych projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
budowlany.

Ustalam obowigzek zachowania warunkéw i wymagan okreslonych w ostatecznej decyzji
Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kaliszu z 9 kwietnia 2024 r. (znak:
PK.ZUZ.4210.1.2024.SR) udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego — zwanej dale;j:
pozwoleniem wodnoprawnym.

Gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012r.
o odpadach (Dz.U. z 2023 r. poz. 1587 ze zm.).

2. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkdw i débr kultury wspdtczesnej — nie

ustalam.

3. Warunki wynikajace z potrzeb obronnosci panstwa — nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osob trzecich

Inwestycje zaprojektowano i nalezy budowaé, stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2025 r. poz. 418 z pdzn. zm.) - zwanej dalej:

Prawem budowlanym, w sposéb zapewniajgcy poszanowanie uzasadnionych intereséw oséb

trzecich, w tym poprzez:

zapewnienie dostepu do drogi publicznej,

zapewnienie doptywu swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,
zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej
oraz ze srodkow facznosci,

ochrone przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktdcenia
elektryczne i promieniowanie,

ochrone przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby,

zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

V. Zatwierdzenie podziatu nieruchomosci

Zatwierdzam podziat nieruchomosci przedstawionych w ponizszej Tabeli 2. zgodnie
z elektronicznymi mapami zawierajgcymi projekty podziatu nieruchomosci wykonanymi
przez geodete uprawnionego Zbigniewa Janickiego (operat techniczny wpisany
do materiatéw panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty Kaliskiego
15 stycznia 2025 r. pod numerem identyfikatora P.3007.2024.3391).

Mapy z projektami podziatu nieruchomosci stanowig zatgcznik nr 2 do decyzji.

W Tabeli 2. ttustym drukiem oznaczono czesci nieruchomosci objete liniami
rozgraniczajgcymi teren ustalonymi decyzja.
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Stan dotychczasowy Stan po podziale Oznaczenie ksiegi
Numer dziatki Numery dziatek wieczystej
Powiat Kaliski, gmina Zelazkéw
Jednostka ewidencyjna: 300711_2, Zelazkéw
Obreb: 0001 Anielin
21/4 21/5,21/6 e
22/3 22/5,22/6 T
22/4 22/7,22/8 T
23/1 23/3,23/4 =
23/2 23/5, 23/6 T
24 24/1,24/2 T
25 25/1, 25/2, 25/3 I
26 26/1, 26/2 T
31 31/1,31/2 T
32 32/1,32/2 T
33 33/1,33/2 I
34 34/1, 34/2 T
86/2 86/3, 86/4 T
87 87/1,87/2 T
89 89/1, 89/2 T
90 90/1, 90/2 T
96 96/1, 96/2 T

Tabela 2

VI. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci, wedtug katastru nieruchomosci, ktore stajg
sie wilasnoscig Skarbu Panstwa lub wtasciwej jednostki samorzadu terytorialnego.

Ustalam, Zze czesci nieruchomosci powstate wskutek podziatu nieruchomosci — oznaczone
ttustym drukiem w Tabeli 2. zawartej w pkt. V decyzji, stajg sie z mocy prawa witasnoscia
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja stanie sie ostateczna.

VII. Zatwierdzenie projektu zagospodarowania terenu
oraz projektu architektoniczno-budowlanego

Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany
pn. ,Poprawa bezpieczerstwa ruchu drogowego na skrzyzowaniach na DK25 w m. Anielin
w km 289+300 do 289+730 orz w m. Witoldéw w km 289+900 do 290+200”, stanowigcy
zatacznik nr 3 do decyzji, w zakresie terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych
objetego niniejszg decyzjg, obejmujacy:

1. Czes¢!l: Tom |: Projekt zagospodarowania terenu.
2. Czesc ll: Projekt architektoniczno-budowlany sktadajacy sie z tomow:
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2.1. Tom Il: Branza drogowa.

2.2. Tom |lll: Branze elektroenergetyczna oswietlenie drogowe i zasilanie znakdéw
aktywnych.

2.3. Tom IVa: Branza telekomunikacyjna — przebudowa kolizji.

2.4. Tom IVb: Branza telekomunikacyjna — budowa kanatu technologicznego.

Autorzy projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno- budowlanego:

1. Mgrinz. Filip Grzelak, posiadajgcy uprawnienia budowlane nr WKP/0269/POOD/10
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci drogowej; cztonek WOIIB
nr WKP/BD/0073/11.

2. Mgr inz. Michat Chwalinski, posiadajacy uprawnienia budowlane nr WKP/0102/PO0OD/17
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci inzynieryjnej drogowej; cztonek WOIIB
nr WKP/BD/0268/17.

3. Mgrinz. Artur Kamil Krempa, posiadajacy uprawnienia budowlane
nr WKP/0453/PWOE/18 do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez
ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen

elektrycznych i elektroenergetycznych; cztonek WOIIB nr WKP/IE/0105/19.

4. Inz. Robert Artur Jaszczur, posiadajacy uprawnienia budowlane nr DT-WBT/02459/03/U
do projektowania w specjalnosciach instalacyjnych w telekomunikacji przewodowe] wraz
z infrastrukturg towarzyszacg; cztonek WOIIB nr WKP/BT/0386/06.

VIII. Okreslenie szczegélnych warunkéw zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia
robot budowlanych

1. Budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w decyzji, dokumentacja
zatwierdzong w pkt. VII. decyzji i obowigzujgcymi przepisami, w sposdb nie zagrazajacy
bezpieczenstwu ludzi i mienia oraz zapewni¢ dojscie i dojazd do dziatek, budynkdéw
i urzadzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robét.

2. lIstotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu zagospodarowania terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego lub innych warunkéw decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowe]j jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.

3. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy
powierzy¢ uprawnionemu geodecie.

4. Elementy obiektdw budowlanych, ulegajgce zakryciu, podlegajg inwentaryzacji przed
ich zakryciem.

5. Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbiérki zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 22 grudnia 2022 r. w sprawie
dziennika budowy oraz systemu Elektroniczny Dziennik Budowy (Dz.U. z 2023 r. poz. 45)
oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzgdzenie przed rozpoczeciem budowy planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, uwzgledniajgc specyfike obiektu budowlanego
i warunki prowadzenia robdt, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
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23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczeristwa i ochrony zdrowia
oraz planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz.U. z 2003 r. Nr 120, poz. 1126).

6. Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad jest zobowigzany zawiadomic
o zamierzonym  terminie  rozpoczecia robdét  budowlanych  Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego oraz projektanta sprawujgcego
nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem w trybie i na zasadach okreslonych
w ustawie Prawo budowlane.

7. Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektow budowlanych niewymagajacych
uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Generalny Dyrektor Drég Krajowych
i Autostrad jest zobowigzany zawiadomi¢ Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego o zakornczeniu budowy, co najmniej 14 dni przed zamierzonym
terminem przystgpienia do uzytkowania.

8. Przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych, do uzytkowania obiektu
budowlanego Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad moze przystgpic
po uzyskaniu pozwolenia na uzytkowanie Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego.

9. Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektéw budowlanych, o ktérych mowa w art. 55
ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo budowlane, Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
jest zobowigzany uzyskaé decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu.

IX. Okreslenie obowigzku budowy i okresu uzytkowania tymczasowych
obiektéw budowlanych

Nie ustalam obowigzku budowy tymczasowych obiektéw budowlanych.

Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane mogg by¢ uzytkowane nie pdiniej niz
do dnia ztozenia zawiadomienia o zakoniczeniu budowy obiektu budowlanego lub
whniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

X. Okreslenie obowigzku i termindw rozbidrki istniejgcych obiektéw budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow
budowlanych

1. Ustalam obowigzek rozbidrki istniejgcych obiektdw budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania nie pdzniej niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu
budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2. Ustalam obowigzek rozbiérki tymczasowych obiektéw budowlanych nie pédzniej
niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego
lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

3. Zezwalam na wykonanie rozbidrek w zakresie okreslonym w punkcie X.1. i X.2. decyzji.

XI. Okreslenie szczegétowych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie

Ustalam obowigzek zapewnienia nadzoru inwestorskiego w specjalnosci odpowiedniej
dla obiektu budowlanego, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 pkt. 15 rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektéw budowlanych,



7/19

przy ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego
(Dz.U. nr 138, poz. 1554).

XIl. Okreslenie obowigzku budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu.

. Ustalam obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach

przedstawionych w ponizszej Tabeli 3., w zakresie oznaczonym na mapie stanowigcej
zatgcznik nr 1 do decyzji linig opisang w legendzie tej map jako ,linia terenu niezbednego
do budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu”, zgodnie z dokumentacjg
zatwierdzong w pkt. VII. decyzji.

Numer | Numer dziatki . L.
L L Oznaczenie ksiegi
arkusza (numer Rodzaj sieci uzbrojenia terenu

. wieczystej
mapy po podziale)

Powiat Kaliski, gmina Zelazkéw
Jednostka ewidencyjna: 300711 _2, Zelazkéw

Obreb: 0001 Anielin

21/3 sie€ eIektroenergetyczna niskiego -
napiecia
22/4(22/8) sie¢ telekomunikacyjna -
90 (90/2) sie¢ telekomunikacyjna -
Tabela 3
2. Ograniczam sposéb korzystania z nieruchomosci poprzez:
2.1. Udzielenie Generalnemu Dyrektorowi Drég Krajowych i Autostrad zezwolenia

na budowe lub przebudowe sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach, o ktérych
mowa w punkcie X.1. decyzji, na czas realizacji budowy lub przebudowy sieci, jednak nie
dtuzej niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakoriczeniu budowy obiektu budowlanego
lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2.2. Udzielenie kazdoczesnemu gestorowi sieci, o ktérej mowa w punkcie XIl.1. decyzji,

3.

4.

zezwolenia na wykonanie czynnosci zwigzanych z przebudowg, konserwacjg oraz
usuwaniem awarii tej sieci uzbrojenia terenu.
Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu
w zakresie okreslonym w punkcie Xll.1. decyzji.
Jednoczesnie wskazuje, ze:
na Generalnym Dyrektorze Drég Krajowych i Autostrad cigzy obowigzek przywrdcenia
nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwtocznie po dokonaniu przebudowy sieci
uzbrojenia terenu;
jezeli przywrécenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo powoduje
nadmierne trudnosci lub koszty, przystuguje odszkodowanie, na zasadach i w trybie
okresSlonym w ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz.U.z 2023 r. poz. 344 ze zm.) - zwanej dalej: ustawg o gospodarce nieruchomosciami,
Rozdziat 5: Odszkodowania za wywtaszczone nieruchomosci;
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- jezeli dokonana przebudowa sieci uzbrojenia terenu uniemozliwia wtascicielowi albo
uzytkownikowi wieczystemu dalsze prawidtowe korzystanie z nieruchomosci w sposob
dotychczasowy albo w sposéb zgodny z jej dotychczasowym przeznaczeniem, wtasciciel
lub uzytkownik wieczysty moze zgda¢, aby Generalny Dyrektor Drég Krajowych
i Autostrad nabyt, w drodze umowy, wtasnos¢ lub uzytkowanie wieczyste nieruchomosci;

- wtasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnic
nieruchomos$é w celu wykonania robét budowlanych zwigzanych z przebudowsg sieci
uzbrojenia terenu, a takze czynnosci zwigzanych z konserwacjg oraz usuwaniem awarii
przebudowanej sieci uzbrojenia terenu. Obowigzek udostepnienia nieruchomosci podlega
egzekucji administracyjnej;

- ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do
dokonania stosownego wpisu w ksiedze wieczystej.

Xlll. Okreslenie obowigzku budowy lub przebudowy innych drég publicznych

1. Ustalam obowigzek przebudowy innej drogi publicznej na nieruchomosci przedstawionej
w ponizej Tabeli 4., w zakresie oznaczonym na mapie stanowigcej zatgcznik nr 1 do decyzji
i opisanym w legendzie tej mapy jako ,linia terenu niezbednego do budowy
lub przebudowy innych drdég publicznych”, zgodnie z dokumentacjg zatwierdzong
w punkcie VII. decyzji.

Numer dziatki

(po podziale) Oznaczenie drogi publicznej | Oznaczenie ksiegi wieczystej

Powiat Kaliski, gmina Zelazkéw
Jednostka ewidencyjna: 300711_2, Zelazkéw

Obreb: 0001 Anielin

26 (26/2) Droga powiatowa nr 4599P _

Tabela 4

2. Ograniczam sposéb korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia
na przebudowe innej drogi publicznej, o ktérej mowa w punkcie Xlll.1. decyzji, na czas
realizacji przebudowy innej drogi publicznej, jednak nie dtuzej niz do dnia ztozenia
zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie
pozwolenia na uzytkowanie catosci inwestycji.

3. Ustalam obowigzek budowy innej drogi publicznej, o ktérej mowa w pkt. Il.1 tiret drugie
decyzji, na nieruchomosci okreslonej w pkt. 11.2.2 decyzji.

4. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy innych drég publicznych
w zakresie okreslonym w pkt. XIIl.1 i XIII.3 decyzji.

5. Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do przekazania
wybudowanych i oddanych do uzytkowania drég wtasciwym zarzgdcom drég.

XIV. Okreslenie terminu wydania nieruchomosci

Okreslam termin wydania nieruchomosci na 120 dzien od dnia, w ktérym decyzja stata sie
ostateczna, z zastrzezeniem pkt. XV. decyzji.
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XV.Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci

Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wobec tego, decyzja:

- -zobowigzuje do niezwtocznego wydania nieruchomosci, oprdznienia lokali iinnych
pomieszczen;

- -uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wtasciwego
zarzadce drogi;

- - uprawnia do rozpoczecia robdt budowlanych;

- - uprawnia do wydania przez wfasciwy organ dziennika budowy.

Uzasadnienie

W dniu 6 czerwca 2025 r. (pismo z 5 czerwca 2025 r., znak: OP0.Z.4110.28.5.2025.JS) pan
Maciej Kupka, petnomocnik Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad, wystgpit
z wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn. ,Poprawa
bezpieczenstwa ruchu drogowego na skrzyzowaniach na DK25 w m. Anielin w km 289+300
do 289+730 orz w m. Witoldéw w km 289+900 do 290+200".

Pismem z 10 lipca 2025 r. Wojewoda Wielkopolski wezwat wnioskodawce do uzupetnienia
brakéw formalnych i ztozenia wyjasnien.

W odpowiedzi pismem z 12 sierpnia 2025r. (znak: OP0.Z-6.4110.28.10.2025.]JS)
whnioskodawca uzupetnit braki formalne, ztozyt wyjasnienia oraz przedfozyt skorygowany
whniosek.

Zakres rzeczowy inwestycji objetej wnioskiem pierwotnie obejmowat rozbudowe drogi
krajowej nr 25 na dtugosci ok. 1100 m. w miejscowosciach Witoldéw i Anielin obejmujaca
przebudowe skrzyzowan, budowe lewoskretéw i chodnikéw a w ostatecznej wersji wniosku
po zmianach (13 lutego 2026 r.) rozbudowe drogi krajowej nr 25 na dtugosci ok. 507 m. od
km 279+223 do km 289+730 w zakresie przebudowy skrzyzowania w km 289+555 z droga
powiatowg nr 4599P do m. Rychndw, budowe lewoskretéw, zatok autobusowych oraz
chodnika.

Zgodnie z art. 11b ust. 1 specustawy wniosek zostat ztozony po uzyskaniu opinii:
1. Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego — postanowienie nr 333/24 z 11 grudnia 2024 r.

(znak: DI-1V.8012.333.2024) — opinia pozytywna.

2. Zarzadu Powiatu Kaliskiego — postanowienie z 19 grudnia 2024r. (znak:
DRP.7012.75.2024) — opinia pozytywna.

3. Wodjta Gminy Zelazkdw z 11 grudnia 2024 r. (znak: DGiK.7211.2.2024) — opinia
pozytywna.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 specustawy, ztozony wniosek (po uzupetnieniach) zawierat:
1. Mape przedstawiajgcg proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego
dla obiektdw budowlanych, oraz istniejgce uzbrojenie terenu, sporzgdzong na kopii mapy
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do celdw projektowych w skali 1: 500, przyjetej do wtasciwego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego.

2. Analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.

. Mapy zawierajgce projekty podziatu nieruchomosci, sporzagdzone zgodnie z odrebnymi

przepisami.

Okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, ktore sg planowane do przejecia na rzecz Skarbu
Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

Okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, z ktérych korzystanie bedzie ograniczone.

. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.
. Trzy egzemplarze projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-

budowlanego wraz z zaswiadczeniami, o ktéorych mowa wart. 12 ust.7 Prawa
budowlanego, aktualnymi na dzierh opracowania projektu.

8. Opinie:

1.1. Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdw — na podstawie art. 11d ust. 1

specustawy, pismem z 6 grudnia 2024 r. wystgpiono o wydanie opinii, w ustawowym
terminie organ nie zajaf stanowiska. W zwigzku z art. 11d ust. 2 specustawy niewydanie
opinii traktuje sie jako brak zastrzezen do wniosku.

W zwigzku z powyzszym w pkt. IlIl.2. nie ustalono warunkéw wynikajgcych z potrzeb
ochrony zabytkéw i débr kultury wspétczesnej.

1.2. Szefa Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji Osrodek Zamiejscowy w Poznaniu

z 2 stycznia 2025 r. Nr 14/2025 (znak: CWCR.OZ. Poz.-SLog.0732.511.2024) — opinia bez
uwag z informacja, ze inwestycja nie koliduje z obszarami zamknietymi MON, ze na jej
terenie nie wystepuje infrastruktura telekomunikacyjna MON i Zze nie obejmuje
odcinkéw drogi istotnych dla sit zbrojnych.

W zwigzku z powyzszym w pkt. Ill.3. nie ustalono warunkdw wynikajgcych z potrzeb
obronnosci panstwa.

2. Ostateczne:

2.1. Pozwolenie wodnoprawne.

Ponadto podanie zawierato:

oswiadczenie zarzadcy drogi, ze nie ubiega sie i nie bedzie sie ubiegat o dofinansowanie
zamierzenia budowlanego z budzetu Unii Europejskiej (pismo z 5 czerwca 2025 r., znak:
OP0.Z-6.4110.28.5.2025.JS),

oswiadczenie wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosciami
na cele budowlane,

pismo Zastepcy Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z 31 grudnia 2024 r. (znak:
P.RPP.430.242.2024.MS) z informacjg, Ze zamierzona inwestycja nie polega
na wykonaniu urzadzen wodnych oraz wykonywaniu obiektéw budowlanych i robdt
na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig, w zwigzku z czym w przedmiotowej
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sprawie nie ma obowigzku przedtozenia opinii dyrektora RZGW PGW Wody Polskie,
o ktéorym mowa w art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. d specustawy,

W przedmiotowej sprawie stwierdzono brak obowigzku dotgczenia dokumentow
wynikajacych z art. 11d ust. 1 pkt 7a, 7b, 8 lit. a-e, g, ga

Stronami niniejszego postepowania sg wtasciciele i uzytkownicy wieczysci nieruchomosci,
a takze osoby fizyczne i osoby prawne posiadajgce ograniczone prawa rzeczowe oraz inne
prawa do nieruchomosci objetych decyzjg oraz inne osoby, ktérych interesu prawnego
lub obowigzku dotyczy postepowanie.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 specustawy Wojewoda Wielkopolski wystat zawiadomienie (pismo
z9 wrzesnia 2025r.) o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej wnioskodawcy, wtascicielom Ilub uzytkownikom
wieczystym nieruchomosci objetych ztozonym wnioskiem, na adres wskazany w katastrze
nieruchomosci. Pozostate strony postepowania, zgodnie z powyziszym przepisem, zostaty
zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego z 9 wrzesnia 2025r.
zamieszczonego na tablicach ogtoszen oraz w urzedowym publikatorze teleinformatycznym -
Biuletynie Informacji Publicznej Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu oraz
Urzedu Gminy w Zelazkowie w terminie od 12 wrzesnia 2025 r. do 26 wrzesnia 2025r.
Obwieszczenie o wszczeciu postepowania zostato rowniez 12 wrzes$nia 2025 r. opublikowane
w prasie lokalnej (,,Gtos Wielkopolski”).

Zgodnie z art. 11d ust. 6 specustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci
lub ich czesci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, wedtug katastru nieruchomosci oraz informacje o miejscu i terminie
(do 30 wrzesnia 2025 r.), w ktdrym strony mogg zapoznac sie z aktami sprawy.

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. wypetniono obowigzek umozliwienia stronom wypowiedzenia sie
co do zebranych dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan, poprzez informacje
w obwieszczeniu o wszczeciu postepowania. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 11c
specustawy w sprawach dotyczgcych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej stosuje sie przepisy k.p.a., z zastrzezeniem specustawy. Z powyzszego artykutu
wynika, ze przepisy k.p.a. stosuje sie jedynie, gdy wyktadnia ustawy uniemozliwia ustalenie
normy postepowania. Zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu dotyczacym
zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej zostaty uregulowane w specustawie w sposdb
petny, zatem nie ma koniecznosci stosowania art. 10 k.p.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z 11 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il OSK 1757/13).

Strony postepowania zgtosity nastepujace uwagi:

- w dniu 22 wrzesnia 2025 r. _ (pismo z 18 wrzesnia 2025 r.) wniosta

ozmiane projektu poprzez uwzglednienie budowy zjazdu na dziatke nr

Pismem z 23 wrzesnia 2025 r. organ wezwat wnioskodawce do zajecia stanowiska w

sprawie wniosku | NENEEEE
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Whnioskodawca nie przychylit sie do wniosku o zjazd na dziatke nr - (pismo
z 3 pazdziernika 2025 r., znak: OP0.Z-6.4110.28.24.2025.JS) uzasadniajgc swoje
stanowisko wzgledami bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz wskazujac, ze dziatka
posiada juz dostep do drogi publicznej od strony drogi powiatowej 4599P.

Stanowisko wnioskodawcy zostato przekazane stronie pismem z 7 pazdziernika 2025 r.;

- w dniu 2 paZdziernika 2025 r. _ (pismo z 29 wrzesnia 2025 r.)
wniosta o budowe zjazdu do dziatki nr - obreb -
Pismem z 3 pazdziernika 2025 r. organ wezwat wnioskodawce do zajecia stanowiska w
sprawie wniosku _

- wdniu 14 pazdziernika 2025 r. _

(pismami z 6 pazdziernika 2025 r.) wniosty o korekte planu polegajgcg na poszerzeniu lub
budowie nowego zjazdu na dziatke - obreb - Pismem z 16 pazdziernika 2025
r. organ wezwat wnioskodawce do zajecia stanowiska w sprawie wnioskow
Z uwagi na brak odpowiedzi pismem z 19 listopada 2025 r. organ wezwat ponownie
wnioskodawce o zajecie stanowiska w sprawie wnioskow _
grudnia 2025 r. wnioskodawca zaja’f stanowisko w sprawie  wniosku

— ' I nic przychylajac sie do wniosku

wskazujgc na przewidziang w projekcie budowe zjazdu w km 289+649 i brak koniecznosci

budowy nowego zjazdu. Stronom stanowisko wnioskodawcy zostato przekazane pismami z
11 grudnia 2025r.

23 stycznia 2026 r. wnioskodawca pismem (znak: OPO0.Z-6.4110.28.27.2025.)S) zajat
stanowisko w sprawie wniosku _ stwierdzajgc  mozliwos¢
dojazdu do przedmiotowej dziatki w oparciu o zjazd na dziatke sgsiednig o numerze -
i ustanowienie stosownej stuzebnosci przejscia i przejazdu. Stronie stanowisko
whioskodawcy zostato przekazane pismem z 29 stycznia 2026 .

Zgodnie z art. 36 k.p.a. pismem z 10 pazdziernika 2025 r. zawiadomiono wnioskodawce
0 wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy, ktdéry wynikat z prowadzonego
postepowania wyjasniajgcego oraz analizy zgromadzonego materiatu dowodowego.

Pismem z 7 listopada 2025 r. organ wezwat wnioskodawce do ztozenia wyjasnien w zakresie
projektu  zagospodarowania terenu i  projektu architektoniczno-budowlanego.
Whioskodawca pismem z 5 grudnia 2025 r. (znak: OP0.Z-6.4110.28.34.2025.JS) uzupetnit
whniosek i przedfozyt wyjasnienia.

15 grudnia 2025 r. organ wezwat ponownie wnioskodawce do przedfozenia wyjasnien
w zakresie projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego oraz
przedfozenia zaktualizowanego projektu zawiadamiajgc jednoczesnie o nowym terminie
zatatwienia sprawy (do 27 stycznia 2026 r.). 15 stycznia 2026 r. wnioskodawca pismem
z 14 stycznia 2026 r. wnidst o przedtuzenie terminu udzielenia odpowiedzi na wezwanie
z 15 grudnia 2025 r. na co organ przystat zawiadamiajgc pismem z 16 stycznia 2026 r.
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o0 nowym terminie zatatwienia sprawy (do 26 lutego 2026 r.).

29 stycznia 2026 r. organ w $lad za pismem wnioskodawcy z 23 stycznia 2026 r. (znak:
OP0.Z-6.4110.28.27.2025.]JS) wezwat wnioskodawce do uzupetnienia wniosku w zakresie
ustanowienia stuzebnosci przejazdu i przechodu, co wnioskodawca wykonat 10 lutego
2026r. pismem z 3 lutego 2026 r. (znak: OPO0.Z-6.4110.28.27.2025.)S) przekazujac
skorygowany wniosek.

W $lad za skorygowanym wnioskiem organ pismem z 12 lutego 2026 r. w trybie art. 10 ust. 1

k.p.a. zawiadomit _ 0 zmianie wniosku w zakresie objecia

dziatki nr - obreb - stuzebnoscia przechodu i przejazdu.

13 lutego 2026 r. wnioskodawca przedtozyt wyjasnienia (znak pisma: OPO.Z-
6.4110.28.37.2025.JS) w zakresie objetym wezwaniem z 15 grudnia 2025 r. oraz przedtozyt
zmieniony wniosek o wydanie decyzji ograniczajgc zakres inwestycji.

Pismem z 18 lutego 2026 r. organ wezwat wnioskodawce do ztozenia wyjasnied w zakresie
projektu budowlanego oraz do jego uzupetnienia.

W $lad za zmiang przez wnioskodawce zakresu inwestycji organ wypetniajgc obowigzki
z art. 11d ust. 5 specustawy wystat zawiadomienie (pismo z 20 lutego 2026 r.) o zmianie
zakresu wniosku w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
whioskodawcy, wtascicielom lub uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych
ztfozonym wnioskiem, na adres wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostate strony
postepowania, zgodnie zpowyzszym przepisem, zostaty zawiadomione w drodze
obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego z 20 lutego 2026 r. zamieszczonego na tablicach
ogtoszen oraz w urzedowym publikatorze teleinformatycznym - Biuletynie Informacji
Publicznej Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu oraz Urzedu Gminy
w Zelazkowie w terminie od 24 lutego 2026 r. do 10 marca 2026 r. Obwieszczenie o zmianie
zakresu wniosku zostato réwniez 24 lutego 2026 r. opublikowane w prasie lokalnej (,,Gtos
Wielkopolski”).

Zgodnie z art. 11d ust. 6 specustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci
lub ich czesci, pozostajgcych w zakresie oraz wytaczonych z zakresu wniosku o wydanie
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, wedtug katastru nieruchomosci oraz
informacje o miejscu i terminie (do 10 marca 2026 r.), w ktédrym strony mogg zapoznac sie
z aktami sprawy.

W dniu 24 lutego 2026 r. wnioskodawca pismem z 23 lutego 2026 r. (znak: OPO.Z-
6.4110.5.4.2026.)S) przedtozyt zataczniki do projektu budowlanego.

Pismem z 24 lutego 2026 r. organ zawiadomit wnioskodawce o nowym terminie zatatwienia
sprawy (do 18 marca 2026 r. ) wynikajagcym z koniecznosci zawiadomienia stron
postepowania o zmianie zakresu wniosku przez wnioskodawce.

W odpowiedzi na zawiadomienie z 20 lutego 2026 r. wptynety uwagi stron postepowania.

_ pismem z 7 marca 2026 r. wnidst uwagi dotyczace dostepu do drogi

publicznej nieruchomosci oznaczonej geodezyjnie jako dziatka nr. obreb -
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_ pismem z 9 marca 2026 r. wnidst zastrzezenia do projektu statej

organizacji ruchu, kwestionujgc zasadnos¢ wprowadzenia oznakowania poziomego w postaci
linii podwdjnej ciggtej na wysokosci jego nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr . obreb

Pismem z 12 marca 2026 r. organ wezwat _ do usuniecia braku
formalnego pisma z 9 marca 2026 r. — braku podpisu. _ 13 marca

2026 r. przedtozyt tozsame pismo opatrzone podpisem.

Organ wezwat wnioskodawce do zajecia stanowiska w sprawie zgtoszonych uwag i wnioskéw
stron postepowania (pisma z 11 marca 2026 r. i 16 marca 2026 r.)

Whnioskodawca 25 marca 2026 r. przedstawit swoje stanowisko w sprawie (pisma: OPO.Z-
6.4110.5.6.2026.JS i OPO0.Z-6.4110.5.7.2026.JS). Wskazat, ze dziatka nr - zachowa
dotychczasowy dojazd oraz dostep do drogi publicznej poprzez dziatke nr . bedaca
w samoistnym wtadaniu Gminy Zelazkéw, do drogi gminnej nr 674713P zlokalizowanej na
dziatce nr . obreb -, ktora posiada bezposredni dostep do drogi krajowej nr 25.
W zakresie dziatki nr . whnioskodawca wyjasnit, ze docelowy projekt statej organizacji ruchu,
zatwierdzony przez Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad 30 stycznia 2025 r.
(klauzula zatwierdzenia nr 4080.241.2023.1) umozliwia obustronny dostep do drogi krajowej
nr 25 z dziatki nr .

W odniesieniu do zgtoszonych przez strony postepowania uwag i wnioskéw stwierdzono,
co nastepuje.

Wojewoda Wielkopolski, jako organ wydajgcy decyzje na podstawie specustawy, nie posiada
uprawnien do zmiany zakresu inwestycji, poniewaz postepowanie w sprawie wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej ma charakter wnioskowy. Zgodnie z art. 11d
ust. 1 pkt 1 specustawy, to wiasciwy zarzadca drogi okresla zakres terenu niezbednego dla
obiektéw budowlanych, a w projekcie budowlanym okresla rozwigzania projektowe. Organ
jest zatem zwigzany przedmiotem wniosku i ma jedynie obowigzek dokonania oceny,
czy wnioskowana inwestycja nie pozostaje w sprzecznosci z prawem powszechnie
obowigzujgcym, a nastepnie do wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, bez mozliwosci wyznaczania i korygowania trasy inwestycji, czy zmiany przyjetych
rozwigzan projektowych (por. m.in.: wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego z: 1 sierpnia
2018 r., sygn. akt Il OSK 1389/18; 13 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il OSK 1705/17; 8 czerwca
2017 r., sygn. akt Il OSK 2572/15; 17 maja 2017 r., sygn. akt Il OSK 203/17; 19 lipca 2016 r.,
sygn. akt Il OSK 1373/16; z 25 maja 2016 r., sygn. akt |l OSK 524/16; z 26 lipca 2013 r,,
sygn. akt Il OSK 762/13).

Whnioskodawca w sposéb racjonalny uzasadnit przyjete rozwigzania projektowe, arolg
Wojewody w tej sytuacji nie jest ocena ewentualnych rozwigzan alternatywnych
podnoszonych przez strony postepowania.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 29 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(Dz.U. z 2025 r. poz. 889) w przypadku budowy lub przebudowy drogi budowa lub
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przebudowa zjazdéw dotychczas istniejgcych nalezy do zarzadcy drogi. Zarzadca nie jest wiec
zobligowany do budowy nowych zjazddéw, lub zjazdéw o parametrach i w lokalizacji
whnioskowanych przez strony gdyz budowa nowych zjazdéw nalezy do wtasciciela lub
uzytkownika nieruchomosci przylegtych do drogi, po uzyskaniu, w drodze decyzji
administracyjnej, zezwolenia zarzadcy drogi na lokalizacje zjazdu lub przebudowe zjazdu.
Ponadto nalezy zauwazy¢, ze projekt organizacji ruchu nie stanowi elementu zatwierdzanego
w ramach postepowania w sprawie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowe;j.

W zwigzku z powyzszym Wojewoda Wielkopolski nie znalazt podstaw do odmowy wydania
decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;.

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim

przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, jezeli jest ono

wymagane przepisami ustawy zdnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji

o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.) - zwanej dalej: ustawg

o udostepnianiu informacji o srodowisku (por. m.in. 11a ust. 4 specustawy). Przy czym,

zgodnie m.in. z art. 11d ust. 1 pkt 9 specustawy, wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu

na realizacje inwestycji drogowej zawiera m.in. wymagane przepisami odrebnymi decyzje
administracyjne.

Zgodnie m.in. z art.59 wust.1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku,

przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wymaga realizacja

nastepujgcych planowanych przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko:

1) planowanego przedsiewziecia mogacego zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko;

2) planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczaco oddziatywad
na srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

Ocene oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko przeprowadza sie w ramach

postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

lub postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14

i 18 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku, jezeli koniecznos¢ przeprowadzenia

oceny oddziatywania przedsiewziecia na S$rodowisko zostata stwierdzona przez organ

wiasciwy do wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w przypadku,

o ktérym mowa w art. 88 ust. 1 (por.art. 61 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji

o Srodowisku).

Rodzaje przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko zostaty szczegdtowo

i jednoznacznie okreslone w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r.

w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U.z2019r.

poz. 1839 ze zm.). W ww.rozporzagdzeniu wymienione sg m.in. autostrady idrogi

ekspresowe, inne drogi o nie mniej niz czterech pasach ruchu idtugosci nie mniejszej
niz 10 km w jednym odcinku oraz zmiana przebiegu lub rozbudowa istniejgcej drogi o dwéch
pasach ruchu do co najmniej czterech paséw ruchu na dtugosci nie mniejszej niz 10 km
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w jednym odcinku oraz pozostate drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci
przedsiewziecia powyzej 1 km.

Wobec powyzszego stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja realizowana na odcinku drogi
o dtugosci ok. 500 m nie jest zaliczana do przedsiewzie¢ okreslonych w ww. rozporzadzeniu
i wzwigzku z tym obowigzujace przepisy prawa nie naktadaja obowigzku przedtozenia
do wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje przedmiotowej inwestycji drogowej
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z art. 96 ust. 1 i 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku rozwazono,
czy planowane przedsiewziecie moze potencjalnie znaczgco oddziatywaé na obszar Natura
2000.

Majagc na wzgledzie rodzaj izakres prac budowlanych zwigzanych z realizacja
przedsiewziecia, nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko przyrodnicze, w tym rdéznorodnos$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢
i kondycje populacji wystepujgcych gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkéw chronionych,
rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze
na obszary chronione, a w szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat
oraz ich siedlisk, dla ktérych zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia
integralnosci obszaréw Natura 2000 Ilub powigzania zinnymi obszarami. Ponadto
przedsiewziecie nie spowoduje utraty ifragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na funkcje
ekosystemu.

W zwigzku z powyzszym w niniejszym postepowaniu nie natozono obowigzku przedtozenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentéw, o ktérych mowa
w art. 96 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nastgpi zmiana powigzan drogi
krajowej nr 25 z innymi drogami publicznymi, poprzez rozbudowe istniejgcego skrzyzowania.
W zwigzku z powyzszym w punkcie I. decyzji okre$lono wymagania dotyczgce powigzan drogi
krajowej nr 25 z innymi drogami publicznymi.

Stwierdzono, Zze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastgpi naruszenie
uzasadnionych intereséw oséb trzecich, m.in. mozliwosci korzystania z urzadzen istniejgcej
infrastruktury technicznej, a takze ograniczenia dostepu do Swiatta dziennego.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt zagospodarowania terenu oraz projekt

architektoniczno-budowlany spetnia wymagania w szczegdlnosci:

a) rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzes$nia 2020 r. w sprawie szczegétowego
zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. 2022 r. poz. 1679);

b) wynikajace z art. 35 ust. 1 Prawa budowlanego;

c) pozwolenia wodnoprawnego;

d) wynikajgce ze zgtoszenn wodnoprawnych.

Ponadto stwierdzono, ze przedtozony projekt zagospodarowania terenu zostat sporzgdzony

zgodnie z rozporzadzeniem, z uwzglednieniem § 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
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z dnia 1 sierpnia 2019 r. zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. poz. 1643).

Majac na uwadze powyzsze w punkcie VII. decyzji dokonano zatwierdzenia przedtozonego
projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego.

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga réwniez przebudowy sieci
uzbrojenia terenu oraz innej drogi publicznej. W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 11f
ust. 1 pkt8 lit. e i g specustawy, w punktach XIl.1. i XIll.1. decyzji ustalono stosowne
obowigzki.

Realizacja powyzszych obowigzkéw wymaga, zgodnie z wnioskiem, ograniczenia w sposobie
korzystania z nieruchomosci, o ktérych mowa w art. 11f ust. 1 pkt 8 lit.i specustawy,
przy czym w przypadku przebudowy sieci uzbrojenia terenu ograniczenia statego,
w przypadku przebudowy innych drég publicznych ograniczenia na czas realizacji inwestycji.
Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie zart.11d ust. 1 pkt 3b specustawy wnioskodawca okresla
nieruchomosci, z ktérych korzystanie bedzie ograniczone. Organ wydajacy decyzje
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest zwigzany wnioskiem ztozonym przez
zarzadce drogi. Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 11f ust.2 specustawy, do ograniczen
w sposobie korzystania z nieruchomosci stosuje sie odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-7
i art. 124a ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. j specustawy, odpowiednio w punktach XII.3., XII.3.
i XI11.4. decyzji udzielono zezwolenia na wykonanie ustalonych obowigzkéw.

Na podstawie art.17 ust.1 specustawy wnioskodawca wystgpit z wnioskiem o nadanie
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktéry jest uzasadniony interesem
gospodarczym i spotecznym. Za nadaniem rygoru natychmiastowej wykonalnosci przemawia
poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego dla uzytkownikéw drogi i oséb przebywajgcych
w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji. W zwigzku z powyziszymi argumentami zachodzi
pilna potrzeba rozpoczecia realizacji inwestycji, ktdra uzasadnia wazny interes spoteczny,
gospodarczy i ekonomiczny.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 specustawy wojewoda w odniesieniu do drég
krajowych i wojewddzkich nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
rygor natychmiastowej wykonalnosci na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony
interesem spotecznym lub gospodarczym. Literalna wykfadania powyzszego przepisu
wskazuje, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest obligatoryjne, jezeli
zarzadca drogi ztozy wniosek uzasadniony interesem spotecznym lub gospodarczym. Ocena,
czy wystepuje taki interes zostata pozostawiona organowi wydajgcemu decyzje.

W ocenie Wojewody Wielkopolskiego poprawa jakosci i bezpieczeristwa uzytkownikdw drogi
jest interesem spotecznym uzasadniajgcym nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci. Potwierdza to rowniez orzecznictwo Naczelnego Sgdu Administracyjnego,
w ktorym aprobowane jest stanowisko, iz powotywanie sie w decyzji na poprawe jakosci
i bezpieczenstwa ruchu uzytkownikéw drogi jest uzasadnionym przypadkiem o jakim mowa
w ustawie, gdyz problem tendotyczy wszystkich drog w Polsce. Nadanie rygoru
natychmiastowej wykonalnosci decyzji o pozwoleniu nabudowe drogi na podstawie
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Www. przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okolicznos¢ majaca uzasadniac
nadanie tego rygoru wystepuje bardzo czesto, czy tez rzadko. Istotne jest to, czy dana
okoliczno$s¢ moze by¢ uznana za okoliczno$é wskazujgcg na istnienie interesu spotecznego
lub gospodarczego (por. wyrok NSA z 29 listopada 2011 r., sygn. akt 1l OSK 2113/11; wyrok
WSA w Warszawie z 3 lipca 2007 r., sygn. akt | SA/Wa 1447/06).

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Finansow i Gospodarki za posrednictwem Wojewody
Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez wnioskodawce
lub zawiadomienia pozostatych stron o jej wydaniu.

Odwotanie musi zawieraé zarzuty odnoszgce sie do decyzji, okreslac istote i zakres zgdania
bedgcego przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajagce to zadanie
(art. 11g ust. 1a specustawy).

Zgodnie z art. 11f ust. 3 specustawy iart. 49 § 2 k.p.a., zawiadomienie stron postepowania
uwaza sie zadokonane po uptywie 14dni oddnia, w ktérym nastgpito publiczne
obwieszczenie w Wielkopolskim Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu oraz w urzedach gmin
wtasciwych ze wzgledu na przebieg drogi, w urzedowych publikatorach teleinformatycznych
- Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedéw, a takze w prasie lokalnej.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje prawo do zrzeczenia
sie odwotania. Z dniem doreczenia Wojewodzie Wielkopolskiemu oswiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie sie prawa do wniesienia odwotania skutkuje brakiem
mozliwosci odwotania od decyzji oraz jejzaskarzenia do wojewddzkiego sadu
administracyjnego. Ponadto jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia odwotania
decyzja podlega wykonaniu przed terminem do wniesienia odwotania.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Kierownik
Oddziatu Inwestycji Strategicznych
w Wydziale Infrastruktury
tukasz Michalski

Dokument wydany w postaci elektronicznej
i podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. z 2025 r. poz. 1154 ze zm.).

Zataczniki:
1) Mapa w skali 1:500 z zaznaczonymi liniami rozgraniczajgcymi teren (1 arkusz).

2) Mapy z projektami podziatu nieruchomosci (na ptycie CD: 17 arkuszy).
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3) Projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany.

Otrzymuija (wraz z zatacznikami):

1) Pan Maciej Kupka, jako petnomocnik Wnioskodawcy.
2) Aa.

Do wiadomosci:

3) Woydziat SN - w miejscu.

4) Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (dec. wraz z 1 egz.
zat. nr 3).

5) Starosta Kaliski (dec. ostateczna wraz z zat. nr 1 2).

6) Sad Rejonowy w Kaliszu VI Wydziat Ksigg Wieczystych (dec. ostateczna wraz z zat. nr 1
i2).

Sprawe prowadza:

starszy specjalista Sebastian Borzyszkowski
e-mail: sborzyszkowski@poznan.uw.gov.pl
tel. 735 271 053;

specjalista Adrianna Kranska,

e-mail: akranska@poznan.uw.gov.pl,

tel. 61 854 1754.

W tresci niniejszej decyzji ,wyczerniono” informacje, ktére zostaty wytgczone z obowigzku
publikacji na podstawie Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 r. (RODO). Autor wyfaczenia danych: Sebastian Borzyszkowski.



