S Poznan, dnia 22 maja 2019 r.
WOJEWODA WIELKOPOLSKI

IR-111.7820.14.2018.3

DECYZJA nr 11/2019
0 zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowe;j

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.) - zwanej dalej k.p.a., oraz art. 11a
ust. 1, art. 11f ust. 1, art. 16 wust.2, art. 17 ust. 1 ustawy zdnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegOlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(Dz.U. 22018 r. poz. 1474) - zwanej dalej ustawq, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 22 czerwca
2018 r. (data wplywu: 28 czerwca 2018 r.), uzupelionego / zmienionego dnia: 31 sierpnia
2018 r., 8 pazdziernika 2019 r., 7 listopada 2019 r., 27 lutego 2019 r., 25 marca 2019 r.
1 14 maja 2019r., zlozonego przez pana Jacka Kolesinskiego, reprezentujacego Zarzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego - zwanego dalej wnioskodawcg, o wydanie decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej pn. ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 303
od km ok. 38+149 do km 39+067 na odcinku Siedlec-Powodowo polegajaca na budowie
chodnika, $ciezki rowerowej oraz kanalizacji deszczowej’”:

udzielam zezwolenia na realizacje¢ inwestycji drogowej
na rzecz

Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego
al. Niepodleglosci 34
61-714 Poznan

dla inwestycji polegajacej na rozbudowie drogi wojewoddzkiej nr 303 w miejscowosci Siedlec
od km ok. 38+148,91 do km ok. 39+066,93 w ramach inwestycji pn.,,Rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 303 od km ok. 38+149 do km 39+067 na odcinku Siedlec-Powodowo
polegajaca na budowie chodnika, §ciezki rowerowej oraz kanalizacji deszczowej ”, w zakresie
terenu niezbednego dla obiektow budowlanych (oznaczonego linig przerywang koloru
niebieskiego na mapie stanowiacej zatacznik nr 1 do decyzji) obejmujacej nastgpujace
nieruchomosci, badz ich czg$ci, oznaczone w ewidencji gruntow:

Powiat wolsztynski, gmina Siedlec

Jednostka ewidencyjna: 302902 2, Siedlec

Obreb: 0019 - Siedlec,

ark. 1, dz. o nr. ewid. 342/8;

ark. 2, dz. o nr. ewid.: 322/1, 322/2, 323, 324, 326, 327, 330, 331, 333/1, 333/2, 337, 338,
340, 341, 342/2, 342/3, 342/4, 345, 348, 349;

Obreb: 0011 - Kielpiny,

ark. 2, dz. o nr. ewid. 459.

I. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem
ich kategorii - nie dotyczy.

I1. OKkreslenie linii rozgraniczajacych teren

1. Ustalam linie rozgraniczajace teren (linia przerywana koloru czerwonego) na mapie
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500 (operat techniczny wpisany do ewidencji
materiatow  panstwowego  zasobu  geodezyjnego 1 kartograficznego  Starosty
Wolsztynskiego ~ wdniu 12 grudnia  2016r. pod numerem  identyfikatora
P.3029.2016.1909), stanowiacej zalacznik nr 1 do decyz;ji.

al. Niepodleglosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-854-17-08, fax 61-854-15-39
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2. Liniami rozgraniczajacymi teren objete sg nast¢pujace nieruchomosci:
2.1. Nieruchomo$¢ potozona w granicach istniejacego pasa drogowego drogi wojewodzkiej
nr 303, dla ktérej wrnioskodawca przedtozyt o§wiadczenie o dysponowaniu nieruchomoscia
na cele budowlane, oznaczona w ponizszej Tabeli 1.

Arkusz Numer dzialki Oznaczenie ksiegi wieczystej

Powiat wolsztynski, gmina Siedlec
Jednostka ewidencyjna: 302902 2, Siedlec

Obreb: 0019 - Siedlec

2 349 ]

Tabela 1.

2.2. Nieruchomos$ci powstale w wyniku podziatu oznaczone thustym drukiem w Tabeli 2
w pkt. V. decyzji.

II1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow i dobr
kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa

1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony §rodowiska:
1.1. Ustalam, ze w trakcie prac budowlanych Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego jest

zobowigzany uwzgledni¢ ochrone Srodowiska naobszarze prowadzenia prac,
a w szczeg6lnosci ochrong gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkow
wodnych poprzez  wykorzystanie 1 przeksztalcenie = wymienionych  elementow
przyrodniczych wylacznie w takim zakresie, w jakim jest to objete zatwierdzonym
projektem budowlanym, wymogami uzgodnien organdéw 1 instytucji opiniujgcych
1 uzgadniajacych projekt budowlany.

1.2. Ustalam obowigzek zachowania warunkéw 1 wymagan okreslonych w ostatecznej decyz;ji
Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 14 wrze$nia
2018 r. (znak PO.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED) udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego.

1.3. Ustalam obowiazek realizacji inwestycji zgodnie ze zgloszeniem wodnoprawnym z dnia
26 wrzesnia 2018 r. na przebudowe urzadzenia odwadniajacego.

1.4. Gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (Dz.U. z 2019 r. poz. 701 ze zm.).

2. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkéw i dobr kultury wspotczesnej - ustalam
obowigzek prowadzenia badafh archeologicznych podczas prac ziemnych zwigzanych
z realizacjg inwestycji w zwigzku z lokalizacja w strefie ochrony zewidencjonowanych
stanowisk archeologicznych AZP 58-18/6 58-18/7, 58-18/10, 58-18/14, ujetych w wykazie
wojewodzkiej ewidencji zabytkow.

3. Warunki wynikajace z potrzeb obronnosci panstwa - nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich

Inwestycje¢ zaprojektowano i nalezy budowac, stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2018 r. poz. 1202 ze zm.) - zwanej dalej
ustawqg Prawo budowlane, w sposdb zapewniajacy poszanowanie uzasadnionych interesow
0s0b trzecich, w tym poprzez:
- zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
- zapewnienie doptywu §wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,
- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej oraz
ze $rodkéw tacznosci,
- ochrong¢ przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zakldcenia
elektryczne 1 promieniowanie,
- ochrong przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby,
- zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia.
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V. Zatwierdzenie podzialu nieruchomosci

1. Zatwierdzam podzial nieruchomos$ci przedstawionych w ponizszej Tabeli 2, zgodnie
z mapami z projektami podziatu nieruchomosci wykonanymi przez geodete uprawnionego
Grzegorza Grobelnego (operat techniczny wpisany do ewidencji materialdow panstwowego
zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego Starosty Wolsztynskiego w dniu 26 czerwca
2018 r. pod numerem identyfikatora P.3029.2018.1021).

2. Mapy z projektami podzialu nieruchomosci stanowig zalgceznik nr 2 do decyz;ji.

3.W Tabeli2 thistym drukiem oznaczono cze¢§¢ nieruchomo$ci objeta liniami
rozgraniczajacymi teren ustalonymi decyzja.

Arkusz Stan dotychezasowy Stan po podziale Oznaczenie ksiggi wieczystej
Numer dziatki Numery dziatek
Powiat wolsztynski, gmina Siedlec
Jednostka ewidencyjna: 302902 2, Siedlec
Obreb: 0019 - Siedlec

1 342/8 342/16, 342/17 I
322/1 322/3,322/4 I

32212 322/5,322/6 ]

323 323/1,323/2 ]

324 324/1, 324/2 ]

326 326/1, 326/2 ]

327 32711, 327/2 ]

330 330/1, 330/2 I

331 331/1, 33172 I

333/1 333/4, 333/5 ]

2 333/2 333/6, 333/7 I
337 337/1,337/2 ]

338 338/1, 338/2 ]

340 340/1, 340/2 ]

341 341/1, 3412 ]

342/2 342/10, 342/11 I

342/3 342/12, 342/13 I

342/4 342/14, 342/15 ]

345 345/1, 345/2 I

348 348/1, 348/2 ]

Obreb: 0011 - Kielpiny
2 459 459/1, 459/2 ]
Tabela 2.

VI. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci, wedlug katastru nieruchomosci, ktore
staja si¢ wlasnoscia Wojewodztwa Wielkopolskiego

Ustalam, ze czgSci nieruchomosci powstale wskutek podzialu nieruchomosci -
oznaczone thustym drukiem w Tabeli 2 zawartej w pkt. V decyzji, staja si¢ z mocy prawa
wlasno$cig Wojewoddztwa Wielkopolskiego z dniem, w ktorym decyzja stanie si¢ ostateczna.
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VII. Zatwierdzenie projektu budowlanego

1. Zatwierdzam projekt budowlany pn.,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 303
od km ok. 38+149 do km 39+067 na odcinku Siedlec-Powodowo polegajaca na budowie
chodnika, $ciezki rowerowej oraz kanalizacji deszczowej”, stanowiacy zalacznik nr 3
do decyzji, w zakresie terenu niezbednego dla obiektow budowlanych objetego niniejsza
decyzja, obejmujacy:

Tom I - Uzgodnienia branzowe.
Tom II - Projekt zagospodarowania terenu.
Projekt architektoniczno-budowlany:
Tom III:
cze$¢ 1 - Branza drogowa; cze$¢ 2 - Branza sanitarna.

Autorzy projektu budowlanego:

- mgr inz. Mateusz Mokwinski, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci drogowej nr LBS/0012/POOD/10, cztonek Lubuskiej
OIIB nr LBS/BD/0093/10;

-mgr inz. Marta Sawczynska, posiadajagca uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych 1 kanalizacyjnych
nr LBS/0047/POOS/08, cztonek Lubuskiej OIIB nr LBS/IS/0055/09.

2. Ustalam obowigzek zachowania warunkéw 1 wymagan okreslonych w postanowieniu
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 28 stycznia 2019 r. (znak IR-I11.7820.2.4.2018.9)
udzielajgcym zgody na odstgpstwo od przepisu § 8 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Transportu 1 Gospodarki Morskiej zdnia 2 marca 1999r. wsprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne iich usytuowanie (Dz.U.
z2016 . poz.124) - zwanego dalej rozporzgdzeniem, pod warunkiem wykonania
oznakowania pionowego 1 poziomego spetniajgcego warunki okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdélowych warunkow
technicznych dla znakoéw i sygnaldow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego 1 warunkow ich umieszczania na drogach (Dz.U. Nr 220, poz. 2181 ze zm.) -
zwanego dalej rozporzqdzeniem w sprawie wt dla znakow i sygnatow drogowych,
na podstawie zatwierdzonego projektu organizacji ruchu sporzadzonego zgodnie
z wymaganiami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury zdnia 23 wrzesnia 2003 r.
w sprawie szczegdtowych warunkdéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania
nadzoru nadtym zarzadzaniem (Dz.U. z 2017r. poz.784) - zwanego dalej
rozporzgdzeniem w sprawie szczegotowych warunkow zarzqdzania ruchem na drogach.

VIII. OkreSlenie szczegolnych warunkéw zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia
robot budowlanych

1. Budow¢ nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji,
zatwierdzonym projektem budowlanym iobowigzujacymi przepisami, W sposob
nie zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi i mienia oraz zapewni¢ dojscie i dojazd do dziatek,
budynkoéw i1 urzadzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robot.

2. Przed przystgpieniem do robdt oraz w trakcie ich wykonywania nalezy przestrzegad
i spelnia¢ warunki oraz wymogi zawarte w opiniach i uzgodnieniach organdw i instytucji
opiniujacych i uzgadniajgcych projekt budowlany.

3. Istotne odstapienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkow decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu
decyzji o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

4. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy
powierzy¢ uprawnionemu geodecie.



5/18

5. Elementy obiektow budowlanych, ulegajace zakryciu, podlegaja inwentaryzacji przed
ich zakryciem.

6. Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbidrki zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie dziennika
budowy, montazu i rozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia zawierajacego dane
dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia (Dz.U. z 2002 r. Nr 108, poz. 953
ze zm.) oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed rozpoczgciem budowy planu
bezpieczenstwa 1iochrony zdrowia, uwzgledniajac specyfike obiektu budowlanego
1 warunki prowadzenia roboét, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia
oraz planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz.U. z 2003 r. Nr 120, poz. 1126).

7. Zarzad Wojewoddztwa Wielkopolskiego jest zobowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym
terminie rozpoczgcia robdt budowlanych Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnoscig realizacji
budowy z projektem, dolaczajac na pisSmie:

- oswiadczenie kierownika budowy (robot), stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa 1iochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowg
(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy
Prawo budowlane;

- oswiadczenie inspektora nadzoru, stwierdzajace przyjecie obowiazkow petnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi wraz z za§wiadczeniem, o ktorym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane.

8. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektéw budowlanych niewymagajacych uzyskania
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego jest
zobowigzany zawiadomi¢ Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem
przystapienia do uzytkowania.

9. Przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych, do uzytkowania obiektu budowlanego
Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego moze przystgpi¢ po uzyskaniu pozwolenia
na uzytkowanie Wielkopolskiego Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

10. Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektéw budowlanych, o ktorych mowa w art. 55
ust. 1 pkt 1 wustawy Prawo budowlane, Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego jest
zobowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu.

IX. Okreslenie obowigzku budowy i okresu uzytkowania tymczasowych obiektow
budowlanych

1. Nie ustalam obowigzku budowy tymczasowych obiektéw budowlanych.

2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane moga by¢ uzytkowane nie p6zniej niz do dnia
ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

X. Okreslenie obowiazku i terminéw rozbiorki istniejacych obiektow budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych

1. Ustalam obowiazek rozbiorki istniejagcych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania nie pdzniej niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu
budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2. Ustalam obowiazek rozbidrki tymczasowych obiektéw budowlanych nie poézniej niz
do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

3. Zezwalam na wykonanie rozbidrek w zakresie okreslonym w punkcie X.1. 1 X.2. decyzji.
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XI. Okreslenie szczegélowych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie

Ustalam obowigzek zapewnienia nadzoru inwestorskiego w specjalnosci odpowiedniej
dla obiektu budowlanego, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 pkt 15 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych,
przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego
(Dz.U. z 2001 r. Nr 138, poz. 1554).

XII. OKkreslenie terminu wydania nieruchomosci

Okreslam termin wydania nieruchomosci i oproznienia lokali oraz innych pomieszczen
na 120 dzien od dnia, w ktorym decyzja stata si¢ ostateczna.

XIII. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci

Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnos$ci. Wobec tego, decyzja:
- zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci, oproznienia lokali i innych
pomieszczen;
- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomos$ci w posiadanie przez wlasciwego zarzadce
drogi;
- uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych;
- uprawnia do wydania przez wiasciwy organ dziennika budowy.

Uzasadnienie

Dnia 28 czerwca 2018 r. pan Jacek Kolesinski, Wojt Gminy Siedlec, reprezentujacy
Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego, na podstawie uchwaly Nr 5222/2018 Zarzadu
Wojewoddztwa Wielkopolskiego z dnia 26 kwietnia 2018 r., wystgpil z wnioskiem (pismo
zdnia 22 czerwca 2018r.) o wydanie decyzji o zezwoleniu narealizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 303 od km ok. 38+149 do km 39+067
na odcinku Siedlec-Powodowo polegajaca na budowie chodnika, $ciezki rowerowej oraz
kanalizacji deszczowej”.

Pismami: zdnia 2 sierpnia 2018 r. (data dorgczenia: 2 sierpnia 2018 1., ePUAP-
UPP20925303) 1 3sierpnia 2018 1. (data dorgczenia: 3 sierpnia 2018r1., ePUAP-
UPP20968649) wystapiono do Starosty Wolsztynskiego z wnioskami o udostgpnienie danych
z ewidencji gruntow i budynkow dla nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie decyz;ji.
Whnioskowane dane (wedlug stanu na dzien 8 sierpnia 2018 r.) wplynety do organu dnia
9 sierpnia 2018 r.

Pismem zdnia 7sierpnia 2018 r. (data dorgczenia: 7 sierpnia 2018 r.; ePUAP-
UPP21056616) Wojewoda Wielkopolski wezwal wnioskodawce do ztozenia wyjasnien
1 uzupehlienia wniosku o: opini¢ Szefa Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu
lub dowody potwierdzajace wystapienie z wnioskiem o wydanie opinii oraz brak wydania
opinii w terminie, o ktorym mowa w art. 11b ust. 2 ustawy, mape z projektem podziatu dziatki
onrewid. 345 obrgb 0019 Siedlec, jedn. ewid. 302902 2 Siedlec, badz o$wiadczenie
o prawie do dysponowania nieruchomoscia nacele budowlane. Ponadto wskazano,
ze niezbedne jest rowniez okreSlenie terminu wydania nieruchomosci, o ktérym mowa
w art. 16 ust. 2 ustawy oraz wyjasnienie stosowania poje¢ niezgodnych z nomenklaturg
ustawowa tj. ciag pieszo-rowerowy, §ciezka pieszo-rowerowa.

Przy pismie z dnia 18 sierpnia 2018 r. (data wptywu: 21 sierpnia 2018 r.) pan Mateusz
Mokwinski z Pracowni Projektowej M-Trakt z siedzibg w Zielonej Gorze, dziatajacy z upo-
waznienia Wojta Gminy Siedlec - pelnomocnika wnioskodawcy, w zwiazku z ww. wezwa-
niem Wojewody Wielkopolskiego z dnia 7 sierpnia 2018 r. przekazal niezbedne materiaty
1 wyjasnienia.
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Pismem zdnia 24sierpnia 2018r. (data wplywu: 28 sierpnia 2018r; znak
GKOS.702.23.11.2018) wnioskodawca wystapit o nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy.

Pismem zdnia 19 wrze$nia 2018 r. (data doreczenia: 19 wrze$nia 2018 r.; ePUAP-
UPP22056506) Wojewoda Wielkopolski wezwal wnioskodawce do ztozenia wyjasnien oraz
uzupehienia wniosku m.in. o: wyjasnienie, czy pan Mateusz Mokwinski dziala na podstawie
upowaznienia Wojta, jako pelnomocnika Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego; wyjasnie-
nie wskazania we wniosku 1 w projekcie budowlanym obr¢bu ewidencyjnego 0019 dla dziatki
o nr ewid. 459; wyjasnienie sposobu zapewnienia dostepu do drogi publicznej dla dziatek po-
wstalych w wyniku podziatu; mape z projektem podziatu nieruchomos$ci w odniesieniu
do dziatki o nr. ewid. 349 obreb 0019 Siedlec lub o$wiadczenie o prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane; oryginat lub kopi¢ potwierdzong za zgodno$¢ z orygina-
tem zgodnie z art. 76 k.p.a. decyzji z dnia 6 lipca 2018 r Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Pol-
skich w Gorzowie Wielkopolskim o udzieleniu pozwolenia wodnoprawnego (znak:
P0O.ZUZ.1.421.139.2018.ED) wraz z potwierdzeniem jej ostateczno$ci oraz wyjasnienie Spo-
sobu spelnienia wymagan przedmiotowej decyzji w projekcie budowlanym; oryginatl lub ko-
pi¢ potwierdzong za zgodnos$¢ z oryginatem zgodnie z art. 76 k.p.a. potwierdzenia skuteczne-
go zgloszenia w odpowiednim miejscowo nadzorze wodnym Wod Polskich wykonania prze-
pustu w km 38+711,75 w zwigzku z art. 394 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Pra-
wo wodne (Dz.U. z 2017 r. poz. 1566 ze zm.). Ponadto wezwanie dotyczyto brakéw w pro-
jekcie budowlanym.

Pismem z dnia 4 pazdziernika 2018 r. (data wptywu: 8 pazdziernika 2018 r.) wniosko-
dawca zwrocit si¢ z prosbg o wydtuzenie terminu odpowiedzi na wezwanie Wojewody Wiel-
kopolskiego z dnia 19 wrzesnia 2018 r. do dnia 19 listopada 2018 r. z uwagi na konieczno$¢
uzyskania nowych uzgodnien branzowych. Przy ww. pismie przedstawil petnomocnictwo
z dnia 24 maja 2018 r. udzielone przez Wojta Gminy Siedlec upowazniajace do reprezentowa-
nia Wojewddztwa Wielkopolskiego w przedmiotowym postepowaniu.

Pismem z dnia 10 pazdziernika 2018 r. Wojewoda Wielkopolski wydtuzyt wnioskodaw-
cy termin na udzielenie odpowiedzi na wezwanie z dnia 19 wrzesnia 2018 r. do dnia 19 listo-
pada 2018 r.

Pismem z dnia 3 listopada 2018 r. (data wptywu: 7 listopada 2018 r.) wnioskodawca
zostala dotagczona m.in. decyzja Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 17 sierpnia 2018 r. (znak: PO.ZUZ.1.421.139-1.2018.ED) uchylajaca
decyzje o znaku PO.ZUZ.1.421.139.2018.ED wydang dnia 6 lipca 2018 r.; decyzja Dyrektora
Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 14 wrze$nia 2018 r. (znak:
PO.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED) o udzieleniu pozwolenia wodnoprawnego, poswiadczona
za zgodno$¢ zoryginalem kopia uchwaly Nr5222/2018 Zarzadu Wojewddztwa
Wielkopolskiego z dnia 26 kwietnia 2018 r. w sprawie upowaznienia Wojta Gminy Siedlec -
Pana Jacka Kolesinskiego do wystgpowania w przedmiotowym postgpowaniu w imieniu
Wojewodztwa Wielkopolskiego oraz nieuwierzytelniona kopia o$wiadczenia Dyrektora
Wielkopolskiego Zarzadu Drég Wojewodzkich w Poznaniu z dnia 23 lipca 2018 r. (znak
sprawy: WZDW.WGG.521.182-1/2018.JP) wskazujacego, ze stan prawny dz. o nr. ewid. 349
obreb 0019 - Siedlec jest nieuregulowany oraz zawierajacego informacje, ze Wielkopolski
Zarzad Drog Wojewodzkich w Poznaniu nie wnosi  sprzeciwu  do zlokalizowania
przedmiotowej inwestycji na ww. dziatce.

Pismem zdnia 17 grudnia 2018 r. Wojewoda Wielkopolski ponownie wezwat
wnioskodawce do ztozenia wyjasnien 1uzupetnienia wniosku. W zasadniczym zakresie
powtorzono argumenty przedstawione w wezwaniu zdnia 19 wrzesnia 2018 r. Ponadto
wezwanie dotyczylo brakéw w projekcie budowlanym.
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Pismem z dnia 17 stycznia 2018 r. (data wplywu: 18 stycznia 2019 r.) wnioskodawca
zwrécit si¢ z prosba o wydtuzenie terminu udzielenia odpowiedzi na wezwanie Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 17 grudnia 2018 . do 28 lutego 2019 r.

Pismem zdnia 21 stycznia 2019 r. Wojewoda Wielkopolski zgodnie z wnioskiem
wydtuzyt wrnioskodawcy termin udzielenia odpowiedzi na wezwanie z dnia 17 grudnia 2019 1.

Pismem z dnia 21 lutego 2019 r. (data wplywu: 27 luty 2019 r.) wnioskodawca udzielit
wyjasnien oraz przedstawil skorygowany projekt budowlany.

Pismem zdnia 11 marca 2019r. (data dorgczenia: 14 marca 2019 r) Wojewoda
o: przedtozenie analizy przejezdnosci zjazdow; prawidlowo wypetnione o$wiadczenie
o prawie do dysponowania dziatka o nr. ewid. 349 obreb 0019 Siedlec na cele budowlane;
wyjasnienie sposobu spetnienia wymagan okreslonych w decyzji z dnia 14 wrze$nia 2018 .
Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie Wielkopolskim o udzieleniu
pozwolenia wodnoprawnego (znak: P0O.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED); oryginal lub kopig,
potwierdzong za zgodno$¢ z oryginatem zgodnie z art. 76a k.p.a. potwierdzenia skutecznego
zgloszenia w odpowiednim miejscowo nadzorze wodnym Wod Polskich przebudowy
urzagdzenia odwadniajgcego zlokalizowanego w pasie drogowym drogi publicznej
na dziatkach o nr. ewid.: 333/1 (po podziale 333/4) i 333/2 (po podziale 333/6). Ponadto
wezwanie dotyczyto brakow w projekcie budowlanym.

Pismem zdnia 21 marca 2019 r. (data wplywu: 25 marca 2019r.) wnioskodawca
dotaczyl o$wiadczenie o prawie do dysponowania nieruchomos$cia nacele budowlane
w odniesieniu do dzialtki o nr. ewid. 349 obreb 0019 Siedlec.

Pismem z dnia 11 marca 2019 r. Wojewoda Wielkopolski zwrocit si¢ do Dyrektora
Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Gorzowie Wielkopolskim Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z prosba
o wypowiedzenie  si¢ w zakresie  decyzji zdnia 14 wrzesnia 2018 r.  (znak:
PO.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED)  udzielajacej pozwolenia  wodnoprawnego  z uwagi
na wyjasnienia przedstawiane przez wnioskodawce, lokalizacje wylotu do rowu okreslong
w projekcie budowlanym bedacym zatacznikiem do wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej oraz watpliwosci dotyczace sposobu
odprowadzania wod deszczowych i opadowych powstajacych na terenie projektowanej
sciezki rowerowej 1chodnika poprzez wpusty uliczne zlokalizowane w obrebie
projektowanych poszerzen jezdni drogi wojewoddzkiej (od km 38+170,41 do km 38+500),
gdyz w ocenie organu zapisy ww. decyzji nie obejmuja odprowadzania wdod opadowych
z jezdni drogi wojewodzkie;j.

W odpowiedzi Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismem z dnia 18 marca 2019 r. (data doreczenia:
21 marca 20191, ePUAP-UPP27251599) poinformowat, ze ztresci wniosku z dnia
20 kwietnia 2018 r. oraz zczeSci opisowej igraficznej operatu wodnoprawnego
opracowanego w kwietniu 2018 r. wynikalo, iz projektowany wylot woéd opadowych
iroztopowych planuje si¢ wykona¢ na dzialce o nr.ewid. 333, obreb Siedlec. Wskazat
rowniez, ze nalezy mie¢ na uwadze zastrzezenie zawarte w pkt V.1 decyzji z dnia 14 wrzesnia
2018 r. (znak: PO.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED), stanowigce potwierdzenie, ze pozwolenie
wodnoprawne nie jest prawem zwigzanym z wilasno$cig nieruchomosci. Ponadto
poinformowal, Ze przed wydaniem ww. decyzji organ zawiadamial o wszczgciu
postepowania, majac na uwadze art. 10 § 1 k.p.a., a mianowicie strony postepowania zostaty
poinformowane o mozliwo$ci zapoznania si¢ z aktami sprawy, wypowiedzenia sig,
co do zebranych dowodow 1 zglaszania ewentualnych uwag przed wydaniem decyzji.
W przewidzianych terminach nie wptyngty Zadne wnioski od spoteczenstwa czy stron
postepowania, rowniez wnioskodawca nie informowal o jakichkolwiek zmianach
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ewidencyjnych gruntéw objetych wnioskiem. W ww. piSmie wskazano, ze zgodnie z trescig
art. 403 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, w dostosowaniu do rodzaju
dziatalnosci, ktorej dotyczy udzielone pozwolenie wodnoprawne na usluge wodng w zakresie
wprowadzania do urzadzen wodnych - wylotu do istniejagcego rowu - wod opadowych
1 roztopowych ujetych w system kanalizacji deszczowej stuzacej do odprowadzania opadow
atmosferycznych z terenu projektowanej $ciezki pieszo-rowerowej planowanej do wykonania
w ramach przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego, ustalono ilo§¢ wod opadowych
lub roztopowych, odprowadzanych do ziemi, w tym maksymalng ilo$¢ m*na sekundg i §rednia
ilos¢ m*® narok, oraz powierzchni¢ rzeczywistg i zredukowang zlewni odwadnianej przez
projektowany wylot.

Pismem zdnia 1 kwietnia 2019 r. Wojewoda Wielkopolski ponownie zwrocit si¢
do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie Wielkopolskim Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie zprosba o wyjasnienie, czy decyzja z dnia
14 wrzesnia 2018 r. (znak: PO.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED) udzielajaca pozwolenia
wodnoprawnego zostala wydana tylko w oparciu o informacje zawarte we wniosku i operacie
wodnoprawnym bez analizy stanu prawnego i faktycznego nieruchomos$ci. W ocenie organu
stan prawny 1 faktyczny nieruchomo$ci nadzien wydania ww. decyzji wskazuje,
ze nie istniata dziatka o nr. ewid. 333, obrgb 0019 - Siedlec. Wobec powyzszego zwrocono si¢
z prosba o wyjasnienie czy nie zachodzi ktéras z przestanek, o ktorych mowa w art. 145 § 1
k.p.a. do wznowienia przedmiotowego postgpowania.

W dniu 15 kwietnia 2019 r. (ePUAP-UPP28022512) do Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu ponownie wptynelo pismo Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Gorzowie Wielkopolskim Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia
18 marca 2019 r. (znak: PO.ZUZ.1.421.139.2018.ED).

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie pismem z dnia 10 kwietnia 2019 r. (data wptywu: 18 kwietnia
2019 r.) wyjasnit, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami, a mianowicie z art. 400 ust. 8
ustawy zdnia 20 lipca 2017r. - Prawo wodne, pozwolenia wodnoprawne wydaje
si¢ na podstawie operatu wodnoprawnego oraz zgromadzonych w toku postepowania
dowoddéw, dokumentdw i informacji. W odniesieniu do kwestii wlasciwego wskazania dziatki
ewidencyjnej, na ktoérej ma by¢ usytuowany wylot stuzacy do wprowadzania wody opadowej
i roztopowej do urzadzenia wodnego, nalezy mie¢ na uwadze tre$¢ art. 409 ust. 1 pkt 2 lit. e
ustawy Prawo wodne, zgodnie z ktorym, w operacie wodnoprawnym nalezy wskaza¢ stan
prawny nieruchomosci usytuowanych w zasiggu oddzialywania zamierzonego korzystania
zwod lub planowanych do wykonania urzadzen wodnych, z podaniem siedzib i adresow
ich wiascicieli, zgodnie z ewidencja gruntow i budynkéw. Oznacza to konieczno$¢ podania
danych pozostajacych w zgodzie z ewidencjg, ale nie wskazuje na konieczno$¢ zatgczania
wypisu z ewidencji gruntéw i budynkoéw, bowiem zataczniki, jakie sa wymagane podczas
sktadania wniosku o pozwolenie wodnoprawne, wyszczegolniono w art. 407 ust. 2-6 ustawy
Prawo wodne. Whnioskodawca nie informowal o jakichkolwiek zmianach ewidencyjnych
gruntow objetych wnioskiem. Z przedtozonego operatu wodnoprawnego wynikato,
ze projektowany wylot wod opadowych 1iroztopowych planuje si¢ wykona¢ na dzialce
o nr. ewid. 333, obreb Siedlec. Ponadto Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim
poinformowat, ze Wody Polskie nie maja dostgpu do ewidencji gruntow i budynkoéw, ktora
prowadzi starosta. W odniesieniu do sugestii, czy nie zachodzi ktora$§ z przestanek, o ktérych
mowa w art. 145 § 1 kp.a. nalezy zauwazy¢, iz wznowienie postepowania w momencie,
jezeli wyjda najaw istotne dla sprawy nowe okolicznosci faktyczne lub nowe dowody
istniejace w dniu wydania decyzji, nieznane organowi, ktory wydat decyzj¢ lecz nie byly
znane organowi zniezaleznych odniego  przyczyn, w niniejszym  przypadku
nie ma zastosowania, poniewaz W ocenie tut. organu nie maja one wplywu na tres¢
merytoryczng rozstrzygnigcia sprawy. W niniejszym przypadku nie ulega zmianie lokalizacja
projektowanego urzadzenia wodnego o wskazanych w pozwoleniu wodnoprawnym
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wspotrzednych geodezyjnych, tylko zmiana dotyczy numeru ewidencyjnego dziatki, ktora
uleglta podziatowi. Ponadto wskazano, Ze pozwolenie wodnoprawne nie rodzi praw
do nieruchomosci i urzadzen wodnych koniecznych do jego realizacji oraz nie narusza prawa
wlasnosci 1 uprawnien oséb trzecich przystugujacych wobec tych nieruchomosci i1 urzadzen.
Stanowi to potwierdzenie, ze pozwolenie wodnoprawne niejest prawem zwigzanym
z wlasno$cig nieruchomosci.

Pismem z dnia 11 marca 2019 r. Wojewoda Wielkopolski zwrécit si¢ do Kierownika
Nadzoru Wodnego Wod Polskich w Nowym Tomyslu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z prosba
o wypowiedzenie si¢ w zakresie informacji zdnia 16 pazdziernika 2018 r. (znak:
PO.1.6.420.15.2018.SK) o podaniu do publicznej wiadomosci informacji o braku wniesienia
sprzeciwu w sprawie przebudowy urzadzenia odwadniajacego na dziatkach o nr. ewid.: 333/4
1 333/6, obreb 0019 Siedlec. Poinformowano, ze stan prawny i faktyczny nieruchomosci
na dzien sporzadzenia ww. pisma, wskazuje, ze nie istnialy dzialki o nr. ewid.: 333/4 i 333/6,
wobec czego w ocenie organu brak jest dowodow na skuteczne dokonanie zgloszenia.
Wskazano rowniez, ze ww. nieruchomosci powstang w wyniku podziatu dziatki 333/1 1 333/2
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
przedmiotowej inwestycji drogowe;.

Z uwagi na brak odpowiedzi na pismo z dnia 11 marca 2019 r. Wojewoda Wielkopolski
pismem zdnia 19 kwietnia 2019 r. ponownie zwrdcil si¢ ze stosownym zapytaniem
do Kierownika Nadzoru Wodnego Wo&d Polskich w Nowym Tomyslu Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Kierownik Nadzoru Wodnego Wod Polskich w Nowym Tomys$lu Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismem z dnia 26 kwietnia 2019 r. (data wplywu:
30 kwietnia 2019 r.) poinformowat, ze w dniu 24 kwietnia 2019 r. Pracownia Projektowa M-
Trakt wniosta sprostowanie do dokonanego zgloszenia wodnoprawnego z dnia 26 wrze$nia
2018 r. (znak: PO.1.6.420.15.2018.SK), w ktorym btednie okreslono numery dziatek.
W zgloszeniu okre§lono dziatki o nr. ewid.: 333/4 1 333/6, a powinny by¢ dzialki o nr. ewid.:
330, 333/1, 333/2 oraz 331, obrgb Siedlec (znak pisma STUD/47/17). Zgodnie z ustawg
zdnia 20lipca 2017r. - Prawo wodne zgloszenie wodnoprawne nierodzi praw
wlasnosciowych do dzialek wymienionych w zgloszeniu. Jednoczes$nie poinformowano,
iz wspolrzgdne geodezyjne okreslajace doktadng lokalizacj¢ robdt nie ulegly zmianie,
w zwigzku z czym NW Nowy Tomysl podtrzymuje brak sprzeciwu do dokonanego zgtoszenia
wodnoprawnego oraz utrzymuje waznos$¢ zgloszenia po sprostowaniu na wykonanie robot
objetych zgloszeniem dla przedmiotowej inwestycji. Jednoczesnie poinformowano,
7e powyzsze sprostowanie opublikowane zostanie na stronie BIP PGW Wody Polskie. Brak
sprzeciwu do powyzszego sprostowania zgloszenia wodnoprawnego zostal opublikowany
w BIP Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w dniu 30 kwietnia 2019 r.

Pismem zdnia 9 maja 2019r. Wojewoda Wielkopolski wezwal wnioskodawce
do zlozenia wyjasnien iuzupelnienia wniosku m.in. o: wyjasnienie sposobu spelnienia
wymagan okreslonych w decyzji z dnia 14 wrze$nia 2018 r. Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod
Polskich w Gorzowie Wielkopolskim o udzieleniu pozwolenia wodnoprawnego (znak:
PO.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED) w zakresie gtebokosci, dlugosci rowu 1irzednych wlotu
i wylotu przepustow. W odniesieniu do brakow w projekcie budowlanym wezwano o:
jednoznaczne wskazanie, ktory odcinek drogi (ul. Wolsztynska) przebiega na terenie
zabudowy / poza terenem zabudowy; uzupetnienie o analiz¢, o ktérej mowa w § 7 ust. 2
rozporzqdzenia dla przyjecia mniejsze] szerokosci ulicy w liniach rozgraniczajacych
niz podane w ust. 1 oraz wyjasnienie przyjgcia szerokosci drogi w liniach rozgraniczajacych
na odcinku od km 38+520 do km ok. 38+535, niezgodnej z § 8 wust. 1 rozporzqdzenia.
Zwrécono uwage, ze Wojewoda Wielkopolski postanowieniem z dnia 28 stycznia 2019 .
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(znak: IR-I11.7820.2.4.2018.9) udzielit zgody na odstepstwo od przepisow § 8 wust. 1
rozporzqdzenia, polegajace na zmniejszeniu szerokosci drogi wojewodzkiej nr 303 klasy
G o przekroju jednojezdniowym 1x2 w liniach rozgraniczajacych, poza terenem zabudowy,
do minimalnej warto$ci 22,53 m przy normatywie wynoszacym 25,0 m dla przedmiotowe;j
inwestycji. W projekcie budowlanym na ww. odcinku  drogi  szeroko$¢ w liniach
rozgraniczajacych wynosi ponizej 22,53 m.

Pismem z dnia 13 maja 2019 r. (data wptywu: 14 maja 2019 r.) wnioskodawca udzielit
wyjasnien i przedstawit skorygowany projekt budowlany.

Zakres rzeczowy inwestycji obejmuje rozbudoweg drogi wojewodzkiej nr 303
od km ok. 38+149 do km 39+067 na odcinku Siedlec-Powodowo polegajaca na budowie
chodnika, $ciezki rowerowej oraz kanalizacji deszczowe;.

Zgodnie z art. 11b ust. 1 ustawy, wniosek zostat ztozony po uzyskaniu opinii:
1. Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego - postanowienie nr 91/18 z dnia 26 kwietnia

2018 r. (znak: DI-IV.8012.91.2018) - opinia pozytywna pod warunkiem, ze:

- rozwigzania przedmiotowej inwestycji zostang uzgodnione z Wielkopolskim Zarzadem
Drég Wojewddzkich w Poznaniu;

- zgodnie z § 10 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé sieci gazowe i ich usytuowanie
(Dz.U. z2013r. poz. 640) rozwigzania przedmiotowej inwestycji w obrebie
jej skrzyzowania w rejonie km 38+770 z gazociggiem wysokiego ci$nienia @150 mm
relacji Nowe Ttoki-Sulechéw oraz z gazociggiem odgateznym wysokiego cisnienia
080 mm Kargowa-Kargowa, zostang uzgodnione z zarzadca tych gazociagdw, tj. GAZ-
System S.A.;

oraz z zastrzezeniem, ze:

- rozwigzania przedmiotowe] inwestycji winny uwzglednia¢ ustalong dla drogi
wojewodzkiej nr 303 klas¢ techniczng gltéwnag (G) w oparciu o wymagania § 9 ust. 1
pkt 4 rozporzgdzenia.

W oparciu o przedlozone wyjasnienia wnioskodawcy oraz akta sprawy stwierdzono,

ze przedmiotowa inwestycja zostata pozytywnie uzgodniona z Wielkopolskim Zarzadem

Dréog Wojewddzkich w Poznaniu oraz z zarzadca gazociagdw, a przyjete rozwigzania

uwzgledniajg ustalong dla drogi wojewddzkiej nr 303 klase techniczng gtowna (G).

2. Zarzadu Powiatu Wolsztynskiego - pismo zdnia 25 kwietnia 2018r. (znak:
PZD.4201.95.2018) - opinia pozytywna.
3. Wojta  Gminy Siedlec - postanowienie zdnia 19 kwietnia 2018 r. (znak

GK08S.702.23.5.2016.2018) - opinia bez uwag.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 ustawy, ztozony wniosek (po uzupelnieniu) zawierat:

1. Mape przedstawiajaca proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbgdnego
dla obiektow budowlanych, oraz istniejagce uzbrojenie terenu, sporzadzong na kopii mapy
zasadniczej do celow projektowych wskali 1:500, przyjetej do wilasciwego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego.

2. Analize¢ powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.

. Mapy zawierajace projekty podzialu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrgbnymi

przepisami.

4. Okreslenie nieruchomosci lub ich czg¢$ci, ktore sa planowane do przejegcia na rzecz Skarbu
Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

5. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.

6. Cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniami, o ktérych mowa
w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu.

7. Opinie:

7.1. Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow - pismo z dnia 24 kwietnia
2018 r. (znak Le.WA.5183.2006.2.2018) - opinia pozytywna bez uwag z informacja,

(98]
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ze projektowana inwestycja znajduje si¢ w strefie ochrony zewidencjonowanych stanowisk
archeologicznych AZP 58-18/6 58-18/7, 58-18/10, 58-18/14, ujetych w wykazie
wojewddzkiej ewidencji zabytkow, wobec czego podczas prac ziemnych zwigzanych
z realizacjg inwestycji powinny by¢ prowadzone badania archeologicznych.
W zwigzku zpowyzszym w punkcie III.2 decyzji ustalono warunki wynikajace
z potrzeb, ochrony zabytkow i dobr kultury wspotczesnej.
7.2. Szefa Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu - pismo Nr4032/18 z dnia
16 sierpnia 2018 r. - opinia bez uwag.
W zwiazku z powyzszym w punkcie I11.3 decyzji nie ustalono warunkow wynikajacych
z potrzeb obronnosci panstwa.
8. Ostateczng decyzj¢ Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 14 wrzesnia 2018 r. (znak: PO.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED) udzielajaca pozwolenia
wodnoprawnego.

Ponadto podanie zawierato:

- pismo Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne; Wod Polskich w Poznaniu
z dnia 23 kwietnia 2018 r. (znak: PO.RPP.430.58.2018.HL) z informacja, Zze zamierzona
inwestycja nie polega na wykonaniu urzadzen wodnych oraz wykonywaniu obiektow
budowlanych irobdt na obszarze szczegélnego zagrozenia powodzia, w zwiazku ztym
w przedmiotowej sprawie nie ma obowigzku przedtozenia opinii dyrektora regionalnego
zarzadu gospodarki wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, o ktorej
mowa w art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. d ustawy;

- informacj¢ Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Kierownika Nadzoru
Wodnego Wod Polskich w Nowym Tomys$lu zdnia 16 pazdziernika 2018 r. (znak
PO.1.6.420.15.2018.SK) o braku wniesienia sprzeciwu w sprawie zgloszenia
wodnoprawnego przebudowy urzadzenia odwadniajgcego;

-pismo Nadle$niczego Nadle$nictwa Wolsztyn zdnia 25 kwietnia 2018 r. (znak:
SA.224.78.2016.KG) dotyczace pozytywnego zaopiniowaniu projektu rozbudowy drogi
wojewodzkiej nr 303 od km ok. 38+149 do km 39+067 na odcinku Siedlec-Powodowo
polegajacej na budowie chodnika, $ciezki rowerowej oraz kanalizacji deszczowej w zakresie
polaczenia projektowanej §ciezki rowerowej (dziatka o nr. ewid. 348 obreb ewid. Siedlec
gm. Siedlec) z projektowang S$ciezka pieszo-rowerowa na dzialce o nr. ewid. 296 obreb
ewid. Powodowo gm. Wolsztyn wraz z informacja, ze nie jest ona opinig w rozumieniu
art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. e ustawy,

- oswiadczenie wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomos$cia
o nr. ewid. 349 obreb: 0019 - Siedlec, gmina Siedlec, na cele budowlane.

W przedmiotowe] sprawie stwierdzono brak obowigzku dotaczenia dokumentdéw
wynikajacych z art. 11d ust. 1 pkt. 7a, 8 lit. a, b, ¢, d, e 1 g ustawy.

Stronami  niniejszego postgpowania  sg wilasciciele 1uzytkownicy  wieczysci
nieruchomosci, atakze osoby fizyczne iosoby prawne posiadajgce ograniczone prawa
rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci objetych decyzja oraz inne osoby, ktorych
interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy Wojewoda Wielkopolski wystat zawiadomienie (pismo
zdnia 24 sierpnia 2018 r1.) o0 wszczeciu postgpowania w sprawie wydania decyzji
o zezwoleniu  narealizacj¢  inwestycji  drogowej  wnioskodawcy,  wlascicielom
lub uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych ztozonym wnioskiem, na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostate strony postepowania, zgodnie z powyzszym
przepisem, zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 24 sierpnia 2018 r. zamieszczonego na tablicy ogloszen Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu oraz w urzgdowym  publikatorze teleinformatycznym -
Biuletynie Informacji Publicznej ww. Urzgdu w terminie od dnia 28 sierpnia 2018 r. do dnia
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11 wrzesnia 2018 r. oraz natablicy ogloszen Urzgdu Gminy Siedlec w terminie od dnia
28 sierpnia 2018 r. dodnia 14 wrzesnia 2018 r. 1w urzegdowym  publikatorze
teleinformatycznym - Biuletynie Informacji Publicznej ww. Urzedu w dniu 28 sierpnia
2018 r. Obwieszczenie o wszczgciu postegpowania zostalo réwniez opublikowane w prasie
lokalnej (,,Gtos Wielkopolski™) dnia 28 sierpnia 2018 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 ustawy zawiadomienie zawieralo: oznaczenie nieruchomosci
lub ich czesci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej, wedlug katastru nieruchomos$ci oraz informacje¢ o terminie (do dnia 18 wrze$nia
2018 r.) 1 miejscu, w ktoérym strony mogg zapoznac si¢ z aktami sprawy.

W pisSmie zdnia 3 wrzesnia 2018 r. (data wplywu: 4 wrzesnia 2018 r.) panstwo
*, wlasciciele dziatki o nr. ewid. , poinformowali, Ze nie wyrazajg
zgody na wejscie na ich dziatke. Wskazali, ze nikt z wladz gminy nie prowadzil z nimi
rozmoéw w sprawie odszkodowania. Ponadto poinformowali, ze niedawno kupili
te nieruchomos$¢ 1 splacaja kredyt. Ww. pismo zawieralo informacj¢, ze wladze gminy
wmawiajg 1m i zastraszajg wiladzami wojewodzkimi, ze muszg odda¢ nieruchomos$¢
bez zgody, za bezcen i bez wiasnej wyceny. Panstwo [l wskazali rowniez, ze probowali
rozmawia¢ z wtadzami gminy o zamianie ziemi oraz, ze w dalszej kolejnosci odwotlaja si¢
do wyzszej instancji.

Przy piSmie z dnia 5 wrzesnia 2018 r. Wojewoda Wielkopolskie przestat kopi¢ pisma
panstwa _ z dnia 3 wrze$nia 2018 r. do wnioskodawcy, w celu
rozwazenia 1 przedstawienia stanowiska odno$nie zawartych w nim uwag oraz ewentualnej
zmiany wniosku w tym zakresie.

Pismem zdnia 11 wrzesnia 2018 r. (data wplywu: 14 wrzesnia 2018 r., znak
GK0S$.702.23.11.2018) w odpowiedzi na pismo Wojewody Wielkopolskiego z dnia
5 wrzesnia 2019 r. wnioskodawca poinformowal, ze przed przystgpieniem do opracowania
koncepcji budowy $ciezki rowerowej wzdluz drogi wojewoddzkiej Gmina Siedlec zaprosita

wszystkich witascicieli dziatek, po ktorych miataby przebiega¢ $ciezka rowerowa na spotkanie
w dniu 3 pazdziernika 2016 r. Na spotkaniu pan & zaznaczyl, ze nie zgadza
si¢ na wykup gruntu i zaproponowat zamian¢. Ponowna rozmowa z panem ﬁ
w sprawie zamiany gruntu miala miejsce w Urzedzie Gminy w dniu 20 lipca 2017 r.
Woéwcezas pan i zaproponowal zamiane¢ na dziatke stanowigca witasnos¢ Skarbu Panstwa
w zarzadzie Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa. Dzialka ta jest wydzierzawiona, wigc
Gmina nie ma mozliwos$ci pozyskania ww. gruntéw. Proponowane rozwigzanie przez strong
postepowania byto niemozliwe do realizacji i przyczynitoby si¢ do roszczen pozostatych
rolnikow o dokonanie zamiany naich dziatki przekazywane nabudoweg S$ciezki.
Wnioskodawca podkreslit, ze nie uchyla si¢ od wyptaty odszkodowania za przejete
pod budowe S$ciezki grunty, jednak bedzie to przeprowadzone na zasadach okreslonych
w przepisach prawa i zgodnie z dokonang wycena.

Przy piSmie z dnia 19 wrze$nia 2018 r. Wojewoda Wielkopolski przestal panstwu
h kopi¢ stanowiska wnioskodawcy z dnia 11 wrze$nia 2018 r.
(znak GKOS.702.23.11.2018). Jednoczeénie, na podstawie art. 10 kp.a., zawiadomiono
o mozliwo$ci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i1 materiatdéw oraz zgloszonych
zadan w terminie 3 dni od dnia dorgczenia niniejszego pisma.

W odpowiedzi na pismo Wojewody Wielkopolskiego z dnia 19 wrze$nia 2018 r.
panstwo H zasadniczo podtrzymali swoje stanowisko zawarte
w pismie z dnia 3 wrze$nia 2018 r., tj. poinformowali m.in., Ze nie wyrazaja zgody na wejscie
na ich dzialke.

W wyznaczonym terminie pozostate strony nie skorzystaty z przystugujacych im praw.

Zgodnie zart. 10§ 1 kp.a. wypeliono obowigzek umozliwienia stronom
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddéw i materiatdéw oraz zgtoszonych zadan, poprzez
informacj¢ w obwieszczeniu o wszczgciu postepowania. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie
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z art. 11c ustawy w sprawach dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje¢
inwestycji drogowej stosuje si¢ przepisy k.p.a., z zastrzezeniem ustawy. Z powyzZszego
artykutu wynika, ze przepisy k.p.a. stosuje si¢ jedynie, gdy wyktadnia ustawy uniemozliwia
ustalenie normy postgpowania. Zasady czynnego udzialu stron w postepowaniu dotyczacym
zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej zostaty uregulowane w ustawie w sposob petny,
zatem nie ma koniecznosci stosowania art. 10 kp.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 wrzesnia 2013 r., sygn. akt I OSK 1757/13).

Wojewoda Wielkopolski postanowieniem z dnia 28 stycznia 2018 r. (znak IR-
I11.7820.2.4.2018.9), po uzyskaniu upowaznienia Ministra Infrastruktury, udzielit Zarzadowi
Wojewodztwa Wielkopolskiego odstepstwa od przepisu § 8 ust. 1 rozporzgdzenia.

Jednoczesnie nalozono na wnioskodawce obowigzek wykonania oznakowania
pionowego 1 poziomego spelniajagcego warunki okreslone w rozporzgdzeniu w sprawie wt
dla znakow i sygnatow drogowych, na podstawie zatwierdzonego projektu organizacji ruchu
sporzadzonego zgodnie z wymaganiami rozporzqdzenia w sprawie szczegotowych warunkow
zarzqgdzania ruchem na drogach.

Wydajac ww. postanowienie, biorgc pod uwage stanowisko wnioskodawcy,
stwierdzono, ze przedmiotowe odstepstwo nie spowoduje zagrozenia zycia ludzi
lub bezpieczenstwa mienia, a w stosunku do obiektow, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 4
Prawa budowlanego ograniczenia dostepnosci dla oséb niepetnosprawnych, o ktorych mowa
w art. 1 Konwencji o prawach osob niepetnosprawnych, sporzagdzonej w Nowym Jorku dnia
13 grudnia 2006 r., w tym o0s6b starszych, oraz pogorszenia warunkow zdrowotno-sanitarnych
iuzytkowych, a takze stanu $rodowiska, po spetnieniu okreslonych w postanowieniu
obowigzkow.

Wojewoda Wielkopolski postanowieniem zdnia 19 lutego 2019r. (znak IR-
111.7820.2.4.2018.9) zurzedu sprostowat oczywista omylke w postanowieniu z dnia
28 stycznia 2018 r. (znak IR-I11.7820.2.4.2018.9) udzielajacym zgody na odstepstwo
od przepisu § 8 ust. 1 rozporzqdzenia. Na stronie 1 ww. postanowienia, wiersz pierwszy
liczac od gory: zapis ,, Poznan, 28 stycznia 2018 r.” zastapiono zapisem ,, Poznan, 28 stycznia
20197r.”.

W odniesieniu do przyjecia w projekcie budowlanym mniejszej niz okreslonej w § 7
rozporzgdzenia, szerokosci ulic w liniach rozgraniczajagcych naterenie zabudowy,
stwierdzono, ze zgodnie z§7 wust.2 rozporzqdzenia w wyjatkowych wypadkach,
uzasadnionych trudnymi warunkami terenowymi lub istniejacym zagospodarowaniem,
dopuszcza si¢ przyjecie mniejszych szerokosci ulic niz podane wust. 1, jednak pod
warunkiem zapewnienia mozliwosci umieszczenia elementoéw drogi 1urzadzen znig
zwigzanych wynikajacych z ustalonych docelowych transportowych i innych funkcji drogi
oraz uwarunkowan terenowych (por. § 6 rozporzgdzenia). Przyjgcie mniejszej szerokosSci
ulicy w liniach rozgraniczajacych wymaga przeprowadzenia analizy obejmujace;j:

1) wzajemne rozmieszczenie jej elementow oraz urzadzen infrastruktury technicznej,
w charakterystycznych przekrojach poprzecznych;

2) sposob etapowego 1 docelowego odwodnienia;

3) sposob wysokosciowego rozwigzania ulicy;

4) wplyw istniejacego wartosciowego zadrzewienia;

5) podstawowe uwarunkowania hydrogeologiczne i geotechniczne, a w szczegdlnosci
wystepowanie gruntdéw o matej nosnosci oraz terenow zalewowych,;

6) podstawowe uwarunkowania ochrony $rodowiska, a w szczegdlno$ci sposoby ochrony
przed nadmiernym hatasem, wibracjami i zanieczyszczeniami powietrza.

Projekt budowlany zawiera ww. analiz¢. W ocenie organu analiza zostata sporzadzona
zgodnie z rozporzgdzeniem, a przyjgta szerokos¢ ulicy zapewnia mozliwo$¢ umieszczenia
elementéw drogi iurzadzen znig zwigzanych wynikajacych z ustalonych docelowych
transportowych 1 innych funkcji drogi oraz uwarunkowan terenowych.
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Zgodnie z art. 36 k.p.a., pismami z dnia: 24 wrze$nia 2018 r., 10 pazdziernika 2018 r.,
30 listopada 2018 r., 28 grudnia 2018 r., 21 stycznia 2019 r., 29 marca 2019r. oraz
29 kwietnia 2019 r. zawiadomiono wnioskodawce o0 wyznaczeniu nowego terminu
zatatwienia sprawy, ktory wynikat z prowadzonego postgpowania wyjasniajacego oraz
oczekiwania na odpowiedzi na wezwania.

Decyzja o zezwoleniu narealizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana
po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko, jezeli
jest ono wymagane przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o $srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2018 r. poz. 2081 ze zm.) - zwanej
dalej wustawg o udostepnianiu informacji o srodowisku (por. art. 11a wust. 4 ustawy).
Przy czym, zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 9 ustawy, wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej zawiera m.in. wymagane przepisami odrgbnymi decyzje
administracyjne.

Zgodnie zart. 59 wust. 1 ustawy o udostepnianiu  informacji o srodowisku,
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko wymaga realizacja
nastepujacych planowanych przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na §rodowisko:
1) planowanego przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczaco oddzialywac na srodowisko;

2) planowanego  przedsigwzigcia  mogacego  potencjalnie  znaczaco  oddziatywad
na $rodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

Ocen¢ oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko przeprowadza si¢ w ramach
postepowania  w sprawie  wydania  decyzji o srodowiskowych  uwarunkowaniach
lub postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14
1 18 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku, jezeli konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko zostata stwierdzona przez organ
wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w przypadku,
o ktéorym mowa w art. 88 ust. 1 (por.art. 61 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku).

Rodzaje przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na S$rodowisko zostaty
szczegOtowo 1 jednoznacznie okreslone w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko
(Dz.U.z2016 1. poz. 71). W ww. rozporzadzeniu wymienione sg m.in. autostrady i drogi
ekspresowe, inne drogi o nie mniej niz czterech pasach ruchu i dlugosci nie mniejszej
niz 10 km w jednym odcinku oraz zmiana przebiegu lub rozbudowa istniejgcej drogi o dwdch
pasach ruchu do co najmniej czterech paséw ruchu na dtugosci nie mniejszej niz 10 km
w jednym odcinku oraz pozostate drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dhlugosci
przedsigwzigcia powyzej 1 km.

Stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja polegajaca narozbudowie drogi
wojewodzkiej nr 303 na odcinku krotszym niz 1 km, tj. o dlugosci ok. 918 m nie jest
zaliczana do przedsigwzig¢ okreslonych ~w ww. rozporzadzeniu 1w zwigzku ztym
obowigzujace przepisy prawa nie naktadaja obowigzku przedtozenia do wniosku o wydanie
decyzji o zezwoleniu narealizacje przedmiotowe] inwestycji drogowej decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z art. 96 ust. 1 1 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku
rozwazono, czy planowane przedsigwzigcie moze potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na obszar Natura 2000. Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami chronionymi
na podstawie ww. ustawy o ochronie przyrody.

Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewzigcia poza obszarami chronionymi, rodzaj
izakres prac budowlanych zwigzanych zrealizacja przedsigwzigcia, nie przewiduje
si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko przyrodnicze,
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w tym réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos$¢ 1 kondycje populacji
wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkow chronionych, rzadkich lub gingcych
oraz ich siedliska. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie takze na obszary chronione,
a w szczegoOlno$ci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin izwierzat oraz ich siedlisk,
dla ktérych zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralno$ci obszarow
Natura 2000 lub powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje
utraty 1 fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na funkcj¢ ekosystemu.

W  zwigzku zpowyzszym w niniejszym postgpowaniu nie nalozono obowigzku
przedlozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentow,
o ktérych mowa w art. 96 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku.

W odniesieniu do oswiadczenia wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomos$cia na cele budowlane, oznaczonymi w pkt. I1.2.1. decyzji stwierdzono,
co nastepuje.

Ww. dziatka potozona jest w istniejagcym pasie drogowym drogi wojewodzkiej nr 303.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3a wustawy wnioskodawca okre§la nieruchomosci
lub ich czg$ci, ktore planowane sa do przejecia na rzecz Skarbu Panstwa lub jednostki
samorzadu terytorialnego. Organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej jest zwigzany wnioskiem zlozonym przez zarzadce drogi i nie jest uprawniony
do kwestionowania  tego, ze wobec  cze$ci  nieruchomosci  objetych  inwestycja
nie wnioskowano o ich przej$cie z mocy prawa na wlasnos¢ Skarbu Panstwa lub wlasciwej
jednostki samorzadu terytorialnego, a przedtozono oswiadczenie o prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane.

Kwestie zwigzane z przedmiotowym oswiadczeniem nie sg uregulowane w ustawie.
Zgodnie z art. 11i ust. 1 ustawy, w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacj¢ inwestycji
drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2. Przepisy ustawy Prawo budowlane w art. 32
ust. 4 stanowig, ze jednym z warunkéw wydania pozwolenia na budowe jest zlozenie przez
wnioskodawce o$wiadczenia, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane.

W  ocenie organu dopuszczalne jest zatem zlozenie przez wnioskodawce
przedmiotowego o$wiadczenia o dysponowaniu nieruchomoscig na cele budowlane w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
(por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt VII SA/Wa 2554/12,
wyrok WSA w Biatymstoku z dnia 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt II SA/Bk 960/12).

W odniesieniu do ww. dziatki, dla ktorej przedtozono o$wiadczenie o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane, niniejsza decyzja nie wywotuje
skutkow w postaci wygasniecia trwalego zarzadu, wypowiedzenia umowy dzierzawy, najmu
lub uzyczenia oraz ustanowienia trwatego zarzadu oraz skutkdw zwigzanych z wydaniem
nieruchomosci, oproznieniem lokali i1innych pomieszczen oraz objeciem nieruchomosci
w posiadanie (art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 3 pkt 1 1 2, art. 19, art. 20 ustawy).

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastagpi zmiana
w powigzaniach drogi wojewodzkiej zinnymi drogami publicznymi. W zwigzku
z powyzszym w punkcie I. decyzji nie okreslono wymagan dotyczacych powigzania drogi
wojewodzkiej z innymi drogami publicznymi.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowe] inwestycji nie nastagpi naruszenie
uzasadnionych interesOw osob trzecich, m.in. mozliwos$ci korzystania z urzadzen istniejacej
infrastruktury technicznej, a takze ograniczenia dostepu do $wiatta dziennego.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany spetnia wymagania:
a) okreslone w opiniach instytucji i organdw opiniujgcych inwestycje;
b) natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;
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c) rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U.
z 2018 r. poz. 1935);

d) wynikajace z ostatecznej decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie
Wielkopolskim zdnia 14 wrzesnia 2018r. (znak: PO.ZUZ.1.421.139-2.2018.ED)
udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego;

e) postanowienia Wojewody Wielkopolskiego zdnia 28 stycznia 2019r. (znak IR-
111.7820.2.4.2018.9)  udzielajagcym zgody na odstgpstwo od przepisu §8 ust. 1
rozporzgdzenia,

1jest zgodny ze zgloszeniem wodnoprawnym na przebudow¢ urzadzenia odwadniajacego.

Majac na uwadze powyzsze, po sprawdzeniu projektu budowlanego zgodnie z art. 35
ustawy Prawo budowlane, w punkcie VII. decyzji dokonano zatwierdzenia przedlozonego
projektu budowlanego.

Zgodnie z wnioskiem, na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy, w punkcie XII. decyzji
ustalono termin wydania nieruchomosci i oproznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120
dzien od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stata si¢ ostateczna.

Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy wnioskodawca wystapil z wnioskiem o nadanie
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktory jest uzasadniony interesem
gospodarczym 1 spolecznym. Zanadaniem rygoru natychmiastowej wykonalnosci
przemawiaja pozyskane przez Gming¢ Siedlec srodki finansowe w ramach programu ,,Budowa
sciezek rowerowych” wzdhuz drog wojewodzkich. Wnioskodawca wskazal, ze w dniu
7 sierpnia 2018 r. zostala zawarta umowa pomiedzy Wojewddztwem Wielkopolskim a Gming
Siedlec o przekazaniu $rodkow finansowych narealizacj¢ przedmiotowej inwestycji.
W ww. umowie okreslono, ze §rodki finansowe powinny by¢ wykorzystane do dnia
31 grudnia 2019r.,, aw przypadku ich niewykorzystania nacel okreslony w umowie
podlegaja zwrotowi.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy wojewoda w odniesieniu do drog
krajowych 1 wojewodzkich nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
rygor natychmiastowej wykonalnosci na wniosek wilasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony
interesem spotecznym lub gospodarczym. Literalna wykladania powyzszego przepisu
wskazuje, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest obligatoryjne, jezeli
zarzadca drogi ztozy wniosek uzasadniony interesem spolecznym lub gospodarczym. Ocena,
czy wystepuje taki interes zostala pozostawiona organowi wydajagcemu decyzje.

W ocenie Wojewody Wielkopolskiego nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci jest uzasadnione interesem spotecznym 1 gospodarczym. Przedmiotowa
inwestycja poprawi bezpieczenstwo uzytkownikow drogi. W orzecznictwie Naczelnego Sadu
Administracyjnego aprobowane jest stanowisko, iz powotywanie si¢ w decyzji na poprawe
jakosci 1 bezpieczenstwa ruchu uzytkownikdéw drogi jest uzasadnionym przypadkiem o jakim
mowa w ustawie, gdyz problem ten dotyczy wszystkich drég w Polsce. Nadanie rygoru
natychmiastowej wykonalnosci decyzji o pozwoleniu nabudowe drogi na podstawie
WW. przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okoliczno$¢ majaca uzasadniac
nadanie tego rygoru wystepuje bardzo czesto, czy tez rzadko. Istotne jest to, czy dana
okoliczno$¢ moze by¢ uznana za okoliczno$¢ wskazujaca na istnienie interesu spolecznego
lub gospodarczego (por. wyrok NSA z dnia 29 listopada 2011 r., sygn. akt Il OSK 2113/11;
wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt [ SA/Wa 1447/06).

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Inwestycji i Rozwoju za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez
wnioskodawce lub zawiadomienia pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f ust. 3
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ustawy iart.49 § 2 kp.a., zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane
po uplywie 14 dni od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie w Wielkopolskim
Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu oraz wurzedach gmin wlasciwych ze wzgledu
na przebieg drogi, w urzgdowych publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Informacji
Publicznej tych urzedow, a takze w prasie lokalne;.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje prawo
do zrzeczenia  si¢ odwotania. Z dniem dorgczenia Wojewodzie = Wielkopolskiemu
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatniag ze stron
postepowania, niniejsza decyzja staje si¢ ostateczna iprawomocna. Zrzeczenie si¢ prawa
do wniesienia odwotania skutkuje brakiem mozliwosci odwotania od decyzji oraz
jej zaskarzenia do wojewodzkiego sagdu administracyjnego. Ponadto jezeli wszystkie strony
zrzekly si¢ prawa do wniesienia odwotania niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed
terminem do wniesienia odwotania.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Marcin Karpinski
Kierownik Oddziatu

Wydzial Infrastruktury i Rolnictwa

Dokument podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. z 2018 r. poz. 1044 ze zm.).

Zalaczniki:

1. Mapa zasadnicza w skali 1:500 z zaznaczonymi liniami rozgraniczajgcymi teren (rys. nr 1.1, 1.2).
2. Mapy z projektem podziatu nieruchomosci (21 arkuszy).

3. Projekt budowlany.

Otrzymuja (wraz z zatacznikami):

1. Mateusz Mokwinski, jako pelnomocnik Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego.
2. Aa.

Do wiadomoéci:

1. Wydziat SN - w miejscu.

2. Wielkopolski Wojewoddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (wraz z 1 egz. zalacznika nr 3).
3. Starosta Wolsztynski (dec. ostateczna).

4. Sad Rejonowy w Wolsztynie, IV Wydziat Ksiag Wieczystych (dec. ostateczna).

5. Wojt Gminy Siedlec (¢€PUAP - bez zalacznikow).

Sprawe prowadza:

starszy specjalista Matgorzata Ptaczkowska
tel. 61-854-13-07

starszy specjalista Barbara Jerzak

tel. 61-854-14-67




