_ Bt Poznan, 9 grudnia 2016 r.

WOJEWODA WIELKOPOLSKI
IR.Le-1.71190-6/10

DECYZJA
0 zmianie ostatecznej decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 111 ust. 1, art. 32a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o0 szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(Dz. U. 22015 r. poz. 2031, ze zm.) - zwane] dalej usfawg, oraz art. 5 ust. 1 ustawy z dnia
Ssierpnia 2015r. o zmianie ustawy o szczeg6lnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015+
poz. 1590) - zwanej dalej nowelizacig, w zwiazku z art. 36a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane (Dz.U. z 2016r1. poz. 260, ze zm.) - zwanej dalej ustawg Prawo
budowlane, oraz art. 104 1 art. 163 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z2016r. poz. 23, ze zm.) - zwanej dalej kp.a., po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 1 pazdziernika 2015 r., uzupelnionego i zmienionego dnia 15 pazdziernika
2015 1., 20 pazdziernika 2015 1. 121 listopada 2016 r., zlozonego przez pana Adama
Barszczynskiego, dziatajgcego z upowaznienia Generalnego Dyrektora Drég Krajowych
i Autostrad, w sprawie zmiany ostateczne] decyzji Wojewody Wielkopolskiego z dnia
19 grudnia 2011 r. nr 30/2011 (znak IR.Le-1.71190-6/10) o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej dla inwestycji pn. ,,Budowa obwodnicy drogowej Jarocina w ciggu drogi
ekspresowej nr S11 Kolobrzeg - Poznan - Bytom dtugosci 10+3 km”, w zwigzku z istotnym
odstepstwem od zatwierdzonego projektu budowlanego:

I. Zmieniam ostateczng decyzje Wojewody Wielkopolskiego nr 30/2011 z dnia
19 grudnia 2011 r. w zwigzku z istotnymi zmianami w zatwierdzonym projekcie
budowlanym dotyczgcymi: zawezenia pasa dzielacego drogi S11 i rezygnacji z jednej
jezdni na odcinku od poczatku trasy do wezla Mieszkow; rezygnacji z budowy obiektéw
WD-1 i WD-8; zabezpieczen akustycznych; przepustéw; odwodnienia; przebudowy sieci
uzbrojenia terenu 1 zagospodarowania zielenia; poprzez:

I.1 Zatwierdzenie zmian zawartych w projekcie budowlanym, w skfad ktérego wchodzi:

Projekt zagospodarowania terenu:
Tom 01/00A - Cze$é opisowa - cz. 1;
Tom 01/00B - Cze$¢ opisowa - cz. 2;
Tom 01/00C - Czes$¢ rysunkowa;

Projekt architektoniczno-budowlany:
Tom 0200 - Drogi;
Tom 0302 - Obiekty inzynierskie:

- Most drogowy MD -7B w km 345+237,00,

- Most drogowy MD -7C w km 345+237,00;
Tom 0400 - Przepusty drogowe;
Tom 0402 - Ekrany;
Tom 04/01/01 - Odwodnienie - kanalizacja deszczowa;
Tom 04/03/01 - Branza elektroenergetyczna - oswietlenie;
Tom 04/03/02 - Branza elektroenergetyczna - zasilanie;
Tom 04/04/02 - Zielen - projekt zagospodarowania zielenia;
Tom 050201 - Branza telekomunikacyjna - projekt kanalizacji kablowej dla potrzeb
zarzadzania ruchem;
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Tom 050202 - Branza telekomunikacyjna - przebudowa sieci ORANGE POLSKA S.A.
{TP S.A.)

Autorzy projektu:

-mgr inz. Marek Bacata posiadajgcy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w konstrukcyjno- -budowlanej nr 2/D0OS/03, cztonek Dolnoslgskiej OIIB
nr DOS /B0O/1434/03;

-mgr inz. Jacek Ruppert - Grembowski posiadajgcy uprawnienia budowlane
do projektowania bez ograniczenn w konstrukcyjno-budowlane; nr 193/99, czlonek
Malopolskiej OIIB nr MAP/BO/2518/01;

-mgr inz. Bartosz Rzgsnicki posiadajgcy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci mostowe] nr 288/D0S/10, czionek Dolnoslgskiej OIIB
nr DOS /BM/0173/11;

-mgr inz. Andrzej Walczak posiadajgcy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosei drogowej nr 72/DOS/06, cztonek Dolnoslgskiej OIIB
nr DOS /BD/0487/06;

-mgr inz. Maciej Boberski posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci mostowej nr OPL/0753/PWOM/11, czionek Opolskiej
OIIB nr OPL /BM/0017/12;

-mgr inz Jacek Grabowski posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej nr 13/00/DUW, czlonek
Dolnoslaskiej OIIB nr DOS /BO/4401/01;

- inz. Konrad Bielan posiadajgcy uprawnienia budowlane do proj ektowania bez ograniczen
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych
i elektroenergetycznych nr 388/D0S/09, cztonek Dolnoslaskiej OIIB nr DOS/IE/0060/10;

-mgr inz. Igor Zamirski posiadajacy uprawnienia budowlane do p10Jektowan1a
bez ograniczen w specjalnosei instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen
cieplnych,  wentylacyjnych, — gazowych,  wodociggowych 1  kanalizacyjnych
nr 263/DOS/08, cztonek Dolnoglaskiej OIIB nr DOS/IS/0067/09;

-mgr inz. Jacek Mazon posiadajagcy uprawnienia budowlane do projektowania
w specjalnosciach instalacyjnych w telekomunikacji przewodowe] wraz z infrastrukturg
towarzyszacg nr 0734/97/U, cztonek Dolnoslaskiej OIIB nr DOS/IE/0767/02;

- mgr inz. arch. kraj. Aleksandra Jurkiewicz.

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej decyzji.

1.2. Uchylenie punktéw 1.2.3.1. i 1.2.3.6. ostatecznej decyzji Wojewody Wielkopolskiego
nr 30/2011 z dnia 19 grudnia 2011 r.

1.3. Ustalenie nastepujacych warunkéw wynikajacych z potrzeb ochrony srodowiska:

1. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia ustalam obowigzek wykonania dziatan
okreslonych w punktach od 1.1. do 1.6., 1.8. oraz 1.16. postanowienia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 7 listopada 2016r. (WOO-
11.4242.242015.MB.16)  uzgadniajgcego  warunki  realizacji = przedmiotowego
przedsiewziecia - zwanego dalej postanowieniem RDOS w Poznaniu.

2. Ustalam obowigzek zapobiegania i ograniczania oddzialywania przedsiewzigcia
na $rodowisko poprzez zastosowanie rozwigzan chronigcych srodowisko okreslonych
w punkcie 1.3.1. niniejszej decyzji.

3. Ustalam obowigzek wykonania monitoringu w zakresie wykorzystania przejs$¢
dla zwierzat, okreslonego w punkcie I1.2. postanowienia RDOS w Poznaniu.

4. Ustalam obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej, w zakresie 1 na zasadach
okreslonych w punkcie IV. postanowienia RDOS w Poznaniu po roku od dnia oddania
przedsigwzigcia do eksploatacji.
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5. Ustalam obowigzek zachowania warunkéw i wymagan okreslonych w ostatecznej
decyzji Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 23 wrzesnia 2015 r. (znak DR-
IV.7322.29.2015) zmieniajacej decyzje z dnia 11 czerwca 2010 r. (znak DR-IV.6213-
20/2010) udzielajgca pozwolenia wodnoprawnego na regulacje wéd oraz wykonanie
urzadzen wodnych.

II. Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy nadaj¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci
uprawniajgcy do bezzwlocznego rozpoczecia robét budowlanych w zakresie zmian
wprowadzonych niniejsza decyzja.

II1. Pozostale warunki ostatecznej decyzji Wojewody Wielkopolskiego nr 30/2011 z dnia
19 grudnia 2011 r. (znak IR.Le-1.71190-6/10) nie ulegaja zmianie.

Uzasadnienie

W dniu 1 pazdziernika 2015 r. pan Adam Barszezynski (pismo z dnia 1 pazdziernika
2015r.; znak 2870/KK/703/01/2015), dziatajac w imieniu Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad - zwanego dalej Wnioskodawcg - napodstawie pelnomocnictwa
udzielonego przez pana Ryszarda Sikorg¢ Dyrektora Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
1 Autostrad Oddzial w Poznaniu (pelnomocnictwo z dnia 17 grudnia 2014 r.; znak GDDKiA-
O/PO-KP-4-pw-4442-48S/5102-004a/2014),  wystapil o zmiane  ostatecznej decyzji
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 19 grudnia 2011 r. nr 30/2011 (znak IR.Le-1.71190-6/10)
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla inwestycji pn.,,Budowa obwodnicy
drogowej Jarocina w ciggu drogi ekspresowej nr S11 Kotobrzeg - Poznan - Bytom dtugosci
10+3km”, w zwigzku z istotnym odstgpstwem od zatwierdzonego projektu budowlanego.

Pismem z dnia 15 pazdziernika 2015 r. (znak 2S70/KK/759/10/2015) Wnioskodawca
uzupelnil dokumentacj¢ o decyzje Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia
23 wrzesnia 2015 r. (znak DR-IV.7322.29.2015) zmieniajgcg decyzje z dnia 11 czerwca
2010r. (znak DR.IV.6213-20/2010) udzielajgca pozwolenia wodnoprawnego na regulacje
wod oraz wykonanie urzgdzen wodnych w ramach budowy obwodnicy drogowej Jarocina
w ciggu drogi ekspresowej nr S11 Kolobrzeg - Poznan - Bytom.

Pismem z dnia 20 pazdziernika 2015 r. (znak 2S70/KK/765/10/2015) Wnioskodawca
uzupetnil dokumentacje o wiasciwie poswiadczona kopie ww. pelnomocnictwa z dnia
17 grudnia 2014 r.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 nowelizacji, ktéra weszla w zycie z dniem 27 pazdziernika
2015 r., do postgpowan administracyjnych prowadzonych na podstawie usiawy wszezetych
i niezakoficzonych przed dniem wejécia w Zycie mowelizacji stosuje sie przepisy ustawy
w brzmieniu dotychczasowym.

Wnioskowane zmiany dotycza: zawezenia pasa dzielgcego drogi S11 i rezygnacji
zjednej jezdni na odcinku od poczatku trasy do wezla Mieszkow; rezygnacji z budowy
obiektow WD-1 1 WD-8; zabezpieczen akustycznych; przepustow; odwodnienia; przebudowy
sieci uzbrojenia terenu i zagospodarowania zielenig.

Zmiany przedstawione w projekcie budowlanym zlokalizowano na nieruchomosciach
objetych ustalonymi liniami rozgraniczajacymi teren.

Ztozony wniosek (po uzupetnieniu) zawierat:
1. Opinie:
- Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego - postanowienie nr 85/15 z dnia
13 sierpnia 2015 r. (znak DI-IV.8012.85.2015) - opinia pozytywna;
- Zarzad Powiatu w Srodzie Wielkopolskiej - pismo z dnia 10 sierpnia 2015 r. (znak
KD.7111.1.2015) - opinia pozytywna;
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- Zarzadu Powiatu Jarocinskiego - pismo z dnia 17 sierpnia 2015r. (znak R-
DP.7021.3.55.2015) - opinia negatywna z uwagami.

Majac na uwadze zgromadzony materiat dowodowy, stwierdzono, ze uwagi nie dotyczg
przedmiotu wniosku;

- Burmistrza Jarocina - pismo z dnia 14 sierpnia 2015 r. (znak WR-RGK.723.263.2015) -
opinia negatywna z uwagami.

Majac na uwadze zgromadzony materiat dowodowy, stwierdzono, ze uwagi nie dotyczg
przedmiotu wniosku;

- Wéjta Gminy Nowe Miasto nad Wartg - brak odpowiedzi na wniosek o wydanie opinii
(data doreczenia: 3 sierpnia 2015 r.);

- Dyrektora Wielkopolskiego Zarzadu Drog Wojewéddzkich w Poznaniu - pismo z dnia
6 sierpnia 2015 r. (znak WZDW.WU.6501-31-2/15) - opinia z uwagg dotyczaca ciagu
pieszo-rowerowego na kierunku drogi wojewodzkiej nr 443.

Majac na uwadze zgromadzony materiat dowodowy, stwierdzono, ze uwaga nie dotyczy
przedmiotu wniosku;

- Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu - pismo z dnia 24 sierpnia 2015 T.
nr 2538/15 - opinia pozytywna;

- PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zak}ad Linii Kolejowych w Ostrowie Wielkopolskim -
pismo z dnia 15 wrze$nia 2015 r. (znak IZDK1¢-505-89/15) - opinia bez uwag;

- Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu - pismo z dnia
21 sierpnia 2015 r. (znak Po-WA.5183.6241.1.2014) - opinia z uwagami.

Majac na uwadze zgromadzony material dowodowy, stwierdzono, ze uwagi sa zbiezne
z warunkami okre$lonymi w ostatecznej decyzji Wojewody Wielkopolskiego nr 30/2011
z dnia 19 grudnia 2011 r. W zwiazku z powyzszym w niniejszej decyzji nie ustalono
nowych warunkéw wynikajacej z potrzeb ochrony zabytkéw i dobr kultury wspotczesnej;

- Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu - postanowienie z dnia
25 sierpnia 2015 r. (znak TP.470.39.2015) z informacja, ze RZGW zwraca wniosek
0 zaopiniowanie poniewaz inwestycja nie polega na wykonaniu urzadzen wodnych oraz
wykonaniu obiektéw budowlanych i robot na obszarze szczegblnego zagrozenia
powodzig.

2. Ostateczng decyzje Marszalka Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 23 wrzesnia 2015 1.
(znak DR-1V.7322.29.2015) zmieniajaca decyzje¢ z dnia 11 czerwca 2010r. (znak
DR.IV.6213-20/2010) udziclajaca pozwolenia wodnoprawnego na regulacje wod
oraz wykonanie urzadzen wodnych w ramach budowy obwodnicy drogowej Jarocina
w ciggu drogi ekspresowej nr S11 Kolobrzeg - Poznan - Bytom.

W zwiazku z powyzszym w pkt 1.3.5. niniejszej decyzji zobowigzano do zachowania
stosownych warunkéw i wymagan okreslonych w ww. decyzji.

3. Projektu budowlany zamienny zawierajacy m.in. za$wiadczenia, o ktérych mowa w art. 12
ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualne na dzien opracowania, oraz wymagane opinie
i uzgodnienia.

Zgodnie z art. 11i ust. 1 ustawy, w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nieuregulowanych w ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2. Przepis art. 36a ust. 1 ustawy Prawo budowlane
stanowi, ze istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego Iub innych
warunkéw pozwolenia na budowe jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie
pozwolenia na budowe.

Nalezy rowniez uwzgledni¢ art. 32a wustawy, ktory stanowi, ze odstgpienie
od zatwierdzonego projektu budowlanego, w zakresie objetym projektem zagospodarowania
terenu w liniach rozgraniczajgcych drogi, nie stanowi istotnego odstgpienia, o ktérym mowa
w art. 36a ustawy Prawo budowlane, jezeli nie wymaga uzyskania opinii, uzgodnien,
pozwolen i innych dokumentéw, wymaganych przepisami szczegolnymi. W zwiazku
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z powyzszym stwierdzono, ze zmiana decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j,
w zakresie dotyczgcym zatwierdzonego projektu budowlanego, w ustalonych liniach
rozgraniczajacych teren, oraz zmiana innych warunkéw, nastepuje przez odpowiednie
zastosowanie przepisu art. 36a ustawy Prawo budowlane.

W niniejszej sprawie stwierdzono, ze wniosek dotyczy istotnej zmiany zatwierdzonego
projektu budowlanego, w zakresie objetym projektem zagospodarowania terenu w liniach
rozgraniczajgcych drogi, poniewaz wnioskowane zmiany wymagaly uzyskania decyzji
Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego zmieniajacej udzielong decyzje pozwolenie
wodnoprawne oraz ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia
na srodowisko, kiére skutkowaly koniecznodcia zmiany réwniez innych warunkow
okreslonych w decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, w szczegdlnosei
warunkoéw dotyczacych ochrony $rodowiska oraz powigzania drogi z innymi drogami
publicznymi.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 wustawy Wojewoda Wielkopolski wystat Whioskodawcy
zawiadomienie (pismo z dnia 22 pazdziernika 2015 r.) o wszczgeiu postgpowania w sprawie
zmiany decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. Pozostale strony
postgpowania, zgodnie z powyzszym przepisem, zostaly zawiadomione w drodze
obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego z dnia 22 pazdziernika 2015 r. zamieszczonego
na tablicach ogloszen oraz stronach internetowych (BIP) Wielkopolskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Poznaniu w terminie od dnia 26 pazdziernika 2015 r. do dnia 9 listopada
2015 r. oraz Urzedu Miejskiego w Jarocinie w terminie od dnia 23 pazdziernika 2015 r.
do dnia 20 listopada 2015 r. i Urzedu Gminy Nowe Miasto nad Warta w terminie od dnia
26 pazdziernika 20151, do dnia 10 listopada 2015r. Obwieszczenie o wszczeciu
postgpowania zostato réwniez opublikowane w prasie lokalnej (,,Gazeta Wyborcza - Poznan™)
dnia 26 pazdziernika 2015 r.

Strony mialy mozliwo$¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy i ztozenia uwag, wnioskow
badz zastrzezef, w terminie do dnia 16 listopada 2015 r. W wyznaczonym terminie skutecznie
zawiadomione strony nie skorzystaty z przyshugujgcych praw.

Whniosek o zmiang decyzji zawieral jednoczesnie wniosek o ponowne przeprowadzenie
oceny oddziatywania nasrodowisko na podstawie art. 88 ust. 1 pkt1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
22016 r. poz. 353, ze zm.) - zwanej dalej ustawg 0os.

W zwigzku z wnioskiem podmiotu planujacego podjecie realizacji przedsiewziecia
0 ponowne przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach niniejszego
postgpowania, na podstawie art. 86, w zwigzku z art. 89 ust. 1 ustawy oos, pismem z dnia
22 pazdziernika 2015r. wystapiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu - zwanego dalej RDOS w Poznaniu, z wnioskiem o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia w zakresie wnioskowanych zmian.

Pismem z dnia 5 listopada 2015 r. (data wplywu: 6 listopada 2015 r., znak WOO-
11.4242.24.2015.MB.1) RDOS w Poznaniu wezwal Generalng Dyrekcje Drog Krajowych
1 Autostrad Oddzial w Poznaniu o wyjasnienie zasadnosci i celowosci ztozenia w tym samym
czasie dwoch innych wnioskéw dotyczacych tego samego przedsiewzigcia na réznych
etapach procesu inwestycyjnego.

Pismem z dnia 23 listopada 2015 r. (data wplywu: 25 listopada 2015 r., znak WOO-
11.4242.242015.MB.2) RDOS w Poznaniu, odnoszac si¢ do wniosku o ponowne
przeprowadzenia oceny oddzialywania nasrodowisko, zwrécit sie¢ do Wojewody
Wielkopolskiego o wyjasnienie, czy w sprawie ma zastosowanie przepis art. 72 ust. 22 pkt la
ustawy oos, tj. c¢zy zmiana zatwierdzonego projektu budowlanego dotyczy
charakterystycznych parametréow drogi w zakresie niewymagajagcym zmiany granic pasa
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drogowego oraz czy te zmiany nie powodujg zmian uwarunkowan okreslonych w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydanej dla ww. przedsiewziecia.

Pismem z dnia 23 listopada 2015 r. (data wpltywu: 25 listopada 2015 r., znak WOO-

11.4242.24.2015.MB.3) RDOS w Poznaniu, w zwiazku z prowadzonym ww. postepowaniem
wyjasniajgcym zawiadomil, ze sprawa zostanie rozstrzygnigta w terminie pozniejszym,
tj. do dnia 7 Styczma 2016T.

W nawigzaniu do prowadzonego przez RDOS w Poznaniu postepowania
wyjasniajgcego w  przedmiocie przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania
na §rodowisko, pismem zdnia 18 grudnia 2015r. (znak 2S70/KK/948/12/2015)
Wnioskodawca uzupelnil wniosek o przygotowang przez pana Marcina Nowaka Eksperta
Polskiej Izby Ekologii nr 116 i 119 ,Analiz¢ wprowadzonych zmian w odniesieniu
do uwarunkowan okreslonych w wydanej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach”
oraz o opinie prawng Kancelarii Prawnej Strykowski Wachowiak Sp.k.

Pismem z dnia 21 grudnia 2015 r. Wojewoda Wlelkopolskl udzielit RDOS w Poznaniu
odpowiedzi na pismo z dnia 23 listopada 2015 r., w ktérym wyjasniono, ze zmiana projektu
budowlanego zatwierdzonego ostateczng decyzjq Wojewody Wielkopolskiego z dnia
19 grudnia 2011 r. nr30/2011 (znak IR.Le-1.71190-6/10) o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej dla inwestycji pn. ,,Budowa obwodnicy drogowej Jarocina w ciagu drogi
ekspresowej nr S11 Kolobrzeg - Poznan - Bytom diugosci 10+3 km?”, stanowi istotne
odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego w liniach rozgraniczajgcych drogi
(projektowanych granicach pasa drogowego), z uwagi nakoniecznos¢ uzyskania opinil,
uzgodnien, pozwolen iinnych dokumentéw, wymaganych przepisami szczegdlnymi,
a projektowane zmiany dotycza migdzy innymi charakterystycznych parametréow drogi.
W ocenie organu przedlozony projekt budowlany zamienny nie powoduje zmian
uwarunkowan okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

7 uwagi na trwajgce post@powame wyjasniajgce w przedmiocie przeprowadzenia
ponownej oceny na $rodowisko i uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia RDOS
w Poznaniu pismem z dnia 5 stycznia 2016 r. zawiadomil, ze sprawa zostanie rozstrzygnigta
w terminie pdzniejszym, jednocze$nie wydluzajac termin zalatwienia sprawy do dnia
19 lutego 2016 1.

W zwiazku z powyzszym Wojewoda Wielkopolski pismem z dnia 7 stycznia 2016 .
zawiadomit Whioskodawce o nie zatatwieniu sprawy w ustawowym terminie, wyznaczajac
nowy termin jej zatatwienia.

RDOS w Poznaniu kontynuujgc postepowanie w przedmiocie przeprowadzenia
ponownej oceny na srodowisko i uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia pismami
zdnia: 21 stycznia 2016r. (znak WOO-11.4242.24.2015.MB.5), 19 lutego 2016 r. (znak
WOO0-11.4242.242015.MB.6), 31 marca 2016r. (znak WOO-I1.4242.24.2015.MB.7),
27 kwietnia 2016 r. (znak WOO-11.4242.242015.MB.8), 13 maja 2016r. (znak WOO-
11.4242.24.2015.MB.9), 5 lipca 2016 r. (znak WOO-11.4242.24.2015.MB.10), 21 lipca 2016 r.
(znak WOO-11.4242.24.2015.MB.11), wzywal Wnioskodawce o uzupelnienia i wyjasnienia
do raportu o odziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, informowal o koniecznosci
uzupeklienia materiatu dowodowego, jednoczesnie wskazujgc nowe terminy zalatwienia
sprawy.

W zwiazku z powyzszym Wojewoda Wielkopolski pismami z dnia: 29 lutego 2016 r.,
4 kwietnia 2016r., 4 maja 2016r., 6 czerwca 2016r., 5sierpnia 2016 r., zawiadamial
Wnioskodawce o nie zatatwieniu sprawy w terminie, wyznaczajac jednoczesnie nowy termin
jej zalatwienia.

Pismem z dnia 18 sierpnia 2016 r. (data wptywu: 23 sierpnia 2016 r.; znak WOO-
11.4242.24.2015.MB.13) RDOS w Poznaniu, zgodnie zart. 90 ust.2 pkt 1 wustawy o005,
wystapil do Wojewody Wielkopolskiego o zapewnienie mozliwosci udzialu spofeczenistwa
w przeprowadzeniu  ponownej  procedury  oceny  oddzialywania  przedsigwzigcia
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na Srodowisko.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy 00§, obwieszczeniem
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 24 sierpnia 2016 r. zawiadomiono zainteresowanych
o przystgpieniu  do ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.
Obwieszezenie zamieszczono na tablicach ogloszen oraz stronach internetowych (BIP)
Wielkopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu w terminie od dnia 29 sierpnia 2016 .
do dnia 19 wrzesnia 2016 r., na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Jarocinie w terminie
25 sierpnia 2016r. do dnia 26 wrzesnia 2016r. oraz zamieszczone w BIP-ie dnia
25 sierpnia 2016 r. oraz Urzedu Gminy Nowe Miasto nad Wartg (na tablicy ogloszer)
w terminie od dnia 25 sierpnia 2016 r. do dnia 19 wrze$nia 2016 r. Obwieszczenie zostato
rowniez opublikowane w prasie lokalnej (Glos Wielkopolski™) dnia 29 sierpnia 2016 r.

Jednoczesnie pismem z dnia 24 sierpnia 2016 r. poinformowano RDOS w Poznaniu,
ze zostal zapewniony udzial spoleczenstwa w postgpowaniu w sprawie uzgodnienia
warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia, a uwagi i wnioski beda zbierane
w terminie od dnia 29 sierpnia 2016 r. do dnia 19 wrzesnia 2016 r.

Postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2016 r. (data wptywu: 14 wrzeénia 2016 r.; znak
DN-NS.9012.1334.2016) Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor —Sanitarny
zaopiniowal pozytywnie przedmiotowg inwestycje.

Pismem z dnia 29 wrzesnia 2016 r. Wojewoda Wielkopolski poinformowal RDOS
w Poznaniu, zew wyznaczonym terminie od dnia 29 sierpnia 2016r. do dnia
19 wrze$nia 2016 v nie zostaly zgloszone przez spoleczefistwo zadne uwagi i wnioski
dotyczgce postgpowania w sprawie uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia.

Z uwagi na trwajace postepowanie w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacii
przedsiewzigcia RDOS w Poznaniu pismami z dnia 18 sierpnia 2016 r., 4 pazdziernika 2016 r.
14 listopada 2016r. informowal o nie zafatwieniu sprawy w terminie, wyznaczajac
jednoczesnie nowe terminy jej zalatwienia.

W zwigzku z powyzszym Wojewoda Wielkopolski pismem z dnia 7 listopada 2016 r.
zawiadamial Whioskodawce o nie zatatwieniu sprawy w terminie, wyznaczajac jednoczesnie
nowy termin jej zatatwienia, tj. do dnia 23 grudnia 2016 r.

Postanowieniem z dnia 7 listopada 2016 r. (data wptywu: 10 listopada 2016 r.; znak
WOO-11.4242.24.2015.MB.16) RDOS w Poznaniu uzgodnit srodowiskowe warunki realizacji
przedmiotowego przedsigwziecia.

Pismem z dnia 17 listopada 2016 r. Wojewoda Wielkopolski wystapit do RDOS
w Poznaniu o wyjasnienie zapisu punktu I.12 ww. postanowienia, tj. zakresu wymiaréw
przepustow petnigcych funkcje przejs¢ dla zwierzat matych.

Pismem z dnia 21 listopada 2016r. (znak WOO-11.4242.24.2015.MB.20) RDOS
w Poznaniu stwierdzil, iz wymiary przepustéw podane w projekcie budowlanym sa zgodne
Z wymiarami zawartymi w ww. postanowieniu.

Dnia 21 listopada 2016r. Wnioskodawca dokonat korekt projektu budowlanego
niezbgdnych do doprowadzenia do zgodnosci pomigdzy projektem budowlanym a warunkami
realizacji przedsiewzigcia wynikajacymi z postanowienia RDOS w Poznaniu.

Przed wydaniem decyzji organ zobowigzany byt umozliwi¢ stronom wypowiedzenie sie
co do zebranych dowodéw i materiatlow oraz zgtoszonych zadan. W zwiagzku z powyzszym,
na podstawie art. 10 kp.a., wzwigzku z art. 1lc, art. 11d ust. 5 ustawy, pismem z dnia
21 listopada 2016 r. zawiadomiono Wrioskodawce o zakonczeniu postepowania dowodowego
i przystapieniu do rozpatrywania zgromadzonego materialu dowodowego w celu ustalenia
tre$ci rozstrzygnigcia. Pozostale strony zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 21 listopada 2016 r. wywieszonego na tablicy ogloszen
i stronach internetowych (BIP) Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu,



Strona8z9

Urzedu Miejskiego w Jarocinie i Urzedu Gminy Nowe Miasto nad Wartg, w terminie od dnia
23 listopada 2016 r. do dnia 7 grudnia 2016 r. Obwieszczenie zostalo rowniez opublikowane
w prasie lokalnej (,,Gtos Wielkopolski”) dnia 24 listopada 2016 r.

Strony mialy mozliwo$¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy 1 wypowiedzenia
co do zebranych dowodow i materiatéw przed wydaniem decyzji, wterminie do dnia
7 grudnia 2016 1.

We wskazanym terminie skutecznie zawiadomione strony nie skorzystaty
z przystugujacych im praw.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany spelnia wymagania:

- okreslone w opiniach instytucji i organdéw opiniujgcych inwestycje;

- natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;

- rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegotowego zakresu 1 formy projektu budowlanego
(Dz. U. z 2012 r. poz. 462 ze zm.);

- wynikajace z postanowienia RDOS w Poznaniu;

- wynikajagce z ostatecznej decyzji Marszatka Wojewddztwa Wlelkopolsklego z dnia
23 wrzeénia 2015 r. (znak DR-I1V.7322.29.2015) zmieniajgcej decyzje z dnia 11 czerwca
2010 1. (znak DR.IV.6213-20/2010) udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego na regulacj¢
wod oraz wykonanie urzgdzen wodnych.

Majac na uwadze powyzsze, po sprawdzeniu w mysl art. 35 ustawy Prawo budowlane,

w punkcie I.1 niniejszej decyzji dokonano zatwierdzenia przedlozonego projektu

budowlanego.

Postanowienie RDOS w Poznaniu zawierato warunki realizacji przedmiotowej
inwestycji, w zwigzku z powyzszym:

-w pkt I.3.1. niniejszej decyzji - ustalono obowigzek wykonania na etapie realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia dziatan okreslonych w punktach od L1. do L.6., L.8. oraz
1.16. postanowienia RDOS w Poznaniu;

-w pkt 1.3.2.niniejszej decyzji - ustalono obowigzek zapobiegania 1 ograniczania
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko poprzez zastosowanie rozwigzan
chronigcych srodowisko okreslonych w punkcie 1.3.1. niniejszej decyzji;

-w pkt 1.3.3. niniejszej decyzji - ustalono obowigzek wykonania monitoringu w zakresie
wykorzystania przej$¢ dla zwierzat, w zakresie i na zasadach okreslonych w punkcie I1.2
postanowienia RDOS w Poznaniu,

- w pkt 1.3.4. niniejszej decyzji - ustalono obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej,
w zakresie 1 na zasadach okreslonych w punkcie IV. postanowienia RDOS w Poznaniu.

Na podstawie art. 17 ust. 1 wustawy Wnioskodawca wystapilt z wnioskiem o nadanie
niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosei, ktory zostat uzasadniony ujgciem
budowy drogi ekspresowej S-11 obwodnica Jarocina w rzadowym ,,Programie Budowy Drog
Krajowych na lata 2014-2023”, w zataczniku nr 6 pod poz. 6 do powyzszego programu.
Przedmiotowa inwestycja jest dofinansowana ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. Przekazanie tego zadania
do niezwlocznej realizacji jest konieczne, gdyz umozliwi wykorzystanie srodkéw unijnych
oraz przyczyni si¢ do rozwoju sieci drog ekspresowych w Polsce.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z orzecznictwem sadoéw administracyjnych planowane
terminy realizacji inwestycji, finansowanie inwestycji z funduszy europejskich oznaczajg
"uzasadniony przypadek", o ktérym mowa w art. 17 ust. 1 ustawy, ale takze poprawa jakosci
i bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drog jest zawsze "uzasadnionym przypadkiem"
w rozumieniu tego przepisu (por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt
[ SA/Wa 1447/06, wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
8 stycznia 2009 r., sygn. akt I OSK 30/08).
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W zwiazku z powyzszym - w ocenie organu - nadanie decyzji rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci jest uzasadnione interesem spolecznym i gospodarczym.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej] decyzji stuzy odwolanie do Ministra Infrastruktury i Budownictwa
za posrednictwem Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji
przez Wnioskodawce lub zawiadomienia pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f
ust. 3 ustawy iart. 49 kp.a, zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane
po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia poprzez obwieszczenie odpowiednio
w Wielkopolskim Urzedzie Wojewodzkim w Poznaniu, oraz w urzedach gmin wiasciwych
ze wzgledu na przebieg drogi, na stronach internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalnej.
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Nie pobrano oplaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1827).

Otrzymuja
1. Pan Adam Barszczynski, jako pelnomocnik Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad.

2. Aa.

Do wiadomosci:

1. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Poznaniu (wraz egz. nr 3 zatgcznika
nr 1).

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (dot. WOO-11.4242.24.2015.MB.16).

Sprawe prowadza:
starszy inspektor wojewddzki Grzegorz Kowalski
starszy inspektor wojewddzki Jadwiga Biernacka
tel. 61-854-13-07.







