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SEUZBY CYWILNE!

WOJEWODA WIELKOPOLSKI Poznan, 20 maja 2022 r.
IR-111.747.14.2022.2

DECYZJA Nr 20/2022
o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) - zwanej dalej: k.p.a., i art.5 ust. 1
w zwigzku z art. 38 pkt 4 lit. g, art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu
(Dz.U.z2021r. poz. 1836) - zwanej dalej: specustawg, po rozpatrzeniu wniosku ztozonego
4 marca 2022 r. przez pana Dariusza Adamowicza, petnomocnika Polskiej Spétki Gazownictwa
Sp.z o0.0., w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej
inwestycjom w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu dla inwestycji pn. ,,Budowa gazociggu DN 200, MOP 6,3 MPa na terenie gminy
Stare Miasto. Odcinek od wpiecia do proj. Gazociggu w msc. Nowy Swiat do Centrum
Logistycznego w Zdzarach”:

ustalam lokalizacje inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu
na rzecz
Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z 0.0.
ul. Wojciecha Bandrowskiego 16
33-100 Tarnow

polegajgcej na budowie odcinka gazociggu wysokiego cisnienia o diugosci ok. 8,1 km
realizowanej w ramach inwestycji pn. ,,Budowa gazociggu DN 200, MOP 6,3 MPa na terenie
gminy Stare Miasto. Odcinek od wpiecia do proj. Gazociaggu w msc. Nowy Swiat do Centrum
Logistycznego w Zdzarach” zlokalizowanej na nastepujacych nieruchomoéciach, badz
ich czesciach, oznaczonych w ewidencji gruntéw:

Powiat koninski, gmina Stare Miasto

Jednostka ewidencyjna: 301011_2, Stare Miasto

Obreb: 0006 Kazimierow

dz. o nr. ewid.: 3186, 318/11, 322/3, 323/4, 323/5, 327/1, 327/2, 3283, 329/1, 329/2, 330/2,
321/2, 322/2, 334/2, 338/1, 338/2, 33813, 341/3, 345/2, 347,

Obreb: 0007 Kragola

dz. o nr. ewid.: 457/7, 459/1, 459/2, 460, 515, 5182, 518/3, 518/4, 519, 520/3, 520/4, 52173,
521/4, 5223, 522/4, 523/1, 523/2, 524/1, 524/2, 525, 526, 527, 529, 530, 531, 532, 533, 534/1,
534/2, 535, 536/4, 580, 584, 585;

Obreb: 0009 Lisiec Maty

dz. onr. ewid.: 113, 114, 115, 116, 117, 118/1, 1182, 1183, 119/2, 120/12, 135, 218, 219,
224, 235, 236, 237, 238, 281, 282, 283, 284, 285, 286, 287, 288, 289/2, 290, 291, 292, 293,

al. Niepodlegtosci 16/18, 61-713 Poznan
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294, 295, 296/4, 297, 298/1, 299, 300, 301, 302, 303/2, 304/2, 305/1, 3052, 306, 307, 308/1,
30872, 309/1, 309/2, 310, 319, 324, 326, 327, 328, 329, 330, 331, 332, 334, 335, 336, 337,
338, 339, 340, 346, 357/3, 358, 359, 360, 361, 454;

Obreb: 0011 Lisiec Wielki

dz. o nr. ewid.: 147/2, 148, 149/2, 150/2, 151/3, 152/2, 153/2, 154, 155, 156, 157, 15872, 164,
165, 166/2, 169/2, 169/4, 171/2, 1722, 174/3, 175/, 176/2, 177/3, 178/4, 1786, 179/4, 180/2,
181/2, 182/3, 1832, 184/2, 1852, 186/2, 187/4, 187/, 188/4, 189/2, 190, 191/1, 191/4, 192/2,
1932, 19473, 1952, 196/5, 1973, 198/2, 199/2, 200/2, 2012, 2022, 203, 204/4, 205/5, 206,
20702, 208/2, 210/2, 229, 230, 231, 234, 235/1, 236, 238, 240/2, 241/2, 243/2, 244/4, 244,
24502, 245/4, 246/3, 249/1, 250/2, 251/7, 252/2, 253/4, 253/8, 254/1, 254/2, 256/5, 484/2, 531/2,
5372, 541/2.

I. Okreslenie terenu objetego inwestycja towarzyszacg inwestycjom w zakresie terminalu,

w tym linii rozgraniczajacych teren inwestycji

1.

Ustalam granice terenu objetego inwestycjg towarzyszgcy inwestycjom w zakresie
terminalu oznaczone linig ciggta koloru zielonego, na mapach zasadniczych do celow
projektowych w skali 1:1000 (9 arkuszy) opracowanych w wyniku prac geodezyjnych
i kartograficznych, ktérych rezultaty zawiera operat techniczny wpisany do ewidenc;i
materiatow panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty Koninskiego,
stanowigcych zatgcznik nr 1 do decyzji.

. Ustalam granice obszaru, w stosunku do ktdrego decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji

towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu ma wywotaé skutek, o ktérym mowa
w art. 24 ust. 1 specustawy, oznaczone w zataczniku nr 1 do decyzji linig przerywang
koloru niebieskiego (ograniczenie state) oraz kreskowaniem koloru zielonego
(ograniczenie czasowe). Ograniczenie czasowe obejmuje obszar pomiedzy linig
przerywang koloru fioletowego (granica zakresu ograniczenia statego), a linig ciggty koloru
zielonego stanowigcg granice terenu objetego inwestycja.

. Inwestycja nie wymaga zatwierdzenia linii rozgraniczajgcych teren, ktére stanowi¢ maja

linie podziatu nieruchomosci.

Il. Warunki techniczne realizacji inwestycji

. Zgodnie z wnioskiem o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej

inwestycjom w zakresie terminalu inwestycje nalezy realizowa¢ przy zachowaniu
nastepujacych warunkow technicznych:

- budowa gazociggu wysokiego cisnienia DN200 (MOP 6,3 MPa) o dtugosci ok. 8,1 km;

- realizacja metodg wykopu otwartego oraz miejscowo w technologii bezwykopowej.

. Skrzyzowania elementami infrastruktury technicznej (kolizje) nalezy wykonad

w porozumieniu z ich zarzgdcami oraz zgodnie z przepisami odrebnymi.
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lll. Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony srodowiska i ochrony zabytkéw,
w tym dotyczace przeciwdziatania powaznym awariom przemystowym

1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony sSrodowiska:

Ustalam obowigzek zachowania warunkdéw okreslonych w ostatecznej decyzji Wéjta Gminy
Stare Miasto z 10 grudnia 2021r. (znak: OSR.6220.21.2021) o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:,Budowa gazociggu DN 200, MOP 6,3 MPa
na terenie gminy Stare Miasto. Odcinek od wpiecia do projektowanego gazociggu
w msc. Nowy Swiat do Centrum Logistycznego w Zdzarach” - zwanej dalej decyzja
o $Srodowiskowych uwarunkowaniach.

2. Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony zabytkéw:

Ustalam obowigzek prowadzenia w trakcie prac ziemnych badan archeologicznych
na obszarze zewidencjonowanych stanowisk archeologicznych.
3. Warunki wynikajgce z przeciwdziatania powaznym awariom przemystowym - nie ustalam.

IV. Warunki ochrony przeciwpozarowej dla inwestycji

Inwestycje zaprojektowac i realizowaé w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami w zakresie
ochrony przeciwpozarowe;j.

V. Wymagania dotyczgce ochrony intereséw oséb trzecich

Inwestycje nalezy projektowac, budowac i eksploatowac stosownie do art.5 ust. 1 pkt9

ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2021 r. poz. 2351 ze zm.) w sposdb

zapewniajgcy poszanowanie uzasadnionych intereséw oséb trzecich, w tym poprzez:

- zapewnienie dostepu do drogi publicznej,

- zapewnienie doptywu Swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej oraz
ze Srodkow tacznosci,

-ochrone przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zakiécenia
elektryczne i pole elektromagnetyczne,

- ochrone przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby,

- zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

VI. Zatwierdzenie podziatu nieruchomosci

- nie dotyczy.

VII. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci, ktore staja sie z mocy prawa wiasnoscig
Skarbu Panstwa

- nie ustalam.

VIII. Oznaczenie nieruchomosci, w stosunku do ktérych ogranicza sie sposob korzystania
z nieruchomoéci, w tym gruntow stanowigcych wiasno$é Skarbu Panstwa pokrytych
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wodami, gruntéw stanowigcych pas drogowy badz gruntéw objetych obszarem
kolejowym.

1. Ograniczam sposOb korzystania z nieruchomosci, w odniesieniu do nieruchomosci
oznaczonych w ponizszej Tabeli 1, w zakresie okreslonym w zatgczniku nr 1 decyzji, w celu
zapewnienia prawa do wejscia na teren nieruchomosci dla prowadzenia na nich budowy
inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu, a takze prac zwigzanych
z rozbidérka, przebudowa, zmiang sposobu uzytkowania, utrzymaniem, eksploatacjg,
uzytkowaniem, remontami oraz usuwaniem awarii, przez udzielenie zezwolenia
w szczegolnosci na zakfadanie i przeprowadzenie na nieruchomosci ciggdw drenazowych,
przewodow i urzadzen stuzgcych do przesytania ptyndw, pary, gazoéw i energii elektrycznej
oraz urzadzen facznosci publicznej i sygnalizacji, a takze innych podziemnych, naziemnych
lub nadziemnych obiektdw iurzadzen niezbednych do zatozenia, przeprowadzenia
oraz korzystania z tych przewoddw i urzgdzen.

Oznaczenie gruntéw stanowigcych
Numer dziatki Ksiega wieczysta pas drogowy drogi publicznej,
obszar kolejowy lub wody ptyngce
Powiat koninski, gmina Stare Miasto
Jednostka ewidencyjna: 301011_2, Stare Miasto
Obreb: 0006 Kazimieréw

3186k -7-7I droga powiatowa nr 3250P
318/11 /A1

3212 /A1

3222 -7-7I droga powiatowa nr 3250P
3223 1

323/4 -7-7I droga powiatowa nr 3250P
3235 1

3271 -7-7I droga powiatowa nr 3250P
3272 /A1

328/3 -7-7I droga powiatowa nr 3250P
329/1 -7-7I droga powiatowa nr 3250P
3292 /1
330/2 -

3342 1
338/1 I
338%2 /A1

3383 1

3413 I

345/2 -7-7I droga powiatowa nr 3250P

347 1
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457/7

459/1

459/2

460

515

51802

518/3

518/4

519

5203

520/4

52173

521/4

5223

522/A

523/1

5232

524/1

5242

525

526

527

529

530

531

533

534/1

532

534/2

535

536/4

580

584

585

Obreb: 0007 Kragola

droga gminna

droga gminna

droga gminna

113

114

115

116

Obreb: 0009 Lisiec Maty
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117

118/1

118/2

11873

119/2

120/12

135

218

droga powiatowa nr 3250P

219

224

235

droga gminna

236

237

238

281

282

283

284

285

286

287

288

289/2

290

291

292

droga gminna

293

294

295

296/4

297

298/1

299

300

301

302

30372

304/2

305/1

305/2
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306

307

308/1

3082

309/1

309/2

310

319

324

droga gminna

326

327

328

329

330

331

332

334

335

droga gminna

336

337

338

339

340

346

3573

358

359

360

361

454

Obreb: 0011 Lisiec

1472

Wielki

148

149/2

150/2

15173

152/2

15372

154

155
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156

157

158/2

164

165

166/2

169/2

droga gminna

169/4

droga gminna

1712

172f2

1743

175/6

176/2

1773

178/4

178/6

179/4

180/2

181/2

18273

18372

184/2

185/2

186/2

187/4

187/6

188/4

189/2

190

1911

191/4

192/2

1932

19473

1952

196/5

1973

198/2

199/2

200/2
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201/2

20202

203

204/A

205/5

206

2072

208/2

210/2

229

droga gminna

230

231

234

235/1

236

238

240/2

2412

24302

244/4

244/6

24502

245/A

246/3

249/1

250/2

25177

252/2

253/4

2538

254/1

25402

256/5

484/2

5312

5372

5412

Tabela 1
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2. W zakresie przejscia inwestycji przez wskazane w Tabeli 1 grunty stanowigce pas drogowy,
okreslam, ze:

-roboty budowlane zostang wykonane metodg wykopu otwartego lub metoda
bezwykopowg;

- umieszczenie w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej niezwigzanej
z drogg nie moze naruszaé elementéw technicznych drogi oraz nie moze przyczyniac sie
do czasowego lub trwatego zagrozenia bezpieczenstwa ruchu albo zmniejszenia wartosci
uzytkowej drogi.

3. Ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci zawartych w Tabeli 1 nastepuje na rzecz
Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z 0.0.:

- na czas budowy, tj. do dnia, w ktorym uptyng trzy miesigce od daty ostatecznosci decyzji
o pozwoleniu na uzytkowanie, lub dokonania skutecznego zawiadomienia o zakorficzeniu
budowy, w zakresie okreslonym w zatgczniku nr 1 do decyzji kreskowaniem koloru
zielonego,

- bezterminowo w zakresie okreslonym w zatgczniku nr 1 do decyzji linig przerywang
koloru niebieskiego.

4. W ramach realizacji inwestycji nie przewiduje sie budowy lub przebudowy zjazdéw statych.
Orientacyjng lokalizacje zjazdéw tymczasowych na czas realizacji inwestycji przedstawiono
na zataczniku nr 1 decyzji.

5. Jednoczesnie wskazuje, ze:

- na Polskiej Spotce Gazownictwa sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie cigzy obowigzek
przywrécenia nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwtocznie po wykonaniu robat,
dla ktérych ustalono ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci. Jezeli
przywrocenie nieruchomosci do stanu poprzedniego nie jest mozliwe albo powoduje
nadmierne trudnosci lub koszty, wtascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu
przystuguje od Polskiej Spoétki Gazownictwa sp. z o0.0. z siedzibg w Tarnowie
odszkodowanie,

- jezeli realizacja inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu uniemozliwia
wiascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu dalsze prawidiowe korzystanie
z nieruchomosci w sposob dotychczasowy albo w sposéb zgodny z jej dotychczasowym
przeznaczeniem, wiasciciel lub uzytkownik wieczysty moze zgdac, aby Polska Spétka
Gazownictwa sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie nabyfa od niego na rzecz Skarbu Panstwa,
w drodze umowy, wiasnosc¢ albo uzytkowanie wieczyste nieruchomosci,

- wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnic
nieruchomos$¢ w celu wykonania robot budowlanych zwigzanych z realizacjg inwestycji
towarzyszgcej inwestycjom w zakresie terminalu, a takze prac zwigzanych z rozbiérka,
przebudowa, zmiang sposobu uzytkowania, utrzymaniem, eksploatacjg, uzytkowaniem,
remontami oraz usuwaniem awarii. Obowigzek udostepnienia nieruchomosci podlega
egzekucji administracyjne;j,

- ostateczna decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu stanowi podstawe do dokonania stosownego wpisu w ksiedze
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wieczystej,

- ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci w stosunku do gruntéw stanowigcych
pas drogowy, uprawnia inwestora do wystgpienia do wifasciwego zarzadcy drogi
o zawarcie porozumienia okreslajgcego warunki wykonywania przystugujgcego
inwestorowi prawa, o ktorym mowa w art. 24 ust. 1 specustawy,

- w przypadku gruntéow stanowigcych pas drogowy drogi publicznej ograniczenie sposobu
korzystania z nieruchomosci nastepuje bez odszkodowania.

IX. Termin wydania nieruchomosci lub opréznienia lokali i innych pomieszczen

- nie ustalam.

Uzasadnienie

W dniu 4 marca 2022 r. do Wojewody Wielkopolskiego wptynat wniosek z 3 marca 2022 r.
(znak: KW/RP3036/22/000176) ztozony przez pana Dariusza Adamowicza, petnomocnika
Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie, zwanego dalej: Wnioskodawcg,
w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu
dla inwestycji pn. ,,Budowa gazociggu DN 200, MOP 6,3 MPa na terenie gminy Stare Miasto.
Odcinek od wpiecia do proj. gazociagu w msc. Nowy Swiat do Centrum Logistycznego
w Zdzarach”.

W mysl art.38 pkt4 lit. g specustawy przedmiotowa inwestycja stanowi inwestycje
towarzyszacg inwestycjom w zakresie terminalu jako przedsiewziecie realizowane w ramach:
budowy gazociggu Malanéw - Konin i gazociggu Grodziec - Rychwat - Nowy Swiat -
Wiadystawow wraz z infrastrukturg niezbedng do ich obstugi na terenie wojewoddztwa
wielkopolskiego.

W zwigzku ze stwierdzeniem brakdéw formalnych we wniosku pismem z 11 marca 2022 r.
wezwano Whnioskodawce do uzupetfnienia wniosku oraz ztozenia dodatkowych wyjasnien.
Pismem z 23 marca 2022 r. uzupetniono powyzsze wezwanie m.in. w zakresie koniecznosci
uwzglednienia we wniosku aktualnego oznaczenia numeru dziatki o nr. ewid. 341 obreb 0006
Kazimieréw, gmina Stare Miasto, ktdra zgodnie z uzyskanymi danymi z ewidencji gruntow
i budynkow (stan na 22 marca 2022 r.) ulegta podziatowi.

W odpowiedzi pismami z: 23 marca 2022r. (data wptywu: 28 marca 2022r., znak:
KW/RP3306/22/000202) i 12 kwietnia 2022 r. (data wptywu: 13 kwietnia 2022r., znak:
KW/RP3306/22/000247), Whnioskodawca uzupetnit wniosek w zgdanym zakresie oraz
przedtozyt dodatkowe wyjasnienia.

W ramach ustalenia statusu nieruchomosci objetych wnioskiem, pismem z 11 kwietnia
2022 r. zwrécono sie do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny
Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu o jednoznacznego okreslenie, czy dziatki o nr. ewid.
158/2, 176/2, 484/2, obr. Lisiec Wielki, 296/4, obr. Lisiec Maty, stanowig w catosci lub w czesci
grunty pokryte wodami stanowigce wtasnos¢ Skarbu Panstwa.
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Pismem z 13 maja 2022 r. (data wptywu: 18 maja 2022 r. ; znak: PO.RUM.2313.143.2022.DN)
PGW WP RZGW wskazato, ze ww. dziatki nie stanowig wtasnosci Skarbu Panstwa w ich
wtadaniu oraz nie wystepujg na nich cieki naturalne (dziatki te stanowig rowy).

Pismem z 14 kwietnia 2022 r. wezwano Whnioskodawce do ztozenia wyjasnien dotyczgcych
zgodnosci planowanej inwestycji z charakterystyka przedsiewziecia stanowigcg zatgcznik nr 1
do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach w zakresie szerokosci granic terenu objetego
whnioskiem.

Pismem z 22 kwietnia 2022r. (data wptywu: 27 kwietnia 2022r.; znak:
KW/PR3306/22/000279) Wnioskodawca ztozyt niezbedne wyjasnienia.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 specustawy, ztozony wniosek, po uzupetnieniu, zawierat:

1) okreslenie granic terenu objetego wnioskiem, przedstawionych na kopiach aktualnych
na kopiach aktualnych map zasadniczych do celéw projektowych w skali 1:1000,
przyjetych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego

2) okreslenie zmian w dotychczasowym sposobie zagospodarowania i uzbrojeniu terenu;

3) analize powigzania inwestycji z uzbrojeniem terenu;

4) charakterystyke inwestycji;

5) decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach;

6) wskazanie nieruchomosci, w tym gruntow stanowigcych pas drogowy, w stosunku
do ktérych decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszgcej inwestycji w zakresie
terminalu ma wywota¢ skutek, oktérym mowa wart.24 ust. 1 specustawy, wraz
z okresleniem sposobu, miejsca i warunkdw umieszczenia na tych gruntach obiektéw lub
urzadzen;

7) wskazanie okresu, w jakim decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszgcej
inwestycjom w zakresie terminalu ma wywotywac skutek, o ktdrym mowa w art. 24 ust. 1
specustawy, w przypadku gdy ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci,
o ktorym mowa w art. 24 ust. 1b specustawy, ma nastgpic na czas okreslony;

8) zgodnie z art. 6 ust. 3 specustawy, wniosek zawierat wymagane opinie:

a) w odniesieniu do terendw zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych - Starosty
Koninskiego - nie wydano opinii w terminie okreslonym wart. 6 ust. 4 specustawy,
co traktuje sie jako brak zastrzezen do wniosku (data doreczenia wniosku o wydanie opinii:
2 listopada 2021 r.);

b) w odniesieniu do gruntéw wykorzystywanych na cele rolne i lesne oraz melioracji
wodnych:

- Starosty Koninskiego - pismo z 10 listopada 2021 r. (znak: WN.6123.1345.2021) - opinia
pozytywna;

- Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole z 9 listopada
2021r. (znak: PO.ZZ1.3.521.149.2021.KK) - opinia informujaca, ze przedsiewziecie
nie koliduje ze srédlgdowymi wodami ptyngcymi oraz jakie kolizje wystepujg z rowami
szczegotowymi. Ponadto w piSmie wskazano, ze szczegdly inwestycji nalezy uzgodnic
z Gminng Spotkg Wodng oraz jakie sg obowigzki inwestora / wiasciciela gruntu
w przypadku kolizji z urzgdzeniami melioracji wodnych;
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c) w odniesieniu do wymagan dotyczgcych ochrony przeciwpozarowej, w szczegdlnosci

d)

e)

zapewnienia wody do celow przeciwpozarowych i dojazdu dla pojazdéw jednostek
ochrony przeciwpozarowej oraz wymagan dotyczgcych lokalizacji inwestycji w bezpiecznej
odlegtosci od zaktaddéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznej awarii
przemystowej: Wielkopolskiego Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej
- nie wydano opinii w terminie okre$lonym w art. 6 ust. 4 specustawy, co traktuje sie jako
brak zastrzezen do wniosku (data doreczenia wniosku o wydanie opinii: 21 marca 2022 r.);
wiasciwego organu nadzoru nad gospodarky lesng - w odniesieniu do gruntéw lesnych
innych niz grunty lesne stanowigce wtasnos¢ Skarbu Panstwa, bedgce w zarzadzie
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe: Starosty Koninskiego - pismo
z 10 listopada 2021 r. (znak: WS.6163.53.2021) - opinia pozytywna;

w odniesieniu do zabytkdw chronionych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2021 r. poz. 710 ze zm.):
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu - Kierownika
Delegatury w Koninie - pismo z 16 listopada 2021 r. (znak: Ko.WA.5183.2579.1.2021) -
opinia pozytywna z informacja, ze teren inwestycji zlokalizowany jest w strefie
zaewidencjonowanych stanowisk archeologicznych, podlegajacych prawnej ochronie oraz
z nastepujgcymi uwagami i wytycznymi konserwatorskimi: przed rozpoczeciem prac
ziemnych nalezy ztozy¢ wniosek do Kierownika Delegatury w Koninie Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Poznaniu o pozwolenie na wykonanie badan
archeologicznych podczas inwestycji (w strefie prawnej ochrony konserwatorskiej
zewidencjonowanych stanowiska archeologicznych), na ktére organ ochrony zabytkéw
wyda stosowne pozwolenie, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami.

W zwigzku z powyzszym w pkt. Ill.2. decyzji ustalono warunki wynikajgce z potrzeb
ochrony zabytkéw;

f) w odniesieniu do obszaréw pasa drogowego, w tym w zakresie parametréw technicznych

g)

zjazdéw oraz sposobu, miejsca i warunkow umieszczenia w pasie drogowym obiektow

lub urzadzen niezwigzanych z potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu

drogowego, a jezeli wniosek dotyczy budowy zjazddw réwniez w zakresie ich lokalizacji:

- Zarzadu Powiatu Koninskiego - pismo z 15 listopada 2021r. (znak: ZDP-ZD-4020-
1872021) - opinia pozytywna z uwagami dotyczgcymi warunkdw realizacji inwestycji,
oraz pismo z 28 grudnia 2021 r. (znak: ZDP-ZD-4020-150/2021) Dyrektora Zarzagdu Dréog
Powiatowych w Koninie wyrazajgce zgode na zmiane lokalizacji przejscia sieci gazowej
przez droge powiatowa.

Zgodnie ze stanowiskiem Wnioskodawcy wyrazonym w pismie z 23 marca 2022 r. projekt
uwzglednia wymagania zarzadcy drogi powiatowej;

- Wdjta Gminy Stare Miasto - pismo z 15 listopada 2021 r. (znak: 1ZP.6853.196.2021) -
opinia pozytywna w odniesieniu do obszarow pasa drogowego drég gminnych na terenie
Gminy Stare Miasto;

wtasciwego miejscowo zarzadu wojewddztwa: Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego -
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postanowienie nr 21221 z 10 listopada 2021r. (znak: DI-IV.8012.212.2021) - opinia
pozytywna z zastrzezeniem dotyczgcym koniecznosci zaopiniowania inwestycji
z Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, oraz z uwagg, ze warunki lokalizacji przedmiotowe;j
inwestycji winny uwzgledniaé ochrone wéd Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych (GZWP
nr 151 Zbiornik Turek - Konin - Koto).

Stwierdzono, ze opinia Dyrektora RZGW PGW WP zostata przedtozona wraz z wnioskiem,
natomiast zgodnie zuzasadnieniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
ze wzgledu na charakter i skale oddziatywania oraz zastosowane rozwigzanie i technologie,
nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na wody podziemne;

h) wiasciwego miejscowo zarzgdu powiatu - Zarzadu Powiatu Koniriskiego - nie wydano opinii
w terminie okreslonym w art. 6 ust. 4 specustawy, co traktuje sie jako brak zastrzezen
do wniosku (data doreczenia wniosku o wydanie opinii: 2 listopada 2021 r.);

i) wtasciwego miejscowo wadjta (burmistrza, prezydenta miasta): Wéjta Gminy Stare Miasto
z 15 listopada 2021 r. (znak: 1ZP.6853.197.2021) - opinia pozytywna;

j) wifasciwego podmiotu wykonujacego prawa wiascicielskie w stosunku do gruntéw
stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa pokrytych wodami - w odniesieniu do sposobu,
miejsca i warunkdw umieszczenia inwestycji na tych gruntach: Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu
z 26 listopada 2021 r. (znak: PO.RUM.430.30.2021.KP) informujgca, ze przedsiewziecie
nie koliduje ze srdédlagdowymi wodami ptyngcymi stanowigcymi wody publiczne bedace
wiasnoscig Skarbu Panstwa;

9) wypisy z rejestru gruntow dla nieruchomosci z terenu objetego wnioskiem.

Ponadto podanie zawierato:

- pismo Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu z 30 grudnia
2021r. (znak: ZS.2215.3.22.2021.HB) odmawiajgce wydania opinii w odniesieniu
do wykorzystania gruntow lesnych bedacych wtasnoscia Skarbu Panstwa, ze wzgledu
na brak ingerencji inwestycji w grunty leSne Skarbu Panstwa bedgce w zarzadzie Lasow
Panstwowych;

- pismo Dyrektorem Okregowego Urzedu Gdrniczego w Poznaniu z 23 grudnia 2021 r. (znak:
P0Z.5120.269.2021.KP) informujace, ze z uwagi na potozenie inwestycji poza utworzonymi
obszarami i terenami goérniczymi, zajecie stanowiska w przedmiotowej sprawie nie lezy
w jego kompetencji.

W przedmiotowej sprawie stwierdzono brak obowigzku dotgczenia dokumentéw
wynikajgcych z art. 6 ust. 1 pkt. 2, 8-10, 114, ust. 3 pkt. 1-3, 7, 10, 12-15, 17 specustawy.

Dane osobowe wtascicieli nieruchomosci objetej wnioskiem, w tym adresy i numery ksiag
wieczystych, ustalono na podstawie informacji z rejestru gruntéw prowadzonego przez
Staroste Koninskiego z 11 marca 2022 r. i 22 marca 2022 .

Stronami postepowania sg witasciciele i uzytkownicy wieczysci nieruchomosci, a takze osoby
fizyczne i osoby prawne posiadajgce ograniczone prawa rzeczowe oraz inne prawa
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do nieruchomosci objetych decyzja oraz inne osoby, ktérych interesu prawnego
lub obowigzku dotyczy postepowanie.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 8 ust. 1 specustawy pismem z 28 kwietnia 2022 r.
zawiadomiono Whnioskodawce, wiascicieli i uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci, oraz
miejscowego staroste i wdjta, o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu. Pozostate
strony zawiadomiono poprzez obwieszczenie Wojewody Wielkopolskiego z 28 kwietnia
2022 r. zamieszczone na tablicach ogtoszen i w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronach
podmiotowych Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu i Urzedu Gminy Stare
Miasto, w terminie od 29 kwietnia 2022 r. do 13 maja 2022 r. Obwieszczenie o wszczeciu
postepowania zostato rowniez opublikowane 4 maja 2022 r. w prasie ogdlnopolskiej (,,Nasz
Dziennik”).

Obwieszczenie zawierato m.in.: oznaczenia nieruchomosci objetych wnioskiem wedtug
katastru nieruchomosci oraz numer ksiegi wieczystej, a takze informacje o miejscu, w ktérym
strony moga zapoznac sie z aktami sprawy i ztozy¢ ewentualne uwagi oraz pouczenie
o obowigzkach nabywcy lub zbywcy, o ktérych mowa w ustawie, oraz skutkach
niedopetnienia tych obowigzkéw.

W wyznaczonym terminie wptynety pisma z 13 maja 2022 r. (data wptywu: 16 maja 2022 r.

i 19 maja 2022 r.) ztozone przez pana - _, pana - -, pana
- - i pana - -, zawierajgce wnioski o zawieszenie z urzedu

prowadzonego postepowania na podstawie art. 97 § 1 pkt 4 k.p.a. ze wzgledu na oczekiwanie
na rozpatrzenie zagadnienia wstepnego jakim zdaniem stron jest rozpatrzenie przez sad
administracyjny skargi na wydang przez Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Koninie
decyzje utrzymujacg w mocy decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, przy czym strony
poinformowaty wytgcznie o zamiarze ztozenia skargi. Ponadto na podstawie art. 75 k.p.a.
whniesiono o uznanie za dowdd w sprawie m.in. odwotania od decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz wniesionego ponaglenia (odwotanie z 22 grudnia 2021 r. oraz

ponaglenie z 27 kwietnia 2022 r. zostaty dotgczone do pisma pana --)

Na podstawie art. 50 § 1 k.p.a. w zwigzku z art. 7, 8, 9 k.p.a., pismem z 18 maja 2022 r.
wezwano Whnioskodawce do rozwazenia iprzedstawienia stanowiska w zakresie uwag

zawartych w pismach | I o-n- NN I | ---- I
N

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze pismo pana - _, ktore wptyneto 19 maja
2022 r. do Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu, byto tozsame w tresci uwag
z ww. pismami w zwigzku z czym nie zaistniata potrzeba jego przestania w celu uzyskania
stanowiska Wnioskodawcy.

W odpowiedzi na ww. wezwanie w pismie z 18 maja 2022 r. (data wptywu: 19 maja 2022 r.)
Whnioskodawca wskazat, ze uwagi zgtoszone przez strony dotyczgce decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zostaty wyjasnione na etapie postepowania odwotawczego i jego zdaniem
ze wzgledu na range przedmiotowej inwestycji dalsze procedowanie postepowania

15/18



lokalizacyjnego jest konieczne, niezaleznie od postepowania prowadzonego przez WSA
w Poznaniu.

Pozostate strony nie wniosty uwag w toku postepowania.

W odniesieniu do zgtoszonych w toku postepowania wnioskow, uwag lub zastrzezen
Wojewoda Wielkopolski stwierdzit, co nastepuje.

Zgodnie z art. 97 § 1 pkt 4 k.p.a., na ktéry powotujg sie w swoim pismie pan -
. - B - B - N o
administracji publicznej zawiesza postepowania, gdy rozpatrzenie sprawy i wydanie decyzji
zalezy od uprzedniego rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego przez inny organ lub sad.
Przepis ten okres$la podstawy obligatoryjnego zawieszenia postepowania. W razie
wystgpienia przestanek w nim okreslonych to na organie administracji cigzy obowigzek
zawieszenia postepowania z urzedu.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem sgdow administracyjnych organ administracji
publicznej oceniajgc wystgpienie przestanek skutkujgcych zawieszeniem postepowania nie
moze sie kierowaé przewidywaniami jaki bedzie wynik merytorycznego rozstrzygniecia
sprawy, lecz tym, czy w S$wietle posiadanych materiatéw dowodowych i obowigzujgcego
prawa, jest mozliwe rozpatrzenie sprawy i wydanie decyzji administracyjnej. Ewentualne
ztozenie skargi do wojewddzkiego sgdu administracyjnego, majgce na celu eliminacje decyzji
sSrodowiskowej, nie stanowi przestanki zastosowania art. 97 § 1 pkt 4 k.p.a., nie powoduje
bowiem sytuacji braku mozliwosci rozpatrzenia przedmiotowej sprawy. Zgodnie z zasada
trwatosci decyzji administracyjnych, wyrazong w art. 16 § 1 k.p.a., organ rozstrzygajac sprawe
ma obowigzek respektowad stan prawny uksztattowany inng ostateczng decyzjg pozostajaca
w obrocie prawnym (por. wyrok NSA z 3 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il OSK 3172/18; wyrok
WSA w todzi z20 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il SA/td 513/13). Ponadto wskazac nalezy,
ze zgodnie z art. 86 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informac;ji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z2022 r. poz. 1029) decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wigze organ wydajgcy decyzje o ustaleniu lokalizacji.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze decyzja Waéjta Gminy
Stare Miasto o srodowiskowych uwarunkowaniach jest ostateczna wzwigzku z decyzjg
z 28 kwietnia 2022 r. SKO w Koninie, a zatem jest wigzaca dla Wojewody Wielkopolskiego
i w Swietle posiadanych materiatdw dowodowych oraz obowigzujgcego prawa jest mozliwe
rozpoznanie sprawy.

W odniesieniu do uwag pana - _, pana - -, pana
- - i pana - _ dotyczacych postepowania w sprawie

wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy zwrdéci¢ uwage, ze uzasadnienie
decyzji SKO w Koninie zawiera wyjasnienie okolicznosci faktycznych i prawnych majacych
wplyw na rozstrzygniecie iodniesiono sie wnim m.in. do podnoszonych przez strony
zastrzezenn dotyczgcych podziatu inwestycji na czeSci. Ponadto wojewoda nie jest
upowazniony do badania prawidtowosci decyzji wydanych przez ww. organy.
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Jak wskazano w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 26 listopada
2014 r. (sygn. akt VIII SAB/Wa 56/14) wniosek strony o zwieszenie postepowania
na podstawie przestanki okreslonej w przepisie art. 97 § 1 pkt 4 k.p.a. nie wymaga od organu
rozstrzygniecia w formie procesowej postanowienia o odmowie zawieszenia postepowania.
Bioragc pod uwage powyzsze stanowisko Wojewoda Wielkopolski rozpatrzyt wnioski stron
w niniejszej decyzji.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 6 ust 2 specustawy nie mozna uzalezniaé
ustalenia lokalizacji inwestycji od zobowigzania inwestora do spetnienia nieprzewidzianych
odrebnymi przepisami swiadczen lub warunkdw.

W zwigzku z powyziszym, bioragc pod uwage stanowisko Wnioskodawcy, nie znaleziono
podstaw do odmowy wydania decyzji.

Na podstawie art. 24 ust. 1 specustawy, w celu zapewnienia prawa do wejscia na teren
nieruchomosci dla prowadzenia na nich budowy inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu, a takze prac zwigzanych z rozbiérka, przebudowg, zmiang sposobu
uzytkowania, utrzymaniem, eksploatacjg, uzytkowaniem, remontami oraz usuwaniem awarii,
w pkt. VIII. decyzji ograniczono sposdb korzystania z nieruchomosci przez udzielenie
zezwolenia w szczegdlnosci na zaktadanie i przeprowadzenie na nieruchomosci ciggow
drenazowych, przewoddw i urzadzen stuzgcych do przesytania ptyndw, pary, gazoéw i energii
elektrycznej oraz urzadzen tgcznosci publicznej i sygnalizacji, a takze innych podziemnych,
naziemnych lub nadziemnych obiektdw i wurzadzen niezbednych do zatozenia,
przeprowadzenia oraz korzystania z tych przewoddéw i urzadzen. Jednoczesnie wskazaé
nalezy, zezgodnie z art. 24 ust. 1b specustawy ograniczenie sposobu korzystania
z nieruchomosci moze nastgpi¢ na czas okreslony.

Whioskodawca nie wskazat podmiotédw innych niz inwestor, na rzecz ktérych ma nastgpic
ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji decyzji.
Pouczenie

1.0d decyzji stuzy odwotanie do Ministra Rozwoju i Technologii, za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji wnioskodawcy
albo w terminie 14 dni od dnia obwieszczenia o wydaniu decyzji. Zgodnie z art. 12 ust. 1
specustawy w zwigzku z art. 49 k.p.a. zawiadomienie stron postepowania uwazia sie
za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia poprzez obwieszczenia
w Wielkopolskim Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu iurzedach gmin wiasciwych
ze wzgledu na lokalizacje inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu,
w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronach podmiotowych urzedéw tych gmin oraz
urzedu wojewoddzkiego, a takze w prasie o zasiegu ogdlnopolskim, ze skutkiem doreczenia
na dzien obwieszczenia w urzedzie wojewoddzkim.

2. Odwotanie od decyzji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sie do decyzji, okreslaé istote
i zakres zgdania bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajgce
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to zadanie. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje prawo
do zrzeczenia sie odwotania. Z dniem doreczenia Wojewodzie Wielkopolskiemu
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postepowania, niniejsza decyzja staje sie ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie sie prawa
do wniesienia odwotania skutkuje brakiem mozliwosci odwotania od decyzji oraz jej
zaskarzenia do wojewddzkiego sadu administracyjnego.

3. Zgodnie z art. 34 ust. 1 specustawy decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Marcin Karpinski
Zastepca Dyrektora
Wydziatu Infrastruktury i Rolnictwa

Dokument podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Pobrano optfate skarbowg za dokonanie czynnosci urzedowej — decyzja o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu, na podstawie czesci | ust. 8 zatacznika do ustawy z dnia 16 listopada
2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. 2021 r. poz. 1923 ze zm.) w wysokosci 598,00 zt oraz pobrano
optate skarbowg za ztozenie dokumentdéw stwierdzajgcych udzielenie petnomocnictw w wysokosci
51,00 zt.

Zataczniki:
1. Mapy z granicami terenu objetego decyzjg (9 arkuszy).

Otrzymuje:
Whioskodawca.

Do wiadomosci:

1) Sad Rejonowy w Koninie IV Wydziat Ksigg Wieczystych (dec. ostateczna).

2) Wydziat SN - w miejscu (dec. ostateczna).

3) Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego (ePUAP) - na podstawie art. 13 ust. 1 specustawy.

Na podstawie art. 13 ust. 3 specustawy (ePUAP):

1) Starosta Koninski.
2) Wéjt Gminy Stare Miasto.

Sprawe prowadza:

st. specjalista Anna Szyszka-Grygiel,

tel. 61-854-10-81, e-mail: anna.szyszka@poznan.uw.gov.pl,
st. specjalista Matgorzata Ptaczkowska,

tel. 61-854-13-07, e-mail: mplaczkowska@ poznan.uw.gov.pl.

Projekt decyzji sporzadzity:
mgr gospodarki przestrzennej Anna Szyszka-Grygiel i mgr inz. gospodarki przestrzennej Matgorzata
Ptaczkowska

W niniejszej decyzji ,wyczerniono” informacje, ktére zostaty wytgczone z obowigzku publikacji
na podstawie Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016
r. (RODO). Autor wytgczenia danych: Anna Szyszka-Grygiel
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