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INFORMACJA POKONTROLNA

z kontroli systemu zarzadzania i kontroli dla Dzialan 2.1, 2.3 i 2.4 w ramach Zintegrowanego

Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego 2004-2006

1. Kontrolowany:

Waojewddzki Urzad Pracy w Poznaniu - Instytucja Wdrazajaca Dzialania 2.1, 2.3, 2.4 Zintegrowanego
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, zwana dalej ..JW” lub .WUP™

ul. Koscielna 37

60-537 Poznan

2. Tytul Dzialania:

Dzialanie 2.1 ZPORR: Rozw6j umiejetnosci powigzany z potrzebami regionalnego rynku pracy
1 mozliwosci ksztalcenia ustawicznego w regionie.

Dziatanie 2.3 ZPORR: Reorientacja zawodowa 0s6b odchodzacych z rolnictwa.

Dzialanie 2.4 ZPORR: Reorientacja zawodowa 0s6b zagrozonych procesami restrukturyzacyjnymi.

3. Numery umowy finansowania dzialan:

Z2.30M172.1/WUP/U/1/04
Z22.30/1172.3/WUP/U/1/04
Z/2.30/1172.4/WUP/U//04
Z230M172.1/WUP/U/1/06
Z72.30/11/2.3/WUP/U/1/06
Z2.30/11/2.4/WUP/U/1/06

4. Rodzaj kontroli:

systemowa dorazna

5. Zakres oraz przedmiot Kontroli:

Badanie systemu zarzadzania w zakresie realizacji procedur zwigzanych z zamykaniem pomocy
w ramach ZPORR.

Sprawdzenie wykonania zalecef/wnioskow Najwyzszej 1zby Kontroli z kontroli zamknigcia pomocy
finansowej z funduszy strukturalnych w perspektywie budzetowej 2004-2006.
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6. Podstawa prawna przeprowadzenia Kontroli:

— art. 51 pkt 2 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym Planie Rozwoju (Dz.U.
nr 116, poz. 1206 ze zm.),

— § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia 2007 r. w sprawie trybu
kontroli realizacji projektow i programow wspdtfinansowanych ze srodkow  funduszy
strukturalnych i Funduszu Spojnosci (Dz.U. nr 90, poz. 602),

— upowaznienie Wojewody Wielkopolskiego z 18 sierpnia 2010 r. nr KN.11-0939-380/10.

7. Data rozpoczecia i zakonczenia kontroli:

od 25 do 31 sierpnia 2010 r.

8. Miejsce przeprowadzenia kontroli:

Wojewddzki Urzad Pracy w Poznaniu — Instytucja Wdrazajaca Dzialania 2.1, 2.3, 2.4 Zintegrowanego
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego

ul. Koscielna 37

60-537 Poznan

9. Skiad Zespolu Kontrolujacego:

— Aneta Budnik — Dyrektor Wydzialu Zarzadzania Funduszami Europejskimi Wielkopolskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu, kierownik zespoltu kontrolujacego,

— Agata Chorazak — starszy specjalista w Oddziale Kontroli i Monitoringu Wydziatu Zarzadzania
Funduszami Europejskimi Wielkopolskiego Urzedu Wojewadzkiego w Poznaniu,

— Marta Tomczak — starszy specjalista w Oddziale Weryfikacji i Potwierdzania Platnosci Wydziatu
Zarzadzania Funduszami Europejskimi Wielkopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu.

— Ewelina Uminska — inspektor w Oddziale Weryfikacji i Potwierdzania Platnoscei Wydzialu
Zarzadzania Funduszami Europejskimi Wielkopolskiego Urzedu Wojewaodzkiego w Poznaniu,

— Arnold Halas — starszy specjalista w Oddziale Kontroli i Monitoringu Wydzialu Zarzadzania
I'unduszami Europejskimi Wielkopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu.

— Marek Pondel — glowny specjalista w Oddziale Kontroli i Monitoringu Wydzialu Zarzadzania
Funduszami Europejskimi Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu.

10.  Opis stanu faktyeznego:

Dyrektorem WUP w Poznaniu jest Pani Barbara Kwapiszewska. Realizacj¢ zadan w zakresie ZPORR
nadzoruje Pan Krzysztof Urbanski — Wicedyrektor ds. Funduszy Unii Europejskiej WUP.

W zwigzku z kontrolg informacji udzielali:

—  Krzysztof Urbanski — Wicedyrektor ds. Funduszy Europejskich,

— Aldona Sikora — Tyma — Kierownik Wydzialu Koordynacji i Kontroli PO KL,

—  Sylwia Wajcik — Z-ca Kierownika Wydzialu Koordynacji i Kontroli PO KL,
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— Maria Wojcinska — Z-ca Kierownika Oddzialu ds. Kontroli w Wydziale Koordynacji i Kontroli
PO KL.

= Ldyta Sosnowska — inspektor w Oddziale ds. Kontroli w Wydziale Koordynacji i Kontroli PO KL,

— Joanna Smietanska — Kierownik Oddzialu dla Priorytetu VI w Wydziale Obslugi Projektow PO
KL.

Osoby kontrolujgce zweryfikowaly nastgpujace dokumenty:

= wnioski o platnos¢ skladane przez Beneficjentow, wraz z kartami weryfikacji/poswiadczenia
i dokumentacja towarzyszaca (proba projektow).

— umowy o dofinansowanie wraz z aneksami (proba).

- raporty o nieprawidlowosciach oraz kwartalne zestawienia nieprawidlowosci niepodlegajacych
raportowaniu wraz z dokumentacja dotyczaca ich usuwania.

= rejestr dluznikow,

— dokumentacj¢ zwiazang z odzyskiwaniem nieprawidlowo wydatkowanych srodkow,

— informacje pokontrolne z wybranych do badania kontroli na miejscu realizacji projektu,
informacje pokontrolne z kolejnych kontroli wybranych projektow, zalecenia pokontrolne, pisma
beneficjentow potwierdzajace wykonanie zalecen, inne dokumenty potwierdzajace wykonanie
zalecen (proba).

-~ procedurg kontroli trwalosci projektow.,

— dokumentacje z przeprowadzonych kontroli trwalosci,

— dokumentacje zwiazana z weryfikacja kwalifikowalnosci podatku VAT w projektach.

10.1. Zdolnos¢ instytucjonalna:

Obowigzujacy Regulamin Organizacyjny Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Poznaniu nie
wyodrebnia zadan zwigzanych z wdrazaniem ZPORR oraz nie wskazuje struktur odpowiedzialnych za
te procesy. Realizacja zadan ZPORR zostala polaczona z dzialaniami w ramach Programu
Operacyjnego Kapital Ludzki. Zmiany w Regulaminie organizacyjnym, wprowadzone Zarzgdzeniem
nr 19/2007 Dyrektora Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Poznaniu z dnia 22 marca 2007 r. w sprawie
wprowadzenia aneksu nr 1 do Regulaminu organizacyjnego. podyktowane byly reorganizacja
niezbedna dla zapewnienia struktur do wdrazania Programu Operacyjnego Kapital Ludzki,

IW  przedstawita wykaz pracownikow wykonujgeych czynnosei w ramach ZPORR
w Wydziale Obslugi Projektow PO KIL., Wydziale Koordynacji i Kontroli PO KL oraz zakresy
czynnosci wskazanych pracownikow Jakta nr 7]. Wedlug przedstawionych informacji zadania
ZPORR realizuje 14 osob. Osoby te w zakresach obowiazkow majg ., wykomywanie zadan zwigzanych
= wdrazaniem projekiow wspolfinansowanvch z EFS w ramach NPR 2004-2006" oraz ., wykonywanie
innyveh zadean w ramach ZPORR .. zleconyveh przez Dvrektora WUP, Kierownika Wvdzialu, Kierownika
Oddzialu ™ obok innych zadan zwiazanych z wdrazaniem PO KL.. Podzial zadan w ramach ZPORR
pomigdzy poszczegdlnyeh pracownikow (komorki organizacyjne) jest czytelny i nie budzi zastrzezen
z punktu widzenia Instytucji Posredniczace).

10.2 Sciezka weryfikacji i potwierdzania platnosci

Kontrolujacy przesledzili przebieg procesow zwigzanych z poSwiadczaniem wydatkow na
podstawie proby 6 projektow. Probe stanowily projekty, w przypadku ktorych zaistnialy watpliwosci
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¢o do prawidlowosci poswiadczonych kwot. wynikajace z analizy dokumentéw i informacji
dostepnych w Instytucji Posredniczgcej.

Na podstawie wskazanej proby sprawdzono, czy wydatki poswiadczone przez IW w ramach
projektu znajduja odzwierciedlenie w zbiorczych wnioskach o platnosé od IW do IPos. Powyzsze
skonfrontowano réwniez z danymi z rejestru dluznikow oraz zestawieniami nieprawidlowosci
niepodlegajacych raportowaniu oraz raportami o nieprawidlowosciach w celu sprawdzenia, czy
nieprawidiowosei zostaly prawidlowo usunigte.

W oparciu o dobrana probe zbadano rowniez, czy procesy zwiazane z poswiadczaniem
wydatkow zostaty prawidlowo udokumentowane.

Doradztwo Gospodarcze DGA S.A. ,Zawody przyszlosci w Wielkopolsce” Z/2.30/11/2.1/4/05:

W oparciu o Karty weryfikacji wnioskow o platnosé oraz informacje dla beneficjentow
o wynikach weryfikacji wniosku o platnos¢ ustalono, iz WUP poswiadezvl w ramach projektu kwote
904 266.51 PLN. z czego:

- 191 982.58 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.1/4/05/WP2,

- 364 645.68 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.1/4/05/WP3,

- 347 638.25 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.1/4/05/WP4.

Powyzsze kwoty znajduja odzwierciedlenie w zbiorczych wnioskach od IW do IPos i sa zgodne
z kwotami poswiadezonymi przez IPos w ramach projektu.

Z zestawienia nieprawidlowosci niepodlegajacych raportowaniu za Il kwartal 2007 r. wynika.
iz w ramach projektu IW stwierdzita nieprawidlowos¢ polegajaca na blednym obliczeniu kosztow
podrozy ekspertow. W informacji pokontrolnej nr 20/07 dot. kontroli kofcowej jako wydatek
niekwalifikowany w ramach projektu wskazano koszt wystawienia biletu blankietowego (6 PLN) -
dot. DPK 457. Wydatek ten zostal wczesniej poswiadczony w  ramach  wniosku
Z72.30/11/2.1/4/05/WP2 (data poswiadczenia — 08/05/2006) oraz w ramach wniosku od IW do 1Po$ za
okres 10/12/2005 — 08/08/2006. Kwota 6 PLN nie pomniejszyla jednak kwoty kwalifikowalne]
rozliczonegj w ramach projektu. ani nie zostala zwrécona do 1Pos. Beneficjent nie zostal rowniez
umieszczony w rejestrze dluznikow. Zgodnie z wyjasnieniami IW ,,juz po podpisaniu informacji
pokontrolnej przez Beneficjenta, przygotowujqc si¢ do odzyskania Srodkow poprzez wezwanie do
zaplaty, w wyniku konsultacji z opickunem finansowym projektu ustalono, Ze wydatek jest
kwalifikowany”' [akta nr 3, 4],

Fundacja  Wspierania  Polskiego  Rolnictwa Z kwalifikacjami w  lepszq  priysziosé’
Z/2.30/1172.3/80/05:

W oparciu o karty weryfikacji wnioskéw o platnosé oraz informacje dla beneficjentow
o wynikach weryfikacji wniosku o platnosé ustalono, iz WUP poswiadezyt w ramach projektu kwote
344 853.32 PLN. z czego:
-57 110,58 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11.2.3/80/05/WP2,
- 148 259.42 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.30/80/05/WP3.
- 143 682.92 PLLN w ramach wniosku Z£/2.30/11/2.3/80/05/WP4.
Powyzsze kwoty znajdujg odzwierciedlenie w zbiorezych wnioskach od IW do [Pos i s3 zgodne
z kwotami poswiadczonymi przez IPos w ramach projektu.
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Funduszy  Unii

7 zestawienia nieprawidlowosci niepodlegajacych raportowaniu za Il kwartal 2007 r. wynika.
iz w ramach projektu IW stwierdzila wydatki niekwalifikowane na kwote 1 453,44 PLN.
Rozpatrywana nieprawidlowa kwota zostata ujeta pod poz. 6 rejestru dluznikow. W dniu 28.06.2007 r.
Beneficjent zostal wezwany do zwrotu nieprawidlowo wykorzystanych srodkow w wysokosci
| 453.44 PLN wraz z odsetkami w kwocie 201.00 PLN.
Zgodnie z notatka z dnia 28.06.2007 r., sporzadzong przez Oddzial ds, kontroli Wydzialu

Europejskiej w zwiazku z przeprowadzona kontrola koncowa projektu.

nieprawidlowos¢ dotyezyla dokumentow wymienionych w ponizszej tabeli fakta nr 8]. Tabela
prezentuje rowniez, kiore z wydatkow nieprawidlowych i w jakich kwotach zostaly ujete w zbiorczych
wnioskach od IW do IPo§ (poswiadeczone przez IW) oraz jakie kwoty dotyczgce wskazanych
dokumentow zostaly poswiadezone przez IPos.

Wydatki uigte we wniosku od 1W do [Pos za okres 03/12/2005 - 120012006 (£/2.30/1.2. 3/80/05/WP2)

I Kwota
oo | Rwoln wmana | wykazana o e
Nr dokument Data wystawienia b RN :ir:l:: e e ﬂk“:llu'l 'I\::l'd
WL > usfugi wydatku i nichwalifikow | Beneficjenia e ‘w'?, ?::Tna pu.-mr l:‘7 ﬂfm
ung we wniosku o B o e
platmose
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E L L :
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garder. W34 buk
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raluzjowa F36 buk
Jasny, Szafa
zaluzjowa 116 buk
jasny, WRLM-W
NIETYPOWY,
PLUS 10E P18 X-
26 krzeslo
6468 44 33196 646844 BAGK 44 6468 44
Wadntki ujete we wniosku od IW do 1Pos za okres 06/1272008 - 23/12/2008 (£/2 30112, 3/80/05/WP4)
podrozre =
PZG 55 2R04/2006 koszty podrazy personclu 122,00 100,00 52.02 202 3202
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e 22,00 11,00 11.00 11.00
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podtode 112,99 96,58 96,58 96,58
n— " - 2Wrol kosztow sl ;
PAG 95 24082006 podrory perse 156,99
= 44,00 44.00 44,00 44,00
wyZywicnie
T1.99 (cala
Podrode 71,99 .00 000
1 koszty podrozy kwota w
N Py 'd .
P2 69 020772006 shizbowe) personelu 93.99 kstegorii
22.00 \Q’}Z\'\\'IC‘I‘]IL‘} 22.00 22,00
wyAVWICTIE N
Podroze
crsonclu
pe S0 131.22 (cala 0.00 .00
i kosziy podrozy kwota w
£ | e )
PZG T 09/07/2006 Shatbowe) 142.22 K i
WYZYWiene wyZvwienis)
11.00 11,00
22.00
Podroze
personch 150,07 194,07 (cala 0.00 0,00
==% = swrol Koszow kwota w
PZG 89 22/07/2006 oy . 194.07 i &
b 24,00 Wyywienic) 44,00 44,00
Podrare
— pe lu s0.22 ﬂ:fz! ";u.ln 0.00 LALH
PZ 94 190872006 IOt SosMOW 94,22 DR
podrozy ieni 44,00 keogoril 44,00 44,00
wyzywienie 4 W Sywienic) ; )
rawem 99749 99749 859,28 46678 A6, TR
Wydatki meupete we wniosku od IW do [Pos
7999 Wydatek
. i . zostal
PG 90 23/07/2006 "‘“m“;"\f““ "“r:::':fu 101.99 2200 asunictyz | Niedotyery | Niedotyery
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Z powvzszego wynika, ze czgsé wydatkow uznanych za nickwalifikowalne po kontroli koncowej.
zostala poswiadezona zardwno przez IW jak i 1Pos, i tak:
w ramach wniosku do [Po§ za okres 03/12/2005 — 12/01/2006 poswiadczona zostala kwota 331,96
PLN, ktora nastepnie zostala uznana za nickwalifikowana,

~ w ramach wniosku Z/2.30/11/2.3/80/05/WP4 oraz wniosku do IPo$ za okres 06/12/2008 —
23/12/2008 poswiadczona zostala nickwalifikowalna kwota 466,78 PLN [akra nr 9] .

Nickwalifikowalnos¢ wydatkéw zostala potwierdzona w powolanej notatce sluzbowej z dnia
28.06.2007 r. oraz w pismie od IW do IPos z 22.01.2010 r. fakta nr 10] . jak rowniez w e-mail-u
skicrowanym w dniu 9.10.2007 r. od Pani Moniki Bienias do Pani Kamili Sieslak w ramach
korespondencji w trakcie weryfikacji wniosku nr Z/2.30/11/2.3/80/05/WP4 [akta nr 11].

Wskazane kwoty w Zaden sposob nie pomnigjszyly kwot wydatkow kwalifikowalnych
zadeklarowanych w kolejnych wnioskach o platnosé. ani nie zostaly wykazane w tabeli Srodkow
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odzyskanych. Jednoczesnie w dokumentacji brak jakichkolwiek dowodow wskazujacych na uznanie
wydatkow za kwalifikowalne - wydatki te zostaly rozliczone w ramach projektu.

Zdaniem IPo$ wydatki w kwocic 798,74 PLN sa nickwalifikowalne i podlegaja zwrotowi do IPos
wraz z odsetkami, zgodnie z przyjetym dla projektu montazem finansowym.

Sciezka weryfikacji wnioskow:

Dokumentacja dotyczaca wnioskow o platnos¢ jest uporzadkowana, z zachowaniem chronologii

zdarzen. co ulatwia przesledzenie Sciezki weryfikacji wydatkow.

W dokumentacji stwierdzono nastgpujace braki lub niespdjnosci:
W przypadku wniosku 7/2.30/11.2.3/80/05/WP2 - w dniu 7.12.2005 r. zostaly sporzadzone listy
sprawdzajace dotyczace weryfikacji formalnej, merytorycznej i finansowej, w ktorych wskazano.
iz wniosek w istniejgcej formie moze zostaé poswiadczony. W tym samym dniu skierowano
jednak kolejne uwagi do Beneficjenta, w wyniku ktorych 9.12.2005 r. zostala zlozona korekta
wniosku. Poswiadczenie wniosku pod wzglgdem formalnym i merytorycznym nastapilo w dniu
9.12.2005 r.. a pod wzglgdem finansowym 12.12.2005 r. IW w pismie z dnia 01.09.2010 r.
odniosta si¢ do powyzszej niespdjnosci nastgpujaco:
ol listy sprawdzajaee do wniosku o platosé = dnia 07.12.2005 r. zostaly sporzqdzone blgdnie
przez pracownika dokonujgcego weryfikacji wniosku. WUP w Poznaniu przeanalizuje ponownie
dokumenty i dokona stosownych poprawek."fakta nr 12 | ,
W przypadku wniosku o platnos¢ Z/2.30/11/2.3/80/05/WP3 - w aktach znajduja si¢ dwie wersje
wniosku  (korekty) z 19.05.2006 r. (kazda dotyczy innej kwoty kwalifikowalnej).
W informacji o wynikach weryfikacji wniosku z 30.05.2006 r.. kierowanej do Beneficjenta jako
kwotg poswiadczong wskazano: 144 059.82 PLN. We wniosku od IW do IPos jako kwote
poswiadczona
w ramach wniosku wskazano 148 259.42 PLN.
IW w pismie z dnia 01.09.2010 r. odniosta si¢ do powyzszego nastepujaco:
W W zwiqzku z wykryciem bledu w zarwierdzeniu wniosku o platnosé nr Z/2.30/11/2.3/80/05/WP3,
Beneficjema Fundacja Wspierania Polskiego Rolnictwa (obecnie: Fundacja Wspierania Nauki
i Przedsighiorezosci). dnia 31.08.2010 r. sporzqd=ono korekte ww. zatwierd=enia".
« Beneficjent =lozyl dnia 19.05.2006 r. dwa wnioski o platnosé, na dwie rézne kwory. Osoba
weryfikujaca wniosek sporzqdzila blgdne zatwierdzenie, uznajqe mniejszq kwote kwalifikowanq 1j.
144 059.82 PLN. W kolejnych wnioskach o platnos¢ oraz w ostatecznym rozliczeniu projekiu byvla
brana pod uwage kwota wigksza, tj. 148 259.42 PLN. w zwiqzku = czvm sporzadzono prawidlowe
zatwierdzenie fakta nr 13].

FALMED Rehabilitacja Ruchowa Stanislaw Faliszewski ,,Poméc sobie - pomdc innym”
Z2.30/11/2.4/109/05:

W oparciu o karty weryfikacji wnioskow o platnos¢ oraz informacje dla beneficjentow
o wynikach weryfikacji wniosku o platnosé ustalono. iz WUP poswiadezy! w projekcie:
- 208 873.64 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/109/05/WP2,
- 401 102,24 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/109/05/W P4,
- 195 707,56 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/109/05/WP5.
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Powyzsze kwoty znajduja odzwierciedlenie w zbiorczych wnioskach od IW do IPos i sa zgodne
z kwotami poswiadczonymi przez IPos w ramach projektu.

W przypadku  wniosku o plamosc  Z/2.30/11/2.4/109/05/WP3  kwota  wydatkow
poswiadczonych, tj. 267 934.25 PLN zostala ustalona na podstawie zbiorczego wniosku o platnosé od
IW do IPos. W skontrolowanej dokumentacji stwierdzono brak list sprawdzajacych. potwierdzajacych
poswiadczenie wniosku pod wzgledem formalnym i merytorycznym oraz informacji do Beneficjenta
o wynikach weryfikacji wniosku o platnos¢. co uniemozliwia jednoznaczne potwierdzenie, jaka kwota
w ramach wniosku zostata poswiadczona przez IW.

Powyzsze braki wskazuja na niepelng realizacje zalecen wskazanych przez Najwyzsza lzb¢ Kontroli
w Wystapieniu pokontrolnym z dnia 22 stycznia 2010 r.. konczacym kontrole w zakresie realizacji
zadania zamknigcia pomocy finansowej z funduszy strukturalnych w perspektywie budzetowej 2004-
2006 [akta nr 4], zobowiazujacych do przegladu dokumentacji zwiazanej z weryfikacja wnioskow

o platnos¢ w celu prawidlowej archiwizacji.

W ramach projektu nie stwierdzono nieprawidlowosci ze skutkiem finansowym w rozumieniu
rozporzqdzenia  Komisji (WE) 1681/94 z dnia 11 lipca 1994 r. dotvezqeego nieprawidlowosci oraz
odzyskiwania kwot wyplaconyveh nieprawidlowo w zwiqzku = finansowaniem politvki struknuralnej
1 organizacjq systemu informacyji w tej d=ziedzinie.

Vento Consulting ,.Zdobycie nowych kwalifikacji zawodowych osib zagroionyeh restrukturyzaciq
(-..) " Z/2.30/11/2.4/79/05:

W oparciu o karty weryfikacji wnioskow o platnos¢ oraz informacje dla beneficjentow
o wynikach weryfikacji wniosku o platnos¢ ustalono, iz WUP poswiadczyl w ramach projektu kwote
1 908 906.29 PLN. z czego:
- 356 546,31PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/79/05/W P2,
-259 024,77 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/79/05/WP3,
=391 132.75 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/79/05/W P4,
-902 202.46 PLN w ramach wmiosku Z/2 30/11/2.4/79/05/WP5.
Powyzsze kwoty znajduja odzwierciedlenie w zbiorczych wnioskach od IW do IPos i sa zgodne
z kwotami poswiadczonymi przez IPos w ramach projektu.

W ramach projektu IW stwierdzila nieprawidiowosci, ktore ujgto w raportach o nieprawidlowosciach:

- nr 09/W23/00003 za IV kwartal 2009 r. — nieprawidlowos¢ polegajaca na braku zwrotu
niewykorzystanych srodkow w terminie, nadal w trakeie usuwania (szczegdlowy opis w czesei 10.3.3
informacji pokontrolnej) — nieprawidlowos¢ pozostaje bez wplywu na prawidlowos¢ kwot

poswiadczonych w ramach projektu,

-nr 07/W23/00002 za 111 kwartat 2007 r. zwigzana z zakwestionowaniem racjonalnosci i zasadnosci
kosztow wynajmu sprzetu komputerowego (129 600.00 PLN) oraz uznaniem przedmiotowego kosztu
za wydatck nickwalifikowany. Kwestie zwigzane ze sposobem usunigcia nieprawidlowosci byly
przedmiotem szczegolowych wyjasnien w trybie wymiany korespondencji migdzy W, IPos i 1Z
ZPORR.
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Dokumentacja dotyczaca wnioskow o platnos¢ jest kompletna. uporzadkowana., z zachowaniem
chronologii zdarzen. co ulatwia przesledzenie Sciezki weryfikacji wydatkow.

Euro Consult s.c. ,Preekwalifikowanie Pracownikéw Stuiby Zdrowia - Europejskim Pomystem na
Ich Sukces” Z/2.30/11/2.4/108/05:

W oparciu o Karty weryfikacji wnioskow o platmosé oraz informacje dla beneficjentow
o wynikach weryfikacji wniosku o platnos¢ ustalono. iz WUP poswiadezy! w ramach projektu kwote
371 077.91PLN. z czego:
- 68 650,49 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/108/05/WP2,
- 181 849.87 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/108/05/WP3,
- 120 577.55 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.4/108/05/WP4.
Powyzsze kwoty znajduja odzwierciedlenie w zbiorczych wnioskach od IW do IPo$ i sa zgodne
z kwotami poswiadczonymi przez IPo§ w ramach projektu.

W ramach projektu nie stwierdzono nieprawidlowosci ze skutkiem finansowym w rozumieniu
rozporzadzenia Komisji (WE) 1681/94 z dnia 11 lipca 1994 r. dotvezqeego nieprawidlowosci oraz
odzyskiwania kwot wyplaconych nieprawidlowo w zwigzku = finansowaniem politvki strukturalnej
i organizaciq svstemu informacyi w tej dziedzinie.

Dokumentacja  dotyczaca  wnioskow o  platnos¢  jest  kompletna.  uporzadkowana,
z zachowaniem chronologii zdarzen. co ulatwia przesledzenie sciezki weryfikacji wydatkow.,

JDJ Bachalski . Jezyk (nie)obcy-kurs jezyka angielskiego i niemieckicgo dla pracownikow™
Z2.30112.1/16/04:

W oparciu o karty weryfikacji wnioskow o platnos¢ oraz informacje dla beneficjentow
o wynikach weryfikacji wniosku o platnos¢ ustalono. iz WUP poswiadezyl w ramach projektu kwotg
I 221 161,86 PLN., z czego:
- 348 069.16 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.1/16/04/WP2,
- 874 (092,70 PLN w ramach wniosku Z/2.30/11/2.1/16/04/WP3.

Powyzsze kwoty znajduja odzwierciedlenie w zbiorczych wnioskach od IW do IPo$ i sa zgodne
z kwotami poswiadczonymi przez IPos w ramach projektu.

W ramach projektu IW stwierdzila szereg nieprawidlowosci, w tym:

- 10 nieprawidlowosci ujetych w zestawieniach nieprawidlowosci niepodlegajacych raportowaniu za
I kwartal 2006 r. — nieprawidlowosci te nie mialy wplywu na prawidlowosé poswiadczenia wydatkow
przez 1Pos.

- nr 08/W23/00002 - nieprawidlowos¢ polegajaca na przeprowadzeniu posigpowan o udzielenie
zamowien publicznych z razacym naruszeniem przepisow ustawy Prawo zamOwien publicznych,

: ZPORR al. Niepodleglosci 16/18. 61-713 Poznan
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skutkujacym niekwalifikowanoscia wydatkéw w kwocie 137 553,00 PLN, Nieprawidiowos¢ nadal
posiada status w trakcie usuwania — srodki nie zostaly w calosci odzyskane (szczegolowy opis
w czesei 10.3.3) Jak ustalono w trakcie czynnosci wyjasniajacych przeprowadzonyeh przed
rozpoczgciem kontroli, w ramach wydatkow niekwalifikowanyeh kwota 17 346.8 PLN zostala
poswiadezona przez IPos we wniosku za okres 20/12/2006 do 16/03/2007. a we wniosku za okres
29/11/2008 do 19/05/2009 wydatki w kwocie 17 346,80 PLN wykazano ze znakiem .minus”. przez co
pomniejszono kwote wydatkow poswiadezonych o nieprawidlowo zrefundowane $rodki.

Dokumentacja dotyczaca wnioskow o plamos¢ jest kompletna, uporzadkowana. z zachowaniem
chronologii zdarzen. co utatwia przeSledzenie sciezki wervfikacji wydatkow.

10.3. Informowanie o nieprawidlowosciach.

10.3.1. Upowaznienie do dostepu do raportow z nieprawidlowosci podlegajacych raportowaniu
do Komisji Europejskiej:

W trakcie kontroli stwierdzono. iz w dokumentacji przedstawionej do kontroli przez IW nie
wystgpuja upowaznienia do dostgpu do raportow z nieprawidlowosci podpisane przez Dyrektora
Wojewodzkiego Urzedu Pracy dla 3 nastepujacych pracownikdw:

Pani Edyvta Sosnowska (pracownik sporzadzajacy raporty kwartalne z nieprawidlowosci w I i 1l
kwartale 2010 r.);
Pani Sylwia Wéjcik (pracownik WUP parafujacy raporty kwartalne z nieprawidlowosci w 11 i 111
kwartale 2009 r.)
Pani Maria Degorska (pracownik WUP parafujacy raport Kkwartalny z nieprawidlowosci
w | kwartale 2009 r.).
Zgodnie z wyjasnieniami zlozonymi ustnie podczas kontroli przez Pania Marig Wojcinska, Z-ce
kierownika Oddzialu ds. Kontroli w Wydziale Koordynacji i Kontroli PO KL. nigdy nie zostaly
sporzadzone upowaznienia do dostgpu do raportow dla ww. osob.

10.3.2. Terminowos¢ informowania IPos o nieprawidlowosciach:

10.3.2.1 Terminowo$¢ skladania raportow kwartalnych z nieprawidlowosci podlegajgeych
raportowaniu do Komisji Europejskiej:

W trakcie kontroli zweryfikowano terminowosc skladania przez IW do Instytucji
Posredniczacej raportow Kwartalnych z nieprawidlowosci od | kwartatu 2008 r. do 1l kwartalu 2010 r.
Ustalono, ze raporty kwartalne zlozono:

11.04.2008 r. za | kwartal 2008 r..
10.07.2008 r. za I kwartal 2008r.,
10.10.2008 r. za 11l kwartal 2008 r..
09.01.2009 r. za IV kwartal 2008 r..
10.04.2009 r. za | kwartat 2009 r.,
10.07.2009 r. za 11 kwartal 2009 r.,
- 09.10.2009 r. za H1 kwartat 2009 r.,
12.01.2010 r. za IV kwartal 2009 r.,
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09.04.2010r. za | kwartal 2010 r..
12.07.2010 r. za Il kwartat 2010 r.
Zgodnie z zapisami Podrecznika Procedur Instytucji Wdrazajacej (wersja z 28.11.2008 r.) pkt
9.2. WUP przesyla do Instytucji Posredniczacej raport kwartalny w terminie 10 dni po zakonczeniu
kwartalu.
Na podstawie przeprowadzonej analizy raportow stwierdzono. iz w latach 2008-2010
w 3 przypadkach (raporty kwartalne za | kwartal 2008 r.. za IV kwartal 2009 r. oraz za Il kw. 2010 r..)
raporty zlozono po terminie.

10.3.2.2. Terminowos¢ skladania zestawien kwartalnych z nieprawidlowosci niepodlegajacych
raportowaniu do Komisji Europejskiej.

W trakcie kontroli zweryfikowano terminowos¢ skladania przez WUP w Poznaniu do
Instytucji  Posredniczacej zestawien kwartalnych (badZz informacji o braku nieprawidlowosci)
z nieprawidlowosci niepodlegajacych raportowaniu od I kwartalu 2008 r, do Il kwartatlu 2010 r.
Zestawienia kwartalne zlozono:
21.04.2008 r. (20.04.2008 r. — niedziela) za | kwartal 2008 r.,
16.07.2008 r. za Il kwartal 2008 r.,
21.10.2008 r. za 1l kwartal 2008 r.
20.01.2009 r.- informacja o braku nieprawidlowosci w IV kwartale 2008 r.,
21.04.2009 r. - informacja o braku nieprawidlowosci w | kwartale 2009 r.,
20.07.2009 r. informacja o braku nieprawidlowosci w I1 kwartale 2009 r.,

- 20.10.2009 r. za 1l kwartal 2009 r.,
20.01.2010 r. za IV kwartal 2009 r.
20.04.2010 r. - informacja o braku nieprawidlowosci w | kwartale 2010 r.,
19.07.2010 r. - informacja o braku nieprawidlowosci w 11 kwartale 2010 r.

Zgodnie z zapisami Podrecznika Procedur Instytucji Wdrazajacej (wersja z 28.11.2008 r.) pkt
9.2. WUP przesyla do Instytucji Posredniczacej kwartalne zestawienie nieprawidlowosci
niepodlegajacych raportowaniu w terminie 20 dni po zakonczeniu kwartatu. Natomiast w przypadku
niewykrycia nieprawidlowosci Instytucja Wdrazajaca w terminie 10 dni po zakonczeniu kwartalu
przekazuje pisemng informacje o tym fakcie do Instytucji Posredniczace;.

Na podstawie przeprowadzonej analizy zestawien stwierdzono, iz w latach 2008-2010
przekazano po terminie w | przypadku zestawienie nieprawidtowosci niepodlegajacych raportowaniu
(Il kwartal 2008 r) oraz w 5 przypadkach informacje o braku nieprawidlowosci
w danym kwartale (IV kwartal 2008 r., | kwartal 2009 r., 11 kwartat 2009 r.. | kwartal 2010 r.. 11
kwartal 2010 r.).

10.3.3. Etap usuwania nieprawidlowosci wg stanu na 30.06.2010r..
Nieprawidlowos¢ nr 07/W23/00001 dotyczqea projektu nr Z/2.30/11/2.4/114/05 pt. ,,Utworzenie

nowych miejsc pracy dla pracownikow Przedsigbiorstwa Przemystu Chlodniczego w Poznaniu
w likwidacji, oraz innych osob zagroionych utratq pracy™:
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Instytucja Wdrazajaca w przesylanych do Instytucji Posredniczacej raportach kwartalnych
z nieprawidlowosci podlegajacych raportowaniu do KE (ostatni raport nr PRR/07/W23/00001/13
wplvnal do [Pos 12.07.2010 r.) informowala przez trzynascie kolejnych kwartalow o prowadzonej
procedurze windykacji srodkéw wykorzystanych nieprawidlowo w projekecie wspotfinansowanym
z Europejskiego Funduszu Spolecznego.
W przedstawionej przez WUP podczas kontroli dokumentacji wraz z raportami kwartalnymi
zweryfikowano szereg dokumentow potwierdzajacych dzialania Instytucji Wdrazajacej przedsiewzigte
w celu odzyskania srodkow. Powyzsze dzialania oraz dokumenty (pisma. decyzje. rozstrzygnigcia
sadowe) zostaly szczegolowo opisane w pkt. 13.6 oraz 13.8 raportu kwartalnego.
W raporcie kwartalnym nr PRR/07/W23/00001/13 wskazano. ze Instytucja Wdrazajaca w zwiazku
7 brakiem mozliwosci odzyskania Srodkow zarowno na drodze sadowej jak i administracvjnej.
poszukuje alternatywnych rozwiazan majacych na celu odzyskanie srodkow od Beneficjenta.

Nieprawidlowos¢ nr 08/W23/00002 dotyczqca projektu nr Z/2.30/11/2.1/16/04 pt. ,, Jezyk (nie)obey —
kurs jezvka angielskiego i niemieckiego dla pracownikow":

Instytucja Wdrazajaca w przesylanych do Instytucji Posredniczacej raportach kwartalnych
2 nieprawidlowosci podlegajacych raportowaniu do KE (ostatni raport nr PRR/08/W23/00002/5
wplyvnal do [Pos 12.07.2010r.) informowala przez pie¢ kolejnych kwartalow o prowadzonej
procedurze windykacji srodkéw wykorzystanych nieprawidlowo w projekcie wspolfinansowanym
z Europejskicgo Funduszu Spotecznego. W przedstawionej przez WUP podezas kontroli dokumentacji
wraz z raportami kwartalnymi zweryfikowano szereg dokumentow potwierdzajacych dzialania
Instytucji Wdrazajacej przedsigwzigte w celu odzyskania srodkéw. Powyzsze dzialania oraz
dokumenty zostaly szczegolowo opisane w pkt. 13.6 raportu kwartalnego.

W raporcie kwartalnym nr PRR/O8/W23/00002/5 podkreslono. Zze Instytucja Wdrazajaca
w zwiazku z doswiadczeniami wskazujacymi na brak mozliwosci odzyskania srodkow (projekt nr
Z/2.30/11/2.4/114/05) zardéwno na drodze sadowej jak i administracyjnej. poszukuje alternatywnych
rozwigzan majacych na celu odzyskanie srodkow od Beneficjenta.

Nieprawidlowosé nr 09/ W23/00003 dotyczqca projektu nr Z/2.30/11/2.4/79/05 pt. ,Zdobycie nowych
kwalifikacji zawodowych osib zagroionych restrukturyzacjq, poprzez szkolenia z zakresu obstugi
komputera oraz technik sprzedaiy ™.

Instvtucja Wdrazajaca w przesylanych do Instytucji Posredniczacej raportach kwartalnych
z nieprawidlowosci podlegajacych raportowaniu do KE (ostatni raport nr PRR/09/W23/00003/3
wplynal do [Pos 12.07.2010 r.) informowala przez trzy kolejne kwartaly o prowadzonej procedurze
windykacji  srodkéw  wykorzystanych  nieprawidlowo w  projekcie  wspoHinansowanym
2 Europejskiego Funduszu Spotecznego. W przedstawionej przez WUP podczas kontroli dokumentacji
wraz z raportami kwartalnymi zweryfikowano szereg dokumentow potwierdzajgeych dzialania
Instvtucji Wdrazajacej przedsigwzigte w celu odzyskania sSrodkow. Powyzsze dzialania oraz
dokumenty zostaly szczegolowo opisane w pkt. 13.6 raportu kwartalnego.

W raporcie kwartalnym nr PRR/09/W23/00003/3 podkreslono, ze Instytucja Wdrazajaca
w zwiazku z doswiadczeniami wskazujacymi na brak mozliwosci odzyskania srodkoéw (projekt nr
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Z/2.30/11/2.4/114/05) zarowno na drodze sadowej jak i administracyjnej. poszukuje alternatywnych
rozwigzan majacych na celu odzyskanie srodkéw od Beneficjenta.

Nieprawidlowos¢  nr  PRR2009/W23/00019  dotyczqca projektu  nr  Z/2.30/11/2.4/59/05 p.
"Przekwalifikowanie i podniesienie kwalifikacji zawodowych"':

Instytucja Wdrazajaca w przeslanym do Instytucji Posredniczacej kwartalnym zestawicniu
nieprawidlowosci niepodlegajacych raportowaniu do KE za 111 kwartal 2009 r. (zestawienie wplynglo
do IPos 20.10.2009 r.) poinformowala o nieprawidlowosci polegajacej na braku zwrotu
w terminie srodkow niewykorzystanych przez Beneficjenta w ramach projektu. W ww. zestawieniu
IW poinformowala réwniez o tym. Ze Beneficjent nie dokonal jeszcze zwrotu $rodkéw wraz
z odsetkami. W trakcie niniejszej kontroli omawiana nieprawidlowos$¢é ma nadal status .w trakcie
usuwania” tzn. Beneficjent do tej pory nie zwrécil srodkow niewykorzystanych w projekcie.

W przedstawionej przez WUP podcezas kontroli dokumentacji zweryfikowano szereg nastepujacych
dokumentow potwierdzajacych dzialania Instytucji Wdrazajacej przedsigwziete w celu odzvskania
srodkow w projekeie:
pismo WUP nr XVIII/1/44-9132/23.6/09 z 16.09.2009 r. wzywajace Beneficjenta do zwrotu
kwoty niewykorzystanej w projekcie:
pismo WUP nr XVIII/1/44-9132/23.6/09 z 19.10.2009 r. wzywajace Beneficjenta do zwrotu
kwoty niewykorzystanej w projekcie (ostateczne wezwanie do zaplaty kwoty glownej wraz
7 odsetkami);
pismo pelnomocnika Beneficjenta z 26.10.2009 r. odmawiajace zaplaty i uznajace projekt za
rozliczony (w pismie adwokat Beneficjenta domaga si¢ rowniez zwrotu weksla in blanco):
- pismo WUP nr XVIIV1/124-9132/30.15/10 z 09.02.2010 r. informujace o wpisaniu beneficjenta
na liste dluznikow ZPORR.

Nieprawidlowos¢ nr PRR/2009/W23/00020 dotyczaca projektu nr Z/2.30/11/2.4/57/05 pt. ""Nowy
pracownik w realiach gospodarki rynkowej".

Instytucja Wdrazajaca w przeslanym do Instytucji Posredniczacej kwartalnym zestawieniu
nieprawidlowosci niepodlegajacych raportowaniu do KE za 111 kwartal 2009 r. (zestawienie wplynelo
do Pos 20.10.2009 r.) poinformowata o nieprawidlowosci polegajacej na braku zwrotu w terminie
srodkow niewykorzystanych przez Beneficjenta w ramach projektu. W ww. zestawieniu W
poinformowala rowniez o tym, z¢ Beneficjent nie dokonal jeszcze zwrotu sSrodkow wraz
7 odsetkami. W trakcie niniejszej kontroli omawiana nieprawidlowosé¢ ma nadal status .w trakcie
usuwania” tzn. Beneficjent nie zwrocil do tej pory Srodkow niewykorzystanych w projekcie.

W dokumentacji przedstawionej przez WUP podczas kontroli zwerylikowano szereg nastepujacych
dokumentow potwierdzajacych dzialania Instytucji Wdrazajacej przedsiewziete w celu  odzyskania
srodkow w projekeie:

- pismo WUP nr XVI11/1/44-9132/23.18/09 z 16.09.2009 r. wzywajace Beneficjenta do zwrotu kwoty
niewykorzystanej w projekcie:

- pismo pelnomocnika Beneficjenta z data 10.03.2009 r. (wplynelo do WUP-u 29.09.2009r.)
odmawiajace zaplaty i uznajace projekt za rozliczony:

- pismo WUP nr XVIII/1/44-9132/23.6/09 z 19.10.2009 r. wzywajace Beneficjenta do zwrotu kwoty
niewykorzystanej w projekcie (ostateczne wezwanie do zaplaty kwoty glownej wraz z odsetkami):

.y p— al. Niepodleglosci 16/18, 61-713 Poznan
& 2 F rd 4 &
. by ‘:&g ;!’:OHF o tel. 61 854-13-41, fax 61 854-16-24
o it A b-ps www.poznan.uw.gov.pl. e-mail: fe@poznan.uw. sov.pl
Unia Furopeiska
13



- pismo pelnomocnika Beneficjenta 2 26.10.2009 r. odmawiajace zaplaty i uznajace projekt za
rozliczony (w pismie adwokat Beneficjenta domaga si¢ rowniez zwrotu weksla in blanco):

- pismo WUP nr XVIII/1/124-9132/30.15/10 z 09.02.2010 r. informujace o wpisaniu Beneficjenta na
liste dluznikow ZPORR.

Wszystkie powyzsze nieprawidlowosci zostaly ujgte w rejestrze dluznikow prowadzonym przez
Wojewadzki Urzad Pracy w Poznaniu.

W zwiazku z dotychczasowym brakiem skutecznej windykacji w przypadku ww. pieciu
nieprawidlowosci IW zlozyta wyjasnienia dotyczace dziatan, ktore podjeta, badz ktére planuje podjaé
w celu odzyskania srodkow wraz z odsetkami Zgodnie z wyjasnieniami z 1.09.2010 r. fakta kontroli
nr 1, 2] w dniu 23.08.2010 r. Instytucja Wdrazajgea wystgpila na droge sqdowaq przeciwko
Beneficientowi, firmie JDJ Bachalski sp. z o.0.. kiory realizowal projekt nr 2/2.30/1/2.1/16/04,

w sprawie o zaplate. W

zaleznosci od  wyniku sprawy podjete zostang odpowiednie d=ialania
w stosunkut do pozostalych Beneficjentow (...) "

Biorac pod uwagg zarowno zweryfikowane dokumenty jak i zlozone wyjasnienia IW. nalezy
uznac, iz WUP w czasie dochodzenia zwrotu $rodkéw od Beneficjentéw we wskazanych powyze]
projektach podjal niezbedne dzialania. Natomiast sama nieskutecznosé takiego postepowania
wyniknela z uwarunkowan prawnych, w znacznej mierze z niezaleznych od IW.

10.4. Rejestr dluznikow

Zgodnie z pismem FE.VI-33062-1/10 z dnia 17 sierpnia 2010 r. w sprawie kontroli
systemowej. IW  zostala zobowigzana do przygotowania rejestru dluznikow wraz z pelng
dokumentacja dotyczacq odzyskiwania srodkow. IW przedlozyla zespolowi kontrolujacemu wydruk
z rejestru dluznikow wg stanu na dzien 31 lipca 2010 r. fakta nr 15]. a nastgpnie rowniez wersje
elektroniczng. Wersja papicrowa rejestru jest zgodna z wersja elektroniczna.

We stanu na dzien 31 lipca 2010 r. w rejestrze diuznikow znajdowalo si¢ 5 przypadkow.
w ktorych Beneficjenci nie dokonali zwrotu nienaleznie pobranych srodkow.

l. Poz. 40 rejestru diuznikow — do zwrotu pozostaje kwota glowna w wysokosci 191 975,00 PLN
wraz z odsetkami:

2 Poz. 41 rejestru diuznikow — do zwrotu pozostaje kwota glowna w wysokoscei 129 624,43 PLN
wraz z odsetkami:
3. Poz. 42 rejestru dluznikow — do zwrotu pozostaje kwota glowna w wysokosei 42 870.23 PLN

wraz z odsctkami:
4. Poz. 43 rejestru dluznikow — do zwrotu pozostaje kwota glowna w wysokosci 21 977.43 PLN
wraz z odsetkami;
5. Poz. 44 rejestru dluznikow — do zwrotu pozostaje kwota glowna w wysokosci 134 334.40 PLN
wraz z odsetkami.

S84 to kwoty nieprawidlowosci opisanych w pkt 10.3.3. informacji pokontrolnej, bedacych w trakcie
usuwania.
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W rejestrze dluznikow pod poz. 2 w kolumnie dot. kwoty splaconej oraz pozostalej do splaty
wskazano .....W trakcie wyjasniania...”, natomiast w kolumnie dot. kwoty niekwalifikowanej
wprowadzono zapis: .....7 968,84 PLN (pomniejszono wartos¢ wydatkow kwalifikowalnych
w weryfikowanym wniosku Beneficjenta o platnos¢)...”. Pomimo dokonanych zapiséw Beneficjent
nie zostal usunigty z rejestru dluznikow. Wyjasniajac szczegolowo przypadek pismem z dnia
I wrzesnia 2010r. o sygn. WUP XVIHV1/61-9132/22.3/10 [akta nr 1,2f. IW wskazata na
niedopatrzenia ze strony osoby sporzadzajacej rejestr. Ponadto wg ww. wyjasnien Instytucji
Wdrazajacej .....nieprawidlowo wydatkowane srodki zostaly wykryte we wniosku o platnoéé podezas
Jego weryfikacji...” zatem ...przypadek stwierdzenia kosztow nickwalifikowanych na etapie
weryfikacji wniosku o platos¢ zlozonego w IW, ale jeszcze nie ujetych w zbiorczym wniosku
o platnos¢ do IP nie byl nieprawidlowoscig i nie musial by¢ raportowany do IP ani umieszczany w
rejestrze dluznikow...”. ITW ww. pismem zobowiazala si¢ do niezwlocznego dokonania aktualizacji
rejestru diuznikow WUP w tym zakresie.

Zespol kontrolujacy dokonal weryfikacji zapisow rejestru dluznikow na podstawie proby dot.
projektow w oparciu o wyknte w calym okresie programowania nieprawidlowosci. Do proby
wybrano 15 nastepujacych projektow:

L £230 11213104, Program Bell — ksztalcenie w zakresie jezvkow obeveh dla osdb pracujqeveh” Sekola Jezvkow
Obeych Program Bell — poz. | rejestru diuznikow:

20 Z2300F24 11605 . Nowe kwalifikacje jako krok w karierse zawodowe;” Profi Kurs sp. 2 0.0, — poz 2 rejestru
dlurnikow:
A230:01 2.4 1905 . Kierunek zarrudnienie ™ DGA S.A. — poz. 3 réjestru dluznikow:

4 ZL23010124 7905 . Zdobycie nowyeh kwalifikacji zawodowyeh osob zagrozonveh restrukturyzaciq, poprzes szkolenie

= zakresu obstugi komputera oraz technik sprzedazy " Vento Consulting Pawel Schmidt - poz. 4.5.44 rejestru dluznikow:

£230012.38005 . Z kwalifikacjami w lepszq przvszlosé” Fundacja Wspierania Polskiego Rolnictwa - poz. 6 rejestru

diuznikow:

6. 22312310006  Jas Wedrowniczek 1] - Reorientaciu zawadowa osih odchod=geveh = rolnictwa™ Stow arzvszenic
Eurosupport - poz. 14 rejestru diuznikow;

1. 22302390065 Wzmecnienie kwalifikacii w zakresie zarzqd=ania i finanséw w achronie =drowia” Profi Kurs sp. £
o.o, = poz. 12 rejestru dluznikow;

o

B Z2301 248905 ,, Studivem profesjonatnego masazu” Profi Kurs sp. 7 0.0, - poz. 13 rejestru diuznikow:

9. Z2300012.120005 ., Przysztosé w twoich rekach. Wykerzystaj szanse, podnies swaje kwalifikacie” ATC s.c. - poz. 24
rejestru diuznikow:

10, Z230012.36205 , Prawe jazdy na samochedy cigzarowe dla osih vdehod=qeveh = rolnicowa™ Miasto i Gmina Buk -
poz. 8 rejestru diuznikow:

VL 2230002171604, Jezvk (niejobey — kurs jezvka angielskiego i niemieckiego dla pracownikiw "™ JDJ Bachalski - poz.
941 rejestru dluznikow:

12, 2230711249905 "Reorientacia zawodowa szansq dia oséb zagrozonveh utrarg pracy w wojewdd=twie wielkopolskim ™
Zaklad Doskonalenia Zawodowego = poz, 7. 31 rejestru dluznikow:

13. 2230012411706, Szansa. Kursy zawodowe dia osih zagrozenveh bezrobociem ™ Zaktad Doskonalenia Zawodowego
=poz 10,11, 21, 23 rejestru diuznikow:

4. Z230N2411405 . Urtworzenie nowych miejse pracy dla pracownikiw Predsighiorstwa Przemysiu Cliodniczego
w Poznanin w likwidacfi. oraz innyeh oséb zagrozonveh wrrarq pracy” Zaklady Migsne Lagrom Sp. 2 0.0, - poz. 40
rejestru dluznikow;

15, Z230012,1:403 , Zawody przyszlosei w Wielkapolsce ™ DGA S.A. — brak w rejestrze dlumikow.

Werylikacji poddano procedurg odzyskiwania srodkow oraz prawidlowosé zapisow w rejestrze
diuznikow.
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10.4.1. Kompletnos¢ i zgodnos¢ zapisow w rejestrze dluznikow z dokumentami zrodlowymi

Zarowno wersja elektroniczna. jak i papierowa rejestru dluznikow zostaly opracowane
wg wzoru wynikajacego z Podrecznika procedur, stanowiacego zalacznik nr 48 _Rejestr diuznikow
dla Dziatan 2.1. 2.3, 2.4 ZPORR".

W poz. 10 rejestru dluznikow stwierdzono niezgodnosé zapisow z przedstawionymi do kontroli
dokumentami (wezwaniem do zaplaty oraz notg odsetkowq). Zgodnie z zapisami dokonanymi
w rejestrze dluznikow odsetki naliczone zostaly od dnia stwierdzenia nieprawidlowosei. natomiast
w pismie do Oddzialu Kontroli naliczane byly w zaleznosci od przekazywanych transz. IW pismem
z dnia 3 wrzesnia 2010 r. fakta nr 3,4] potwierdzila blad. informujac rowniez o zamiarze
wprowadzeniu stosownych zmian podczas najblizszej aktualizacji rejestru dluznikow.

W poz. 4 rejestru dluznikow wprowadzono date Kontroli niezgodna z data wynikajaca
z informacji pokontrolnej. Zgodnie z informacja pokontrolna. kontrola odbywala sie w dniach 13-
14/02/2006, natomiast w rejestrze diluznikow wprowadzono 13-14/03/2006. IW przedstawila
wyjasnienia pismem z dnia 3 wrzesnia 2010 r., stwierdzajac, iz w rejestrze dluznikow dokonano
prawidlowych zapisow. Bledem zostata natomiast obarczona informacja pokontrolna. zawierajaca
nieprawidlowe daty odbywajacej si¢ kontroli. Na dowod ww. pismem przekazano rowniez kserokopie
rawiadomienia do Beneficjenta o planowanej kontroli projektu fakta nr 3,4/.

W poz. 3 rejestru dluznikow jako datg przekazania Beneficjentowi informacji pokontrolnej
wskazano 17/05/2006. natomiast korespondencja (pismo nr DGA/AO/30055/12/2006 z dnia
21/12/2006) z Beneficjentem w sprawie wezwania do zwrotu wskazuje na otrzvmanie informacji
pokontrolnej] juz 10/05/2006. IW pismem z 3.09.2010 r. [akta nr 3,4] wyjasnila rozbieznosé
nastepujaco: ,.w 2006 r. stosowana bvla prakivka, Ze data sporzqdzenia informacji pokontrolnej
wpisywana byla komputerowo, w momencie przekazania protokolu przez osobe go sporzqdzajacy
swofemu przelozonemu (...), data rejestracii wyraznie wskazuje, ze pismo zostalo wystane do
Beneficjenta pocztq 17.03.2006 r. ",

W rejestrze dluznikow w zakresie daty poinformowania Beneficjenta o wpisie stwierdzono
wylgeznie pojedynczy zapis w przypadku poz. 40 rejestru diuznikow — .....30 lipca 2007 r, wpis do
rejestru dtuznikow (WUP X1/4/61-9132/02/83/07)..." oraz ,.... 20 luty 2008 r. wpis na czarng list¢
duznikow (WUP X1/6/61-9132/10.56/08)....

Na podstawie proby dokonano rowniez weryfikacji okresu. jaki minal od dnia wystawienia
wezwania do zwrotu do dnia dokonania wpisu do rejestru dluznikow. Badanie wykazalo,
iz od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania wpisu do rejestru dhuznikow,
w zaleznosci od weryfikowanego przypadku uplynelo miedzy 4 a 891 dni, i tak:

I. Poz | rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikaw uplyngto 217 dni:

2. Poz. 3 rejestru dlummikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru diuznikow uplyngto 217 dni;
3. Poz. 5 rejestru diuznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania

wpisu do rejestru dluznikow uptyngto 891 dni:

4. Poz. 6 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikow uplynglo 379 dni:

5. Poz. 8 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru diuznikow uplynglo 95 dni:
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6. Poz. 9 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikow uptynelo 4 dni;

7. Poz 10 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru diuznikow uptynelo 4 dni:

8. Poz. 11 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru diuznikow uplynglo 65 dni:

9. Poz. 12 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikéw uplyneto 65 dni:

10. Poz. 13 rejestru diuznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikow uplynelo 65 dni;

I'l. Poz. 14 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dtuznikow uplynelo 34 dni:

12. Poz. 21 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikéw uplynelo 41 dni:

13. Poz. 23 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikow uplynelo 18 dni:

14. Poz. 24 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru diuznikow uplyneto 16 dni:

15. Poz. 31 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru diuznikow uplynelo 50 dni:

16. Poz. 41 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikow upltyneto 159 dni;

17. Poz. 44 rejestru dluznikow - od momentu wystawienia wezwania do zwrotu do dnia dokonania
wpisu do rejestru dluznikow uplynelo 49 dni.

IW pismem z dnia 3 wrzesnia 2010 r. fakta nr 3,4 [ wyjasnila. iz rejestr dluznikow co do zasady
byl aktualizowany w momencie stwierdzenia nieprawidlowosci badz sporzadzenia raportu
kwartalnego lub zestawienia dolyczacego nieprawidlowosci niepodlegajgeych raportowaniu.
Opoznienia  w  dokonywaniu  zapisow w  rejestrze  dluznikow  wyjasniono  koniecznoseia
ustosunkowania si¢ do zgloszonych nieprawidlowosci. W jednym przypadku (poz. 5 rejestru
dluznikow) opoznienie zwiazane bylo z niedopatrzeniem pracownikow Oddziatu ds. Kontroli.

IPos zauwaza, ze w 13 z 17 wskazanych przypadkéw wprowadzenie do rejestru diuznikow
nastapilo po splacie naleznych kwot. Powyzszy sposob postgpowania znaczaco ogranicza
funkcjonalnos¢ rejestru diuznikow, ktory powinien umozliwia¢ pozyskanie informacji o stanie
srodkow pozostajacych do odzyskania w danym czasie.

W segregatorach z rejestrem dluznikow znajduja si¢ kserokopie wezwan do zaplaty
oraz kserokopie not odsetkowych wykonane przed przekazaniem dokumentow Beneficjentom.
Szezegolowa dokumentacja znajduje si¢ w segregatorach potwierdzajacych przeprowadzenie kontroli
u Beneficjenta.
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10.4.2. Dzialania windykacyjne

Z uwagi na nigjednolite zapisy w rejestrze dluznikow WUP dot. daty stwierdzenia
nieprawidlowosci, do ustalenia termindw, w jakich podejmowane byly dzialania windykacyine.
przyjeto date wyslania/podpisania Informacji Pokontrolnej oraz date przekazania stosownej informacji
przez Oddziat ds. Obslugi Finansowej — Oddzialowi ds. Kontroli. Postgpowanie powyzsze jest zgodne
z zapisami Podrecznika procedur (pkt. 9.7. Procedura stwierdzania nieprawidlowosci oraz
odzyskiwania utraconych badz nieprawidlowo wykorzystanych srodkow — ZPORR). Na podstawie
proby dokonano weryfikacji okresu. jaki mingl od dnia wyslania/podpisania informacji pokontrolnej
do dnia wystawienia wezwania do zwrotu. Badanie wykazalo. iz od momentu przekazania informacji
pokontrolnej. badz informacji od Oddzialu ds. Obslugi Finansowej do momentu wystawienia
wezwania do zwrotu w zaleznosci od weryfikowanego przypadku uptynelo miedzy 5 a 490 dni. i tak:

|. Poz. | rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uptynelo 100 dni;

Poz. 3 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uplynelo 205 dni (przypadek szezegblowo opisany w czesci
10.4.3 dot. prawidtowosci naliczania odsetek ):

I[-.I

e

Poz. 4 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu

wystawienia wezwania do zaplaty uplynelo 490 dni:

4. Poz. 5 rejestru diuznikow — z uwagi na brak zapisow w rejestrze dluznikow odnosnie daty
przekazania Beneficjentowi informacji pokontrolnej lub daty przekazania informacji przez
Oddziat ds. Obslugi Finansowej nie ustalano stosownych wartosci. Wezwanie do zaplaty zostalo
sporzadzone przez Oddzial ds. Obstugi Finansowej bez konsultacji z Oddzialem ds. Kontroli:

5. Poz. 6 rejestru diuznikéw - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uplynelo 37 dni:

6. Poz. 7 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uplynelo 199 dni:

7. Poz. 8 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji od Oddziatlu ds. Obslugi
Finansowej do momentu wystawienia wezwania do zaplaty uplynelo 82 dni:

8. Poz. 9 rejestru dluznikéw - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uplynglo 11 dni:

9. Poz. 10 rejestru diuznikow - od momentu przekazania informacji od Oddzialu ds. Obslugi
Finansowej do momentu wystawienia wezwania do zaplaty uplyneto 5 dni;

10. Poz. 11 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uplvnelo 54 dni;

I'1. Poz. 13 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uplynelo 126 dni;

12. Poz. 14 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uplynglo 131 dni:

13. Poz. 21 rejestru dhuznikow - od momentu przekazania informacji od Oddzialu ds. Obslugi
Finansowej do momentu wystawienia wezwania do zaplaty uplynelo 5 dni:

14. Poz. 23 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji od Oddzialu ds. Obslugi

Finansowej do momentu wystawienia wezwania do zaplaty uplynelo 5 dni;
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15. Poz. 24 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji pokontrolnej do momentu
wystawienia wezwania do zaplaty uplyn¢lo 25 dni:

16. Poz. 44 rejestru dluznikow - od momentu przekazania informacji dla Beneficjenta
o wynikach weryfikacji wniosku o platnos¢ do momentu wystawienia wezwania do zaplaty
uplynelo 30 dni.

IW pismem z 3.09.2010 r. fakta nr 3,4] wyjasnila, iz wydluzony okres od momentu stwierdzenia
nieprawidlowosci badz podpisania informacji pokontrolnej wynikal z przedluzajacych si¢ czynnosci
wyjasniajacych dot. ustalenia wysokosci nieprawidlowosci 1 odsetek. W niektorych przypadkach po
wniesieniu zastrzezen przez Beneficjenta Konieczne bylo zasiggnigcie opinii innego podmiotu
w kwestii potwierdzania prawidlowosci wnioskow pokontrolnych.

10.4.3. Prawidlowosé naliczania odsetek

Zgodnie z podrecznikiem procedur (str.92) .....wezwanie do zaplaty i nota odsetkowa zawieraja
wysokos¢ kwoty do zaplaty. termin, .... oraz informacj¢ o narastaniu odsetek do momentu splaty
calosci zobowigzania...”., Wskazanych informacji o narastaniu odsctek nie stwierdzono w 3 z 15
przyjetych do proby pozycjach rejestru dluznikéw WUP. 1 tak. w poz. 1, 3 i 4 odsetki naliczane byly
wylaceznie do przewidywanej daty splaty zadluzenia i zapisy w wezwaniu do zwrotu nie zawieraly
stosownej informacji o narastaniu odsetek. W piSmie z dnia 3 wrzesnia 2010 r. Jakta nr 3,4] IW
wskazala, 7e .....Beneficjent sam powinien byl naliczy¢ odsetki na dzien splaty, co wynika z ogdlnych
przepisow prawa....”. Wg zespolu Kkontrolujacego sposob okreslania  wysokosei  odsetek
w wezwaniach do zaplaty i szczegolowego ich wyliczania w notach odsetkowych mogl wprowadzaé
w blad Beneficjentow, ktorzy sugerowali si¢ wylgeznie wynikiem obliczen, tj. wartoscia wskazang
w wezwaniu jako ostateczng kwot¢ do zwrotu.

Zespol kontrolujacy na podstawie przedstawionej dokumentacji oraz stosownych zapisow
w rejestrze dluzmikow zweryfikowal, czy w przypadku dluznikow objetych proba odsetki zostaly
odzyskane w prawidlowej wysokosei, uwzgledniajacej okres do dnia splaty dlugu. Kontrola wykazala,
iz zanizone kwoty odsetek odzyskano w nastgpujacych przypadkach w ramach zbadanej proby:

1. Poz. 5 — odsetki w wysokosci 67.00 PLN naliczono od dnia 27 czerwea 2007 r. do dnia 6 sierpnia
2007 r.. natomiast zwrot srodkow nastapil dopiero 28 sierpnia 2007 r. Odsetki naliczone do dnia
2wrotu srodkow wynioslyby 103.00 PLN (zanizenie 36 PLN);

Poz. 8 rejestru diuznikow — odsetki w wysokosci 39.00 PLN naliczono od dnia 28 czerwea 2007 r.
do dnia 17 wrzesnia 2007 r.. natomiast zwrot Srodkéw nastapil 25 wrzesnia 2007 r. Odsetki
naliczone do dnia zwrotu srodkow wynioslyby 43,00 PLN (zaniZzenie 4 PLN);

Poz. 9 rejestru dluznikow — odsetki w wysokosci 10 110.00 PLN naliczono od dnia 23 czerwea
2007 r. do dnia 20 listopada 2008 r., natomiast zwrot Srodkéw nastapil 28 listopada 2008 r.
Odsetki naliczone do dnia zwrotu srodkow wyniostyby 10 146,00 PLN. (zanizenie 36 PLN).

!‘d

rd

Zgodnie 7z pismem Wojewaddzkiego Urzedu Pracy w Poznaniu o sygn. WUP XVII1/61-9132/22.3/10
z dnia 1 wrzesnia 2010 r. kontrola prawidlowosci kwot zwroconych przez Beneficjentow na rachunck
Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego dokonywana jest przez pracownikow
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Oddzialu ds. Kontroli. ktorzy korzystajg z ogélnodostepnych internetowych kalkulatorow do
naliczania odsetek jak dla zaleglosci podatkowych.

W poz. 3 rejestru dluznikdw Beneficjent z uwagi na opdznienia Instytucji Wdrazajacej pomigdzy
przekazaniem w dniu 10 maja 2006 r. informacji pokontrolnej, a wystosowaniem 7 grudnia 2006 r.
wezwania do zaplaty. zakwestionowal sposob naliczania odsetek do 7 dnia po wystosowaniu
wezwania do zaplaty. Instytucja WdraZajaca w nawiazaniu do pisma Beneficjenta z 21 grudnia 2006 r.
o nr DGA/A 0/30055/12/2006 wystosowala w dniu 4 stycznia 2007 r. nowe (skorygowane) wezwanie
do zaplaty wraz z nota odsetkowa wystawiong do dnia 24 maja 2006 r., tj. 7 dni od daty wyslania
informacji pokontrolnej w dniu 17 maja 2006 r. fakta nr 16, 17]. Instytucja Wdrazajaca pismem WUP
XVI/1/61-9132/22.3/10 z dnia 3 wrzesnia 2010 r. wytlumaczyla zastosowanie Beneficjentowi innego
sposobu naliczania odsetek niz wynikalo to z pierwotnych ustalen problemami dot. opdznien w
wystosowaniu wezwania do zaplaty lezacymi po stronie Instytucji Wdrazajacej [akta nr 3,4].
W opinii Instytucji Wdrazajacej Beneficjent nie uchylal si¢ od obowigzku zwrotu srodkow
nieprawidlowo wydatkowanych, bowiem dokonal ich zwrotu 29 styeznia 2007 r. W opinii zespolu
kontrolujacego. Beneficjent zgodnie z pismem z 21 grudnia 2006 r. o nr DGA/A 0/30055/12/2006
mogt dokona¢ zwrotu naleznosci glownej niezwlocznie po wystosowaniu wezwania do zaplaty z dnia
7 grudnia 2006 r.. a uczynil to dopiero po 26 dniach od dokonania w dniu 4 stycznia 2007 r. korekty
wezwania do zaplaty w zakresie odsetek. Odsetki naliczone od dnia przekazania pierwszej transzy, tj.
od dnia 8 wrzesnia 2005 r. do dnia zwrotu srodkéw w dniu 29 stycznia 2007 r. wyniostyby 2 608,00
PLN. Beneficjent natomiast w oparciu o przedstawiong note odsetkowg dokonal zwrotu wylacznic
kwoty 1363.00 PLN. Powstaje zatem rdoznica w wysokosci | 24500 PLN miedzy odsetkami
odzyskanymi na podstawie wezwania do zwrotu z zalaczong nota odsetkowa, a odsetkami
naliczonymi do rzeczywistego dnia zwrotu srodkéw. Biorge pod uwage zasade rownego traktowania,
dzialanie takie budzi watpliwosé Instytucji Posredniczacej.

W poz. 12 rejestru dluznikow analiza dokumentacji wykazala rozbieznos¢ kwot wynikajacych
7 informacji pokontrolnej z kwotami ujetymi w wezwaniu do zaplaty. | tak. nieprawidlowosci ujete
w informacji wynosza 257.96 PLN (wynika z kwot: 184.01 + 69,91 + 4.04), natomiast w wezwaniu
do zwrotu uwzgledniono kwotg w wysokosci 257,94 PLN (wynika z kwot: 23,32 + 46.59 + 184.00 +
4.03). Instytucja Wdrazajaca pismem WUP XVII/1/61-9132/22.3/10 z dnia 3 wrzesnia 2010 r.
wyjasnila rozbieznos¢ kwot. .....Beneficjent wniost zastrzezenia co do wysokosci kwoty
niekwalifikowanej okreslonej w informacji pokontrolnej. Opierajac si¢
na zestawieniach Beneficjenta, jak rowniez dodatkowo konsultujac kwestie nieprawidlowosci
z pracownikiem odpowiedzialnym za finansowe rozliczenie projektu nr Z/2.30/11/2.4/90/03, ustalono
kwote nieprawidlowosci w wysokosci 257.94 PLN. a wigc o 0.02 PLN nizsza niz stwierdzono
w informacji pokontrolnej...".

W poz. 31 rejestru dluznikow - w  wezwaniu do zwrotu z dnia 16/09/2009
nr WUP  XVIII/1/44-9132/23.20/09 odsetki od kwoty 16064,16 PLN zostaly naliczone
od dnia przekazania ostatniej transzy, tj. 15/12/2006, natomiast w wystosowanym po otrzymaniu
zwrotu naleznosci glownej wezwaniu do splaty odsetek z dnia 30/09/2009 odsetki zostaly naliczone
od dnia przekazania ostatniej transzy. tj. 29/08/2007. Wojewodzki  Urzad  Pracy
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w Poznaniu przedstawil wyjasnienia pismem z dnia 3 wrzesnia 2010 r. fakta nr 3,4]. wskazujac na
bledy w pierwotnym wezwaniu do zaplaty oraz ustalaniu sposobu naliczania odsetek.

W poz. 44 rejestru dluznikow - w pierwotnym wezwaniu do zaplaty przyjeto date .od”
Jako 26/06/2007 natomiast w ostatecznym wezwaniu do zaplaty data ta ulegla zmianic
na 29/08/2006. Wojewodzki Urzad Pracy w Poznaniu  przedstawil wyjasnienia pismem
WUP XVIIF1/61-9132/22.3/10 z dnia 3 wrzesnia 2010 r., wskazujac na bledy w pierwotnym
wezwaniu do zaplaty oraz ustalaniu sposobu naliczania odsetek.

10.4.4. Prawidlowos¢ rozliczenia Srodkéw odzyskanych, dotyczacych wydatkow wezeSnicj
rzrefundowanyeh z rachunku 1Pos.

Kwestie prawidlowosci rozliczenia srodkow odzyskanych byly przedmiotem szczegdlowych
dzialan wyjasniajacych prowadzonych przez [Pos przed rozpoczgciem kontroli. W ich wyniku
stwierdzono, iz w nizej wymienionych przypadkach Urzad Marszalkowski  Wojewodziwa
Wielkopolskiego nie dokonal zwrotu srodkow odzyskanych (naleznosci glownej lub/i odsetek) na
rachunek programowy prowadzony dla EFS ZPORR przez IPos, mimo ze wczesniej kwoty zostaly
poswiadezone i zrefundowane w ramach poszczegolnych wnioskow zbiorczych do [Pos. Powyzsze
odnosi si¢ do nastgpujacych projektow:

nr Z/2.30/012.1:20/05 ATC s.c. — Beneficjent Ostateczny dokonal zwrotu srodkéw w ramach EFS
w dniu 12/06/2008 w wysokosci 0.48 PLN.
nr Z/2.30/112.3/62/05 Miasto i Gmina Buk — kwota odsetek zwrdconych w dniu 25/09/2007
przez Beneficjenta Ostatecznego w ramach EFS wynosi 29.25 PLN,
nr Z2.30/12.3/10/06 Stowarzyszenie EuroSupport — zwrécona kwota glowna w ramach EFS
wynosi 915,00 PLN, natomiast kwota odsetek zwroconych przez Beneficjenta Ostatecznego w
ramach EFS wynosi 156,75 PLLN,
nr Z22.30/012.4/19/05 Doradztwo Gospodarcze DGA SA — kwota odsetek zwroconych w dniu
29/01/2007 przez Beneficjenta Ostatecznego w ramach EFS wynosi 1 022.25 PLN,

- onr Z230/112.4/79/05 Vento Consulting w Poznaniu — kwota odsetek zwroconych w dniu
21/08/2007 przez Beneficjenta Ostatecznego w ramach EFS wynosi 306,00 PLN,
nr Z/2.30/11/2.4/89/05 Polsko-Niemieckie Przedsigbiorstwo Doradztwa, Szkolenia i Konsultingu
Profi-Kurs, Sp. z 0.0. — kwota gtdbwna zwrécona w ramach EFS wynosi 250,69 PLN, natomiast
kwota odsetek zwroconych przez Beneficjenta Ostatecznego w ramach EFS wynosi 48.75 PLN,
nr Z/2.30/11'2.4/90/05 Polsko-Niemieckie Przedsigbiorstwo Doradztwa, Szkolenia i Konsultingu
Profi-Kurs, Sp. z 0.0. — kwota gléwna zwrdcona na rachunek Urzedu Marszalkowskiego
Waojewodztwa Wielkopolskiego w ramach EFS wynosi 193,45 PLN, natomiast kwota odsetek
zwroconych przez Beneficjenta Ostatecznego w ramach EFS wynosi 37.50 PLN,
nr Z2.3041002.4/99/05 Zaklad Doskonalenia Zawodowego w Poznaniu — kwota odsetek
zwrdoconych w dniu 31/07/2007 przez Beneficjenta Ostatecznego w ramach EFS wynosi 71.25
PLN,
nr Z230002.4/117/06 Zaklad Doskonalenia Zawodowego w Poznaniu — kwota odsetek
zwroconych w dniu 18/02/2008 przez Beneficjenta Ostatecznego w ramach EFS wynosi 33.75
PLN.

Kwoty powyzsze nie byly wykazywane w tabelach Srodkéw odzyskanych stanowiacvch
zatacznik do wniosku zbiorczego od IW do [Pos. co uniemozliwialo pomniegjszenie kwoty wydatkow
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poswiadczonych na etapie weryfikacji wniosku. Brak zwrotu srodkow do IPos sSwiadczy
0 nieprecyzyjnym przeplywie informacji pomigdzy IW a Departamentem Finansow w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewodztwa Wielkopolskiego. zajmujacym si¢ obsltuga finansowa dla Dziatan 2.1,
23,24

10.5 Weryfikacja realizacji zalecen pokontrolnych dla kontroli przeprowadzonych na podstawie
art. 4 rozporzgdzenia KE nr 438/2001

Do weryfikacji wybrano losowo dziesig¢ kontroli na migjscu. w tym pig¢ w trakcie realizacji
projektu oraz pig¢ kontroli koncowych sposrod tych kontroli. w wyniku ktéryeh sformulowano
zalecenia pokontrolne. Wyniki analizy przedstawiaja sie nastepujaco.

ATC s.c. projekt nr Z2.30/11/2.120/05

Kontrola w trakcie realizacji projektu przeprowadzona w terminie 4-5 kwietnia 2006 r.

W informacji pokontrolnej nr 11/2006 z dnia 14.04.2006 r. zawarto nastepujace zalecenia:

- Uzupei¢ dokumenty Beneficjenta Ostatecznego o zgode na przetwarzanie badan ankietowych
w 6 miesigey po zakonczeniu projektu i stosowac przy realizacji projektu,

- Uzupetni¢ podpisy wykladoweow na listach obecnosci Beneficjentow Ostatecznych.

Beneficjent pismem z 28.04.2006 r. przekazal podpisana informacje pokontrolng. Jednoczesnie
potwierdzil zastosowanie si¢ do zalecen Instytucji Wdrazajacej oraz poinformowal o ich wykonaniu.
Nie stwierdzono uchybien.

Millenium Project Maciej Dziurla projekt nr Z/2.30/11/2.1/4/06

Kontrola w trakeie realizacji projektu przeprowadzona w terminie 8-14 listopada 2006 r.

W informacji pokontrolnej nr 35/2006 z 28.11.2006 r. zawarto nastgpujace zalecenia:

- Wprowadzenie anekséw do umow podpisanych z pracownikami tak. aby byly one spéjne ze

stawkami godzinowymi zawartymi we wniosku o dofinansowanie w kategorii wyvdatkow zwiazanych
7 personelem oraz z zapisami kart czasu pracy.

- Mobilizowanie dostawcow do przestrzegania terminowosci dostaw zgodnie z zawartymi umowami,
Ponadto Beneficjenta wezwano do zlozenia wyjasnien, dlaczego w umowach podpisanych
z pracownikami kwota wynagrodzenia okreslona jest miesigcznie, a nie godzinowo, zgodnie z danymi
zawartymi we wniosku o dofinansowanie oraz przedstawienia zestawienia wynagrodzen. Beneficjent
pismem z 18.12.2006 r. przekazal podpisana informacj¢ pokontrolna oraz tabele zawierajaca
rozliczenie stawek wynagrodzen. Jednoczesnie potwierdzil wykonanie pierwszego z zalecen. tj.
wprowadzenia aneksow do umow. Beneficjent nie odnidst si¢ w pismie do drugiego zalecenia.
Instytucja Wdrazajaca skontrolowala realizacje ww. zalecen podczas kolejnej kontroli w trakcie
realizacji projektu, przeprowadzanej w terminie 23.07 - 03.08.2007 r.. jednak w tresci informacji
pokontrolnej nr 33/07 potwierdzono wykonanie tylko pierwszego z nich. Brak danych na temat
realizacji zalecenia .mobilizowania dostawcow do przestrzegania terminowosci dostaw zgodnie
7 zawartymi umowami™,

JDJ College Sp. z 0.0. projekt nr Z/2.30/11/2.1/70/06
Kontrola w trakcie realizacji projektu przeprowadzona w terminie 26— 27 luteeo 2007 r.

i | ZPORR al. Niepodleglosci 16/18. 61-713 Poznai

s ’II — tel. 61 854-13-41, fax 61 854-16-24
ok e bFS www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: fe@poznan.uw.gov.pl
| 'mia Faropeiska

22

4]



W informac)i pokontrolnej nr 10/07 z 15.03.2007 r. zawarto nastgpujace zalecenia:

- Wprowadzenie ancksu do umowy o dofinansowanie projektu, w Ktoérym zostang uwzglednione
przekroczenia etatow zalozonych we wniosku o dofinansowanie (...),

- Dotaczenie do dokumentacji przetargowej druku ZP-11 (...),

- Przygotowanie opisu merytoryeznego rachunkow wystawianych przez wyktadoweow.

Beneficjent pismem z 21.03.2007 r. przekazat podpisana informacj¢ pokontrolna i potwierdzil zamiar
wdrozenia zalecen. Realizacje zalecen z przedmiotowej kontroli potwierdzono w tresci informacji
pokontrolnej nr 20/09 z kontroli koricowej z dnia 18.05.2009 r. Nie stwierdzono uchybien.

Stowarzyszenie Rozwoju Przedsighiorczosci i Inicjatyw Lokalnych projekt nr Z/2.30/11/2.1/14/06
Kontrola koncowa projektu przeprowadzona w dniu 26 stveznia 2009 r,

W wyniku kontroli. pismem z 09.03.2009 r. wystosowano nastepujace zalecenia:

- Wprowadzenie korekty do sprawozdania koncowego dotyczacej podwskaznikéw: liczha kobiet
korzystajqeyeh ze szkolen oraz liczba kobiet, kidre ukonczviy szkolenia,

- W przypadku realizowanych kolejnych projektow wspotfinansowanych 2 EFS - potwierdzanie list
obecnosci Beneficjentow Ostatecznych przez wykladoweow oraz prawidlowe obliczanie wartosci
wskaznikow realizacji projektu.

Beneficjent pismem z 19.03.2009 r. przekazal podpisang informacj¢ pokontrolng oraz korekte
zalacznikow 2 i 2b do sprawozdania koficowego z projektu, czym potwierdzil realizacje zalecen
pokontrolnych. Nie stwierdzono uchybien.

wSzkoleniowiec™ PHSU Krystyna Tuczyriska, Roman Tuczyriski projekt nr 2/2.30/11/2.3/25/05
Kontrola w trakcie realizacji projektu przeprowadzona w terminie 29 maja — 2 czerwca 2006 r.

W informacji pokontrolnej nr 17/2006 2 12.06.2006 r. zawarto nastepujace zalecenia:

- Stosowanie szczegolowych opisow merytorycznych faktur (...).

- Uzupetnienie podpisow wykladoweéw pod lista obecnodei Beneficjentow Ostatecznych dla
szkolenia R-2/2.3/05 i stosowanie ich w realizacji projektu.

Beneficjent odestal podpisang informacje¢ pokontrolna. jednakze nie ustosunkowal si¢ do zalecen

pokontrolnych.
Realizacj¢ zalecen z przedmiotowej kontroli potwierdzono w tresci informacji pokontrolnej nr 3/08
z kontroli koncowej, z dnia 14.02.2008 r. Nie stwierdzono uchybien.

ATC s.c. projekt nr Z/2.30/11/2.3/105/05

Kontrola koncowa przeprowadzona w terminie 9 — 14 lipca 2008 r.

W wyniku kontroli, pismem z 27.08.2008 r. wystosowano prosbe o odestanie egzemplarza informacji
pokontrolnej oraz nastepujace zalecenia do stosowania w przypadku realizacji kolejnych projektow
wspoltinansowanych 2 EFS:

- Precyzyjne obliczanie wskaznikow realizacji projektow,

- Przesylanie sprawozdan z realizacji projektu w obowigzujacych terminach.

- Precyzyjne wypehianie protokotu postgpowania o udzielenic zaméwienia publicznego (ZP-2).
Beneficjent pismem z 08.09.2008 r. przekazal podpisana informacj¢ pokontrolna. a ponadto zapewnil,
iz w przypadku realizowania kolejnych projektow wspolfinansowanych z EFS zastosuje zalecenia
z przedmiotowe] kontroli.
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Fundacja Wspierania Poiskiego Rolnictwa projekt nr Z/2.30/11/2.3/103/03
Kontrola koncowa przeprowadzona w terminie 25 czerwea — 10 lipca 2007 r.

W punkcie XXI informacji pokontrolnej nr 28/07 z 31.07.2007 r. zawarto nastgpujacy zapis:
W przypadku realizacji kolejnych projektow wspotfinansowanych z EFS Instytucja Wdrazajaca
zaleca.

- aby dokumenty dotyczace kwalifikowalnosci Beneficjentow Ostatecznych byly wypelnianie
i podpisywane (data) przed rozpoczeciem szkolenia,

- oznakowanie segregatordw z dokumentacja projektowa zgodnie z Rozporzadzeniem Komisji
Europejskiej nr 1159/2000 z dnia 30 maja 2000 r. (...).”

Ponadto, w punkcie XXII informacji pokentrolnej wezwano beneficjenta do przediozenia
dodatkowych dokumentow.,

Beneficjent pismem z 22.08.2007 r. przekazal do wyjasnienia wymagane dokumenty. a takze
zapewnil, ze zastosowal sig¢ do zalecen z przedmiotowej kontroli. Nie stwierdzono uchybien.

Koninska Izba Gospodarcza projekt nr Z/2.30/11/2.4/91/05

Kontrola koncowa przeprowadzona w dniu 25 listopada 2008 r.

W wyniku kontroli, w pismie z 19.01.2009 r. wezwano beneficjenta do odeslania podpisanego
egzemplarza informacji pokontrolnej oraz zalecono w przypadku realizacji kolejnych projektow
wspolfinansowanych z EFS:

- Stosowanic Wspdlnego Slownika Zamowien (CPV),

- Podawanie szacunkowej wartosci zamowienia publicznego w kwocie netto oraz podawanie
podstawy prawnej przeliczania wartosci zamowienia publicznego na euro (...).

- Prawidlowe ksiegowanie wydatkow poniesionych na realizacje projektu zgodnie z planem kont.

- Prawidlowe obliczanie wartosci wskaznikow realizacji projektu,

- Weryfikacj¢ wszystkich pozostalych wydatkow poniesionych w trakcie trwania projektu, ktore nie
zostaly sprawdzone przez pracownikow WUP (...) pod katem ich prawidlowego zaksiegowania oraz
ewentualng korekte blednie zaksiggowanych Kosztow.

Beneficjent pismem z 28.01.2009 r. przekazal podpisana informacj¢ pokontrolna, a takize zapewnil. ze
zastosowal si¢ do zalecen z przedmiotowej kontroli.

Ogolnopolska Fundacja Edukacji Komputerowej projekt nr Z/2.30/11/2.4/141/06
Kontrola w trakcie realizacji projektu przeprowadzona w terminie 5-9 listopada 2007 r.

W wyniku Kontroli, pismem z 01.02.2008 r. wystosowano nastepujace zalecenia do stosowania
w przypadku realizacji kolejnych projektéw wspolfinansowanych z EFS:

- Przesylanie w terminie sprawozdan z realizacji projektu.

- Omakowywanie dokumentow dotyczacych realizowanego projektu  zgodnie z zapisami
Rozporzadzenia Komisji Europejskiej nr 1159/2000(...)

Beneficjenta wezwano do ustosunkowania si¢ w ciggu 14 dni do zalecen oraz poinformowania
o dziataniach podjetych w celu ich wykonania, jednakze Instytucja Wdrazajaca nie otrzymala zadnej
odpowiedzi. Realizacje zalecen zweryfikowano podezas kontroli koncowej w terminie 2-9 lutego 2009
r. (informacja pokontrolna nr 12/09 z 27.02.2009 r.). Stwierdzono, Ze beneficjent nie zastosowal si¢
w pelni do zalecen pokontrolnych przestanych pismem z 01.02.2008 r., poniewaz nie oznakowal
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prawidiowo umowy 1 aneksu do umowy o prace dwoch oséb. Nie stwierdzono uchybien ze strony
Instytucji Wdrazajace;.

MCM Consulting projekt nr Z/2.30/11/2.4/115/05
Kontrola koicowa przeprowadzona w terminie 30 stycznia 20009 r.

W wyniku kontroli, w pismie z 17.03.2009 r. wezwano beneficjenta do odeslania podpisanego
egzemplarza informacji pokontrolnej oraz zalecono:

- Wprowadzenie do sprawozdania koncowego korekty dotyczacej wskaznikow: liczba oséb objetych
szkoleniem,

W przypadku realizacji kolejnych projektow wspoifinansowanych z EFS:

- Prawidlowe obliczanie wartosci wskaznikow realizacji projektu,

- Przechowywanie w siedzibie Projektodawcy kserokopii wydawanych Beneficjentom Ostatecznym
zaswiadczen o ukonczeniu szkolenia.

Odpowiedzia na zalecenie jest pismo Beneficjenta z 31.03.2009 r. przyjmujace uwagi do wiadomosci
| zastosowania. Nie potwierdzono jednak. 7¢ Beneficjent zrealizowal zalecenia. dotyczace
przedmiotowego projektu tj. dokonal korekty sprawozdania. Zespolowi Kontrolujacemu nie
przediozono do wgladu ani Korekty przedmiotowego dokumentu. ani tez innych dokumentow
dowodzacych, iz Beneficjent byl monitowany przez Instytucje Wdrazajaca w tej kwestii.

10.6 Procedura kontroli trwalosci

W ramach badania kontroli trwalosci przeanalizowano funkcjonowanie procedur za okres 2009 -2010
na nastgpujacych etapach:

Ankietowanie projektow,

Wybor projektow do kontroli,

Wizyty monitoringowe,

Sprawozdania z kontroli trwalosci.

{55 T N e

B

10.6.1.Ankietowanie projektow

W celu zbadania poprawnosci ankietowania projektow w zakresie zachowania trwalosci
projektu zweryfikowano wzor formularza, Liste beneficientow, do kiorveh nalezv przeslaé ankiete,
Rejestr beneficjentow ZPORR. ktorzy odpowiedzieli’ nie odpowiedzieli na ankiete. Zestawienia te
porownano z danymi zawartymi w umowach pomiedzy Instytucja Wdrazajacq a beneficjentami.
W wyniku analizy stwierdzono. co nastgpuje.

Wysylka ankiet

2009

Instytucja Wdrazajaca Dzialania 2.1. 2.3 oraz 2.4 ZPORR zastosowala zgodny z zaleceniami 17
ZPORR wzor ankiety trwalosci dla Priorytetu 2. stanowiacy zalacznik do pisma DKR-1V-858-(00)-
5/ABi/09.

Zgodnie z Podrgcznikiem Procedur WUP L Jiczba ankiet oraz termin ich przestania zalezy od momentu
podpisania umowy i zakonczenia realizacji projektu - w 2009 roku ankiety i ewentualne czynnosci
kontrolne projektow zrealizowanych w roku 2005 i 2006, w 2010 r. dla 2007 oraz w 2011 dla 2008 "
Na podstawie przedlozonych dokumentow ustalono, iz liste sporzadzono 29.09.2009 r., znalazlo si¢ na
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niej 17 projektow. ktorych okres realizacji obejmowal lata 2005-2006, przy czvm 12 z nich
zrealizowano w Dzialaniu 2.1, 4 projekty — w Dzialaniu 2.3 oraz 1 projekt w Dziataniu 2.4. Liste
beneficjentow, do ktorveh nalezy przestaé ankiet¢ zatwierdzil Kierownik Wydzialu Koordynacji
i Kontroli POKL. nie zostala natomiast zatwierdzona przez Dyrektora Urzedu. co jest niezgodne
z zapisami Podrecznika Procedur WUP (punkt 8.6.2).

Ankiety wystano do beneficjentow 30.09.2009 r. faksem oraz 1.10.2009 r, pocztg za potwierdzeniem
odbioru. Beneficjenci byli zobowiazani zwroci¢ wypetnione ankiety trwalo$ci w ciggu 14 dni od daty
otrzymania.

2010

W wyniku weryfikacji dokumentow stwierdzono. iz dla kazdego z wdrazanych przez WUP dzialan
sporzadzono oddzielna liste beneficjentéw ZPORR, do ktéryveh zostaly wyslane ankiety dotyczace
zabezpieczenia trwalosci projektow. Wykaz zaplanowanych do ankietowania beneficjentow
7z Dzialania 2.1 nie zostal opatrzony datami sporzadzenia i zatwierdzenia. Liste dla Dzialania 2.3
sporzadzono i zatwierdzono 11.02.2010 r., dla Dziatania 2.4 sporzadzono i zatwierdzono 12.02.2010r.
Stanowi to przekroczenie termindow przewidzianych w punkcie 8.6.1 Podrecznika Procedur WUP.
w ktorym jako termin przygotowania listy projektow do ankietowania wskazano 15.01.2010 r.
Podobnie, jak w roku 2009, zadna z trzech list nie zostala zatwierdzona przez Dyrektora Urzedu.

Na podstawie Rejestru Beneficjentow ZPORR, ktérzy odpowiedzielilnie odpowiedzieli na ankiete
dotvezqeq zabezpieczenia kontroli trwalosci projektow stwierdza si¢. ze ankiete wyslano do 38
beneficjentow, ktorveh okres realizacji projektow obejmowal lata 2005-2007 (Dzialanie 2.1 — 16
projektow, Dzialanie 2.3 - 9 projektow oraz Dziatanie 2.4 — 13 projektow).

Ankiety wyslano 12.02.2010 r. poczta za potwierdzeniem odbioru, tj. przed uplywem terminu
przewidzianego w punkcie 8.6.3 Podrecznika Procedur WUP.

Jednym z elementow kontroli bylo sprawdzenie. czy ankietowaniu w okresie trwalosci poddano
wszystkie projekty. ktore powinny zostaé objete badaniem. Poréwnujac terminy zawarcia umow oraz
terminy zakonczenia realizacji projektow stwierdzono, iz Instytucja Wdrazajaca Dzialania 2.1, 2.3
oraz 2.4 ZPORR nie wyslala ankiet dla nastgpujacych projektow. ktorym w roku 2010 uptynat/uptynie
okres trwalosci.

- Projekt nr Z/2.30/11/2.1/20/05, ktorego beneficjentem byli Wojciech i Irena Kaczmarek (Osrodek
Doskonalenia Zawodowego 1. W. Kaczmarek)

termin podpisania umowy to |1 maja 2005 r.

termin zakonczenia finansowego to 31.01.2008 r.

- Projekt nr Z/2.30/11/2.4/92/05. ktorego beneficientem byl _EUROCONSULT™ Biuro Handlowe
Zdzistaw Lara

termin podpisania umowy to 26 wrzesnia 2005 r.

termin zakonczenia finansowego to 25.04.2008 r.

- Projekt nr Z/2.30/11/2.4/109/05, ktorego beneficjentem byl FALMED" Rehabilitacjia ruchowa
Stanistaw Faliszewski

termin podpisania umowy to | grudnia 2005 r.

termin zakonczenia finansowego to 30 maja 2008 r.

Ww. projekty nie zostaly objete badaniem w latach 2009 — 2010. Zgodnie z Podrecznikiem Procedur
WUP, projekty te przewidziano do ankielowania w zakresie zachowania trwalosci w roku 2011,
a zatem trzy lata po uplywie terminu, w ktorym sg zobowiazane do zachowania trwalosci projektu na

il — al. Niepodleglosci 16/18. 61-713 Poznan
< "« ZPORR e by
. L —_ tel. 61 854-13-41, fax 61 §54-16-24
* A b‘FS www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: fef@poznan.uw.gov.pl

Vira E_'u|u|||-!_p;l.‘=

26

¢



podstawie art. 30 ust. 4 Rozporzadzenia Rady (WE) NR1260/1999. Procedura trwatosci nie znajduje
zastosowania dla projektow, dla ktérych minal pigcioletni okres trwatodci.

Zwrol ankiel przez beneficjentow
Analizujac proces monitorowania zwrotu przez beneficjentow wypetnionych ankiet, poréwnano daty
wplywu do WUP dokumentéw z poszezegolnych projektow z terminami wystania ankiet.
Stwierdzono, co nastepuje.
2009
Sposrod 17 ankietowanych w roku 2009 projektow, wszystkie ankiety trwalosci zostaly odeslane.
Beneficjenci 14 projektow odestali wypetnione formularze w ciagu miesigca od jego otrzymania.
Jednakze w trzech przypadkach zwrot ankiet nastapil ze znacznym opoznieniem. Dotyczy to
nastepujacych projektow:

I Program BELL — projekt nr Z/2.30/11/2.1/31/04 — ankieta wptynela do WUP wylacznie faksem
w dniu 07.12.2009 r.
Towarzystwo Edukacji Bankowej S.A. — projekt nr Z/2.30/11/2.1/8/05 — ankieta wplyneta do
WUP w dniu 20.01.2010 r,

3. Centrum Ksztalcenia Praktycznego - projekt nr 2/2.30/11/2.1/20/04 - ankieta wplynela do

WUP w dniu 9.12.2009 r.

W dokumentacji nie stwierdzono §ladow monitowania beneficjentow ze strony WUP w celu
otrzymania oryginalu wypelnionej ankiety czy tez przy$pieszenia zwrotu wypelnionej ankiety. Rejestr
Beneficjentow ZPORR. ktorzy odpowiedzielimie odpowiedzieli na ankiete dotyczqeq zabezpieczenia

[ ]

kontroli trwalosei w roku 2009 stanowi akta nr 18.

2010

Sposrod 38 ankietowanych w roku 2010 projektow nie otrzymano zwrotnie 2 ankiet. Oba projekty
byly realizowane przez tego samego beneficjenta. tj. firme Cieslak & Nowak Sp. 7z 0.0. (projekty
o numerach: Z/2.30/11/2.3/57/05 i 72/2.30/11/2.4/59/05). W ciagu miesiaca od daty otrzymania przez
beneficjentow ankiet trwalodei, potwierdzono zwrot do WUP wypelnionych ankiet dla 29 projektow.
W przypadku pozostalych siedmiu projektow ustalono, co nastepuje:

I. JDJ BACHALSKI — projekt nr Z/2.30/11/2.1/16/04 - ze wzgledu na brak pieczeci wplywu na
dokumencie nie bylo mozliwosei potwierdzenia daty wplywu ankiety (w Rejestrze
Beneficjentow ZPORR,  ktérzy  odpowied=ielimie  odpowiedzieli na ankiete¢  dotvezqea
zabezpieczenia kontroli trwalosei wskazano, ze ankiete zwrocono 20.04.2010 r.).

JDJ COLLEGE — projekt nr Z/2.30/11/2.1/70/06 - ankieta wplyngta do WUP w dniu
20.04.2010 r..
3. ATC — projekt nr Z/2.30/11/2.3/25/04 - ankieta wplyngla do WUP w dniu 29.04.2010 r. mailem.

30.04.2010 poczta.

4. WYZSZA SZKOLA HANDLU 1 USLUG - projekt nr 2/2.30/11/2.3/98/06 - ankieta wplynela

do WUP w dniu 19.04.2010 r.,

5. KONINSKA IZBA GOSPODARCZA - projekt nr Z2/2.30/11/2.4/91/05 - ankieta wplynela do

WUP w dniu 28.05.2010 wylgcznie mailem.

6. ZAKLAD DOSKONALENIA ZAWODOWEGO - projekt nr Z/2.30/11/2.4/99/05 - ze wzgledu
na brak pieczgei wplywu na dokumencie nie bylo mozliwosci potwierdzenia daty wphywu
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ankiety (w Rejestrze Beneficjentow ZPORR, kiorzy odpowiedzielinie odpowiedzieli na ankiete
dotvezacq zabezpieczenia kontroli trwalosci wskazano. ze ankiete zwrdcono 25.02.2010 r.),
7. MCM CONSULTING - projekt nr Z/2.30/11/2.3/98/06 - ankieta wplynela do WUP w dniu
19.04.2010 r.
W dokumentacji nie stwierdzono Sladow monitowania beneficjentow przez WUP w celu otrzymania
oryginalu wypelnionej ankiety lub tez przyspieszenia zwrotu wypelionej ankiety. Rejestr
Beneficientow ZPORR. kidrzy odpowiedzieli‘nie odpowiedzieli na ankiete dotvezqcq zabezpieczenia
kontroli trwalosci, zgodnie z punktem 8.6 Podrecznika Procedur WUP, nalezalo prowadzic do
30.04.2010 r., a zatem ankiety otrzymane po terminie 30.04.2010 r. nic powinny by¢ w nim
rejestrowane. Nalezy zatem przyjaé, Zze ankieta trwalosci z Koninskiej lzby Gospodarczej (projekt nr
Z/2.30/11/2.4/91/05) nie wplyngla do Instvtucji Wdrazajacej Dzialania 2.1, 2.3 oraz 2.4 ZPORR.
Rejestr  Beneficjentow ZPORR, kiorzy odpowiedzielimie odpowiedzieli na ankiete¢ dotyczacq
zabezpieczenia kontroli trwalosci w roku 2010 stanowi akta nr 19.

10.6.2 Wybdr projektow do kontroli

Punkt 8.6.4 Podrecznika Procedur WUP stanowi. iz w ramach kontroli trwalosei WUP jest

zobowiazany do przeprowadzenia wizyty monitoringowej 1% projektow w ramach kazdego dzialania
sposrad beneficjentow, ktorzy odeslali ankiety oraz 5% sposrdd tych, kidrzy ankiety nie odeslali.
Dobdr powinien nastapic w sposob losowy z interwalem.
Dobaor proby do kontroli trwatosci za rok 2009 zweryfikowano na podstawie Rejestru Beneficjentow
ZPORR. ktorzy odpowiedzieli/nie odpowiedzieli na ankiet¢ dotvezqeq zabezpieczenia kontroli
trwalosci oraz na podstawie Rocznego Planu Kontroli na rok 2010 w zakresie trwalosci projektow,
w ktorym zawarto projekty wybrane do przeprowadzenia wizyt monitoringowych. Analiza
dokumentacji wskazuje, iz do rocznego planu kontroli wybrano 4 projekty, z czego po jednym
z kazdego dzialania sposréd tych. ktorzy odeslali ankiete, co stanowi odpowiednio 9%
przeankietowanych projektow z Dzialania 2.1. 25% projektow z Dzialania 2.3 oraz 100% projektow
z Dzialania 2.4. Cezwarty z wybranych do przeprowadzenia wizyty monitorujacej projektow
{Towarzystwo Edukacji Bankowej S.A. — projekt nr Z/2.30/11/2.1/8/05) zostal wybrany z uwagi na to,
7e do dnia zatwierdzenia Rocznego Planu Kontroli na 2010 r. nie zwréocil wypelnionej ankiety.
Przedlozona Zespolowi Kontrolujacemu dokumentacja swiadezy o tym, iz dobor proby do kontroli
trwalosei przeprowadzono prawidlowo.

Weryfikujac stosowanie zapisow zawartych w punkcie 8.4.1 Podrgcznika Procedur WUP stwierdzono
ponadto, iz Roczny Plan Kontroli na rok 2010 powinien zosta¢ zatwierdzony do 15.10.2009 r.,
a faktyeznie zostal przyjety 19.01.2010 r. W dokumentacji dotyczacej kontroli trwalosei
zamieszczono w tej sprawie notatke wskazujaca jako przyczyne opdznienia fakt oczekiwania na zwrot
ankiet. bedacyvch podstawg doboru proby projektow do kontroli.

Zespol Kontrolujacy nie zweryfikowal doboru proby do kontroli trwalosci za rok 2010 ze wzgledu na
to. iz do czasu kontroli odestane ankiety trwalosci nie zostaly przeanalizowane i nie dokonano wyboru
projektow do kontroli. Stanowi to naruszenie procedur zawartych w Podreczniku Procedur WUP. gdyz
w punkcie 8.6.4 podrecznika przewidziano, iz wybor projektow do kontroli powinien zostaé
zakonczony do 30.04.2010 r.
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10.6.3. Wizyty monitoringowe

W celu sprawdzenia. w jaki sposéb przeprowadzane sa kontrole trwalosci. zweryfikowano
nastgpujace dokumenty w projektach zamieszezonych w Rocznym Planie Kontroli na rok 2009
w zakresie trwalosci projektow:

- zawiadomienia o kontroli

- upowaznienia do kontroli,

- programy kontroli,

- informacje pokontrolne,

- potwierdzenia realizacji zalecen pokontrolnych.

Potwierdzono, iz z uwagi na fakt, ze wszystkie projekty zrealizowane w Dzialaniach 2.1, 2.3 oraz 2.4
ZPORR zostaly juz wczesniej skontrolowane., kontrole trwalosci przeprowadzane przez WUP
powinny preyjac charakter wizyt monitoringowych.

Ustalono, co nastgpuje.

Wizyta monitoringowa 1/2010

Ogolnopolska Fundacja Edukac)i Komputerowej. projekt nr Z/2.30/11/2.3/69/05

Data kontroli: 02.02.2010 r.

Brak w dokumentacji zawiadomienia o kontroli. Nie stanowi to jednak uchybienia. gdvz zarowno
Podrgeznik Procedur WUP, jak i . Wyitvezne Instviucii Zarzqdzajqcej ZPORR w  zakresie
przeprowadzania wizvty monitorujqeej/kontrolnej na miejscu” z dnia 27.01.2009 r nie nakladaja
obowigzku zawiadamiania beneficjenta o terminie przeprowadzenia kontroli trwalosci. Upowaznienie
I program wizyty monitoringowej sporzadzono 01.02.2010 r. Wypelniono list¢ sprawdzajaca
z kontroli i zebrano oswiadczenic od beneficjenta w sprawie archiwizacji dokumentacji projektu.
Informacje z wizyty monitoringowej przekazano 19.02.2010 r. faksem i poczta za potwierdzeniem
odbioru. Nie sformulowano Zzadnych zalecen. Beneficjent zwrocil podpisang informacje pokontrolng
02.03.2010r.

Nie stwierdzono uchybien.

Wizyta monitoringowa nr 2/2010

Szkoleniowiec™ PHSU Krystyna Tuczynska, projekt nr Z/2.30/11/2.1/24/05

Data kontroli: 08.02.2010 r.

Brak w dokumentacji zawiadomienia o kontroli. UpowaZnienie sporzadzono 05.02.2010 r., program
wizyty monitoringowej sporzadzono 04.02.2010 r. Wypeliono list¢ sprawdzajaca z kontroli.
Informacj¢ z wizyty monitoringowej przekazano 01.03.2010 r. faksem i poczta za potwierdzeniem
odbioru. Nie sformulowano zadnych zalecen. Beneficjent zwrécil podpisana informacje 04.03.2010 r.
Nie stwierdzono uchybien.

Wizyta monitoringowa 3/2010

Towarzystwo Edukacji Bankowe]. projekt nr Z/2.30/11/2.1/8/05

Data kontroli: 15.02.2010 r.

Brak w dokumentacji zawiadomienia o kontroli. Upowaznienie sporzadzono 10.02.2010 r., program
wizyty monitoringowej sporzadzono 12.02.2010 r. Wypelniono liste sprawdzajaca z kontroli i zebrano
oswiadczenie od beneficjenta w sprawie rozmieszczenia srodkow trwalych zakupionych w ramach

projektu.
Informacje z wizyty monitoringowej przekazano 08.03.2010 r. faksem i poczty 7za potwierdzeniem
odbioru. Dokument ten zawieral zalecenia. Zamieszczanie zalecen pokontrolnych w tresci informacji
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