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UCHWALA LVIII/757/V/2009 RADY MIASTA POZNANIA

z dnia 7 lipca 2009 r.

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
~Rataje — Lacina” czes¢ B w Poznaniu

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z
2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz.
220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153,
poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80,
poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102,
poz. 1055, Nr 116, poz. 1203, z 2005 r. Nr 172,
poz. 1441, Nr 175, poz. 1457,z 2006 r. Nr 17, poz.
128, Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. Nr 48, poz. 327,
Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr
180, poz. 1111 i Nr 223, poz. 1458 oraz z 2009 r.
Nr 52, poz. 420) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717, z
2004 r. Nr 6, poz. 41, Nr 141, poz. 1492, z 2005 r.
Nr 113, poz. 954, Nr 130, poz. 1087, z 2006 r. Nr
45, poz. 319, Nr 225, poz. 1635, z 2007 r. Nr 127,
poz. 880 oraz z 2008 r. Nr 123, poz. 803, Nr 199,
poz. 1227, Nr 201, poz. 1237 i Nr 220, poz. 1413)
Rada Miasta Poznania uchwala, co nastepuje:

81.1. Po stwierdzeniu zgodnoéci ze ,Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Poznania” - uchwata Nr
XXX1/299/V/2008 Rady Miasta Poznania z dnia 18
stycznia 2008 roku, uchwala sie miejscowy plan za-
gospodarowania przestrzennego ,Rataje — tacina”
cze$¢ B w Poznaniu, zwany dalej ,planem”.

2. Granice obszaru objetego planem miejscowym
okresla rysunek planu.

3. Integralnymi cze$ciami uchwaty sa:

1) rysunek planu, zatytutowany: Miejscowy plan

zagospodarowania przestrzennego ,Rataje
— tacina” cze$¢ B w Poznaniu, opracowany w
skali 1:2000, stanowiagcy zatacznik Nr 1;

2) rozstrzygniecie Rady Miasta Poznania o sposo-
bie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu
planu, stanowigce zatacznik Nr 2;

3) rozstrzygnigecie Rady Miasta Poznania o sposo-
bie realizacji zapisanych w planie inwestycji z
zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg
do zadan wtasnych gminy, oraz zasadach ich
finansowania, stanowiagce zatacznik Nr 3.

82. llekro¢ w uchwale jest mowa o:

1) akcencie architektonicznym - nalezy przez to
rozumie¢ obiekt matej architektury, np. fon-
tanne, rzezbe, pomnik, badz wyrézniajaca sig
czes$é budynku, taka jak attyka, portal, portyk,
ryzalit, tympanon, wykusz;

2) dziatce budowlanej — nalezy przez to rozumiecé
dziatke budowlanag, w rozumieniu ustawy z

dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym;

3) nieprzekraczalnej linii zabudowy — nalezy przez
to rozumie¢ linie wyznaczajaca minimalng odle-
gtos$é elewacji budynku od linii rozgraniczajacej
terenu;

4) obowiazujacej linii zabudowy — nalezy przez to
rozumie¢ linig, na ktérej nakazuje sie usytuo-
wanie frontowej elewacji budynku;

5) ogrodzeniu petnym — nalezy przez to rozumiec¢
ogrodzenie, w ktérym udziat powierzchni pet-
nej wynosi powyzej 40%;

6) parkingu w zieleni — nalezy przez to rozumiec¢
parking naziemny, na ktérym kazde 5 stano-
wisk postojowych przedzielone jest zielenig;

7) powierzchni zabudowy - nalezy przez to ro-
zumie¢ powierzchnie terenu zajeta przez budy-
nek w stanie wykonczonym, ktéra jest wyzna-
czona przez rzut pionowy jego zewnetrznych
krawedzi na powierzchnig terenu, z wyjatkiem
powierzchni obiektéw budowlanych, ich cze-
$ci niewystajacych ponad powierzchnig terenu
oraz powierzchni elementéw drugorzednych;

8) reklamie — nalezy przez to rozumieé¢ nosnik in-
formacji wizualnej w jakiejkolwiek materialnej
formie wraz z elementami konstrukcyjnymi i
zamocowaniami, niebedacy elementem Syste-
mu Informacji Miejskiej, szyldem, lub znakiem
w rozumieniu przepiséw o znakach i sygnatach
drogowych;

9) stacji bazowej telefonii komérkowej — nalezy
przez to rozumieé¢ obiekt radiokomunikacyjny
sktadajacy sie z urzadzen elektro-przesytowych
oraz konstrukcji wsporczej i zestawdw anten;

10) szyldzie — nalezy przez to rozumieé¢ znak ozna-
czajacy siedzibe przedsigbiorcy lub miejsca
$wiadczenia ustug;

11) terenie — nalezy przez to rozumieé¢ powierzch-
nie ladowa o okres$lonym przeznaczeniu i za-
sadach zagospodarowania, wyznaczong na ry-
sunku planu liniami rozgraniczajacymi;

12) zabudowie zwartej — nalezy przez to rozumieé
zabudowe wzdtuz linii zabudowy, w ktérej bu-
dynki zlokalizowane na tej samej dziatce budow-
lanej albo na dziatkach graniczacych sa styczne,
lub w ktérej sytuuje sig $ciany budynku bez ot-
wordw okiennych i drzwiowych przy granicach
z sasiednimi dziatkami budowlanymi;

13) zieleni — nalezy przez to rozumieé¢ pojedyncze
drzewa lub krzewy oraz ich skupiska, wraz z
zajmowanym terenem i pozostatymi sktadnika-
mi szaty roslinnej.
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83.1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku pla-
nu symbolami: 1MW, 2MW, 3MW, 4MW, 5MW,
6MW, 7MW, 8MW, SMW, 10MW, 11TMW, 12MW,
dla ktérych obowigzujg ustalenia niniejszego para-
grafu, w zakresie przeznaczenia terenéw:

1) ustala sig zabudowe mieszkaniowg wieloro-

dzinng;

2) dopuszcza sig lokalizacje:

a) ustug w parterach budynkow,

b) budynkédw uzytecznos$ci publicznej lub
zamieszkania zbiorowego w strefie elewa-
cji o0 szczegdlnym znaczeniu, oznaczonej na
rysunku planu,

c) sieci infrastruktury technicznej,

d) dojs¢ i dojazdow,

e) parkingéw i garazy;

3) dopuszcza sie zachowanie istniejacych budyn-
kéw uzytecznosci publicznej.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu

przestrzennego ustala sie:

1) ujednolicenie w ramach terenu geometrii i ko-
lorystyki dachéw oraz materiatéw do ich po-
krycia;

2) lokalizacje parkingéw wytacznie jako parkingéw
w zieleni;

3) zakaz lokalizacji ogrodzen;

4) zakaz lokalizacji garazy nadziemnych, w tym w
parterach budynkéw, z uwzglednieniem pkt 5;

5) dopuszczenie lokalizacji garazy wielopozio-
mowych, wbudowanych w budynki o innym
przeznaczeniu, wytacznie wewnatrz zabudowy
zwartej.

3. W zakresie zasad ochrony $rodowiska, przyro-

dy i krajobrazu kulturowego ustala sie:

1) uwzglednienie istniejagcych drzew oraz nowe
nasadzenia drzew i krzewdéw;

2) zagospodarowanie zielenig wszystkich wol-
nych od utwardzenia fragmentéw terendw, z
uwzglednieniem przepisdw odrebnych oraz pkt
3;

3) na terenie 8MW lokalizacje zieleni zgodnie z ry-
sunkiem planu;

4) odprowadzenie $ciekéw bytowych do sieci ka-
nalizacji sanitarnej;

5) zagospodarowanie wéd opadowych lub rozto-
powych na terenie z uwzglednieniem przepi-
s6w odrebnych lub odprowadzenie ich do ka-
nalizacji deszczowej;

6) zagospodarowanie odpaddéw, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

7) nakaz zagospodarowania mas ziemnych uzy-
skanych w wyniku prac ziemnych, a spetniaja-
cych standardy jakosci gleby lub ziemi, na tere-
nach ich powstawania, poprzez wykorzystanie
ich do ksztattowania terenéw zieleni towarzy-
szgcej inwestycjom; dopuszczenie usuwania
ich poza obszar planu, zgodnie z przepisami
odrebnymi;

8) zapewnienie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku jak dla terenéw w strefie $réd-

miejskiej miast powyzej 100.000 mieszkan-
cOw, zgodnie z przepisami odrebnymi.

4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kultu-
rowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej
ustala sie:

1) na terenie 7MW zachowanie przebiegu linii
dawnej Sredzkiej Kolei Powiatowej, wpisanej
do rejestru Konserwatora Zabytkéw pod nr A
318, poprzez droge piesza z zachowaniem ist-
niejacych elementéw torowiska, tj. szyn i pod-
ktadéw, zgodnie z rysunkiem planu;

2) obowigzek przeprowadzenia rozpoznania ar-
cheologicznego przy pracach ziemnych w miej-
scach lokalizacji stanowisk archeologicznych
wyznaczonych na rysunku planu, zgodnie z
przepisami odrebnymi;

3) przeprowadzenie rozpoznania archeologiczne-
go przy pracach ziemnych ponizej 0,7 m, jezeli
wymagajg tego przepisy odrebne.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb

ksztattowania przestrzeni publicznych ustala sie:

1) lokalizacje akcentéow architektonicznych, z
uwzglednieniem pkt 2;

2) na terenie 8MW lokalizacje akcentu architekto-
nicznego, zgodnie z rysunkiem planu;

3) na terenie 6MW lokalizacje ciggu pieszego,
zgodnie z rysunkiem planu;

4) zakaz lokalizacji reklam;

5) sytuowanie szyldéw wytacznie na elewacjach
budynkéw.

6. W zakresie parametréw, wskaznikdw ksztat-
towania zabudowy oraz zagospodarowania terenu
ustala sie:

1) powierzchnie zabudowy dziatki budowlanej nie

wieksza niz:

a) na terenach 8MW i 12MW - 40%,

b) na terenach 1MW, 2MW, 3MW, 4MW, 5MW,
6MW, SMW, 1T0MW, 11TMW - 50%,

c) na terenie 7MW - 70%;

2) powierzchnig terenu biologicznie czynna:

a) nie mniejszg niz 30% dziatki budowlanej,

b) na terenie 7MW nie mniejsza niz 25% dziatki
budowlanej;

3) lokalizowanie zabudowy zgodnie z wyznaczo-
nymi liniami zabudowy, przed ktérymi na od-
legtos¢ do 1,5 m dopuszcza sie sytuowanie:
wykuszy, balkonéw, galerii, taraséw;

4) dopuszczenie lokalizowania zabudowy we-
wnatrz terenu pod warunkiem usytuowania jej
w odlegtoséci wiegkszej niz 30,0 m od obowiagzu-
jacej linii zabudowy;

5) wysokos¢ zabudowy:

a) od 4 do 5 kondygnacji nadziemnych, tj. od
12,5 do 17,0 m; dopuszcza sie budowe do-
datkowej, szdstej kondygnacji pod warunkiem
jej wycofania w stosunku do linii elewacji
frontowej 0 2,0 m, przy czym w takim przy-
padku wysoko$¢ zabudowy nie moze przekro-
czyé¢ 20,0 m do najwyzszego punktu dachu, z
uwzglednieniem lit. b,
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b) na terenach TMW, 2MW, 7MW, 8MW oraz w
strefie elewacji o szczegélnym znaczeniu — 6
kondygnaciji, tj. od 18,0 do 20,0 m; dopusz-
cza sie budowe dodatkowej, siodmej kondyg-
nacji pod warunkiem jej wycofania w stosun-
ku do linii elewacji frontowej o 2,0 m, przy
czym w takim przypadku wysokos$¢ zabudowy
nie moze przekroczyé 24,0 m do najwyzszego
punktu dachu,

c) garazy, o ktérych mowa w ust. 2 pkt b — do
2,0m;

6) w miejscach lokalizacji wej$é do budynkéw za-
kaz sytuowania poziomu parteréw ponizej po-
ziomu terenu;

7) zakaz stosowania dachéw o kacie nachylenia
potaci dachowych wigkszym niz 35°;

8) lokalizowanie zabudowy zwartej, z wyjatkiem
terenéw TMW, 8MW, SMW i 12MW;

9) powierzchnie nowo wydzielonej dziatki budow-
lanej nie mniejsza niz 600,0 m?, z wyjatkiem
dziatek pod infrastrukture techniczng i drogi
wewnetrzne;

10) w przypadku lokalizacji matogabarytowej sta-
cji transformatorowej dopuszczenie wydziele-
nia dziatki budowlanej o powierzchni nie mniej-
szej niz 50,0 m2.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektdw podlegajacych ochronie
na podstawie przepisdw odrebnych podejmuje sig
ustalenia zgodnie z niniejszym paragrafem.

8. W zakresie szczegétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.

9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospo-
darowania terendw oraz ograniczenia w ich uzytko-
waniu, w tym zakazu zabudowy, nie podejmuje sig
ustalen.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) dopuszcza sie dostepnos¢ dla samochodéw:

a) dla terenu TMW - do terenu 15KD-D,

b) dla terenu 2MW - do terenéw 11KD-L i

16KD-D,

c) dla terenu SMW - do terenéw 03KD-Z, 10KD-
L i 16KD-D,

d) dla terenu 4MW - do terenéw 10KD-L, 11KD-
L i 16KD-D,

e) dla terenu BMW - do terenéw 10KD-L i 17KD-D,

f) dla terenu 6MW - do terenéw 10KD-L, 17KD-
D i 18KD-D,

g) dla terenu 7MW - poprzez teren 1KDWxs do
terendw O5KD-Z i 11KD-L,

h) dla terenu 8MW - do terenéw O5KD-Z i
11KD-L,

i) dla terenu O9MW - do terenéw 12KD-L i 19KD-D,

j) dla terenéw 10MW, 11MW - do terenu 23KD-
D i do ul. Milczanskiej — poza granicami planu,

k) dla terenu 12MW - do ul. Milczanskiej — poza
granicami planu;

2) ustala sig zapewnienie stanowisk postojowych
dla samochodéw osobowych, w tym dla os6b
niepetnosprawnych, w tacznej ilosci nie mniej-
szej niz:

a) 1,5 stanowiska postojowego na kazde miesz-
kanie w budynku wielorodzinnym, w tym dla
pojazdoéw osb6b niepetnosprawnych 1 stanowi-
sko na kazde 30 mieszkan,

b) na kazdych 100 zatrudnionych: 32 stanowi-
ska postojowe, w tym 2 dla pojazdéw oséb
niepetnosprawnych,

c) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej biur
i urzedéw: 30 stanowisk postojowych, w tym
3 dla pojazdéw o0sdéb niepetnosprawnych,

d) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej w
obiektach handlowych: 45 stanowisk postojo-
wych, w tym 6 dla pojazdéw oséb niepetno-
sprawnych,

e) na kazde 100 miejsc w obiektach gastrono-
micznych: 36 stanowisk postojowych, w tym
6 dla pojazdéw osbéb niepetnosprawnych,

f) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej
obiektéw ustugowych, innych niz wymienione
w lit. d-e: 30 stanowisk postojowych, w tym
3 dla pojazdéw o0sbéb niepetnosprawnych;

3) dla ustug nakazuje sie zapewnienie stanowisk
do przetadunku towaréw poza stanowiskami
postojowymi;

4) nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dla
rowerow, w tacznej ilosci nie mniejszej niz:

a) 15 stanowisk postojowych na kazdych 100
zatrudnionych,

b) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej biur i urzedéw,

c) 20 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej lokali handlowych,

d) 15 stanowisk postojowych na kazde 100
miejsc w obiektach gastronomicznych,

e) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej obiektéw ustugo-
wych, innych niz wymienione w lit. b-d;

5) dopuszcza sie roboty budowlane w zakresie
sieci infrastruktury technicznej;

6) nakazuje sie powigzanie sieci infrastruktury
technicznej z uktadem zewnetrznym oraz za-
pewnienie dostepu do sieci, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

7) zakazuje sie lokalizowania napowietrznych sieci
infrastruktury technicznej;

8) dopuszcza sig, wytacznie na budynkach, lokaliza-
cje stacji bazowych telefonii komérkowej o wy-
sokosci do 32,0 m od poziomu terenu, przy czym
nie wigkszej niz 1/3 wysokosci tych budynkéw;

9) dopuszcza sie lokalizacje stacji transformatoro-
wych, zgodnie z przepisami odrebnymi.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terendw nie podejmuje sie ustalen.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okres$lenia optaty, o ktérej mowa w
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art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokosci 30%.

84.1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu
symbolami: TU/MW, 2U/MW, 3U/MW, 4U/MW, dla
ktérych obowigzuja ustalenia niniejszego paragrafu,
w zakresie przeznaczenia terenéw:

1) ustala sie zabudowe ustugowa i mieszkaniowa

wielorodzinna;

2) dopuszcza sie:

a) na terenie 4U/MW zachowanie stacji paliw,
b) lokalizacje sieci infrastruktury technicznej,
c) lokalizacje doj$¢ i dojazdéw,

d) lokalizacje parkingéw i garazy.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego ustala sie:

1) ujednolicenie w ramach terenu geometrii i ko-
lorystyki dachéw oraz materiatéw do ich po-
krycia;

2) zakaz lokalizacji ogrodzen od strony drég pub-
licznych;

3) zakaz lokalizacji ogrodzen petnych i ogrodzen z
betonowych elementéw prefabrykowanych;

4) zakaz lokalizacji garazy nadziemnych, w tym w
parterach budynkéw, z uwzglednieniem pkt 5;

5) na terenie 3U/MW dopuszczenie lokalizacji ga-
razu wielokondygnacyjnego wytacznie jako ga-
razu zamknigetego;

6) dopuszczenie realizacji parkingdw wytacznie
jako parkingéw w zieleni.

3. W zakresie zasad ochrony $rodowiska, przyro-

dy i krajobrazu kulturowego ustala sie:

1) uwzglednienie istniejagcych drzew oraz nowe
nasadzenia drzew i krzewdéw;

2) zagospodarowanie zielenig wszystkich wol-
nych od utwardzenia fragmentéw terendéw, z
uwzglednieniem przepisé6w odrebnych;

3) odprowadzenie $ciekéw bytowych i komunal-
nych do sieci kanalizacji sanitarnej;

4) zagospodarowanie wod opadowych lub rozto-
powych na terenie z uwzglednieniem przepi-
s6w odrebnych lub odprowadzenie ich do ka-
nalizacji deszczowej;

5) zagospodarowanie odpadéw zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

6) nakaz zagospodarowania mas ziemnych uzy-
skanych w wyniku prac ziemnych, a spetniaja-
cych standardy jakosci gleby lub ziemi, na tere-
nach ich powstawania, poprzez wykorzystanie
ich do ksztattowania terenéw zieleni towarzy-
szgcej inwestycjom; dopuszczenie usuwania
ich poza obszar planu, zgodnie z przepisami
odrebnymi;

7) zapewnienie dopuszczalnego poziomu hatasu w
$rodowisku jak dla terenéw w strefie srédmiej-
skiej miast powyzej 100.000 mieszkancow,
zgodnie z przepisami odrebnymi;

8) zakaz lokalizowania funkcji, wymagajacych
komfortu akustycznego w $rodowisku, zgodnie
z przepisami odrebnymi.

4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kultu-
rowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej
ustala sie przeprowadzenie rozpoznania archeolo-
gicznego przy pracach ziemnych ponizej 0,7 m, je-
zeli wymagaja tego przepisy odrebne.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb
ksztattowania przestrzeni publicznych ustala sie:

1) lokalizacje akcentdéw architektonicznych, z

uwzglednieniem pkt 2;

2) na terenie 3U/MW lokalizacje akcentu architek-
tonicznego, zgodnie z rysunkiem planu;

3) sytuowanie szyldéw wytacznie na elewacjach
budynkéw;

4) dopuszczenie lokalizacji reklam wytacznie na
elewacjach budynkéw, w sposéb nie- przysta-
niajgcy detali wystroju architektonicznego;

5) tacznag powierzchnig reklam zlokalizowanych na
elewacji jednego budynku nie wieksza niz 1%
powierzchni danej elewaciji.

6. W zakresie parametréw, wskaznikdw ksztat-
towania zabudowy oraz zagospodarowania terenu
ustala sie:

1) powierzchnie zabudowy dziatki budowlanej nie

wiekszg niz 40%;

2) powierzchnige terenu biologicznie czynna nie
mniejsza niz 30% dziatki budowlanej;

3) lokalizowanie zabudowy zgodnie z wyznaczo-
nymi liniami zabudowy, przed ktérymi na od-
legtos¢ do 1,5 m dopuszcza sie sytuowanie:
wykuszy, balkonéw, galerii, taraséw z zastrze-
zeniem pkt 4;

4) dopuszczenie lokalizowania zabudowy we-
wnatrz terenu pod warunkiem usytuowania jej
w odlegtosci wiekszej niz 30,0 m od obowig-
zujacej linii zabudowy;

5) wysokos¢ zabudowy:

a) b kondygnacji nadziemnych, tj. od 15,0 do
17,0 m; dopuszcza sie budowe dodatkowej,
sz6stej kondygnacji pod warunkiem jej wyco-
fania w stosunku do linii elewacji frontowej o
2,0 m, przy czym w takim przypadku wyso-
kos$¢ zabudowy nie moze przekroczy¢ 20,0 m,
z uwzglednieniem lit. b,

b) w strefie elewacji o szczegdlnym znaczeniu 6
kondygnacji nadziemnych, tj. od 18,0 do 20,0
m; dopuszcza sie budowe dodatkowej, siod-
mej kondygnacji pod warunkiem jej wycofania
w stosunku do linii elewacji frontowej o 2,0
m, przy czym w takim przypadku wysokos$¢
zabudowy nie moze przekroczyé 24,0 m do
najwyzszego poziomu dachu;

6) w miejscach lokalizacji wej$é do budynkéw za-
kaz sytuowania poziomu parteréw ponizej po-
ziomu terenu;

7) zakaz stosowania dachéw o kacie nachylenia
potaci dachowych wigkszym niz 35°;

8) na terenie TU/MW i 2U/MW zabudowa zwar-
ta;

9) powierzchnige nowo wydzielonej dziatki budow-
lanej nie mniejsza niz 600,0 m?, z wyjatkiem
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dziatek pod infrastrukture techniczng i drogi
wewnetrzne;

10) w przypadku lokalizacji matogabarytowej sta-
cji transformatorowej dopuszczenie wydziele-
nia dziatki budowlanej o powierzchni nie mniej-
szej niz 50,0 m2.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektow podlegajacych ochronie
na podstawie przepisow odrebnych nie podejmuje
sie ustalen.

8. W zakresie szczegétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.

9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospo-
darowania terendw oraz ograniczenia w ich uzytko-
waniu, w tym zakazu zabudowy, nie podejmuje sig
ustalen.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) dopuszcza sie dostepnos¢ dla samochodéw:

a) dla terenu TU/MW - do terenéw 17KD-D i
18KD-D,

b) dla terenu 2U/MW - do terenu 18KD-D,

c) dla terenu 3U/MW - do terenéw 02KD-G,
05KD-Z i 19KD-D,

d) dla terenu 4U/MW - do terenéw 02KD-G i
12KD-L;

2) ustala sig zapewnienie stanowisk postojowych
dla samochodéw osobowych, w tym dla osé6b
niepetnosprawnych, w tacznej ilosci nie mniej-
szej niz:

a) 1,5 stanowiska postojowego na kazde miesz-
kanie w budynku wielorodzinnym, w tym dla
pojazdow osb6b niepetnosprawnych 1 stanowi-
sko na kazde 30 mieszkan,

b) na kazdych 100 zatrudnionych: 32 stanowi-
ska postojowe, w tym 2 dla pojazdéw oséb
niepetnosprawnych,

c) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej biur
i urzedéw: 30 stanowisk postojowych, w tym
3 dla pojazdéw osdéb niepetnosprawnych,

d) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej w
obiektach handlowych: 45 stanowisk postojo-
wych, w tym 6 dla pojazdéw oséb niepetno-
sprawnych,

e) na kazde 100 miejsc w obiektach gastrono-
micznych: 36 stanowisk postojowych, w tym
6 dla pojazdéw osdéb niepetnosprawnych,

f) na kazde 100 t6zek w obiekcie hotelowym:
50 stanowisk postojowych, w tym 3 dla po-
jazdéw os6b niepetnosprawnych,

g) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej
obiektéw ustugowych, innych niz wymienione
w lit. d-f: 30 stanowisk postojowych, w tym 3
dla pojazdéw oséb niepetnosprawnych;

3) dla ustug ustala sie zapewnienie stanowisk do
przetadunku towaréw, poza stanowiskami po-
stojowymi;

4) nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dla
rowerow, w tacznej ilosci nie mniejszej niz:

a) 15 stanowisk postojowych na kazdych 100
zatrudnionych,

b) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m? powierzchni uzytkowej biur i urzedéw,

c) 20 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej lokali handlowych,

d) 15 stanowisk postojowych na kazde 100
miejsc w obiektach gastronomicznych,

e) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej obiektéw ustugo-
wych, innych niz wymienione w lit. b-d;

5) dopuszcza sie roboty budowlane w zakresie
sieci infrastruktury technicznej;

6) nakazuje sie powiazanie sieci infrastruktury
technicznej z uktadem zewnetrznym oraz za-
pewnienie dostepu do sieci, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

7) zakazuje sie lokalizowania napowietrznych sieci
infrastruktury technicznej;

8) dopuszcza sie, wytacznie na budynkach, loka-
lizacje stacji bazowych telefonii komérkowej o
wysokoéci do 32,0 m od poziomu terenu, przy
czym nie wigkszej niz 1/3 wysokosci tych bu-
dynkow;

9) dopuszcza sie lokalizacje stacji transformatoro-
wych, zgodnie z przepisami odrebnymi.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terendw, nie podejmuje sig ustalen.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okreslenia optaty, o ktérej mowa w
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokosci 30%.

85.1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku pla-
nu symbolami: TMN, 2MN, 3MN, 4MN, dla ktérych
obowiagzujg ustalenia niniejszego paragrafu, w za-
kresie przeznaczenia terenow:

1) ustala sie zabudowe mieszkaniowg jednoro-

dzinng;

2) dopuszcza sie zachowanie istniejgcej zabudo-
wy ustugowej;

3) dopuszcza sie lokalizacje:

a) sieci infrastruktury technicznej,
b) dojs¢ i dojazdow,
c) garazy.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego ustala sig zakaz budowy ogrodzen z
betonowych elementéw prefabrykowanych.

3. W zakresie zasad ochrony srodowiska, przyro-
dy i krajobrazu kulturowego ustala sie:

1) uwzglednienie istniejagcych drzew oraz nowe

nasadzenia drzew i krzewdéw;

2) zagospodarowanie zielenig wszystkich wol-
nych od utwardzenia fragmentéw terendéw, z
uwzglednieniem przepiséw odrebnych;

3) odprowadzenie $ciekéw bytowych do sieci ka-
nalizacji sanitarnej;
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4) zagospodarowanie wod opadowych lub rozto-
powych na terenie z uwzglednieniem przepi-
s6w odrebnych lub odprowadzenie ich do ka-
nalizacji deszczowej;

5) zagospodarowanie odpadéw zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

6) nakaz zagospodarowania mas ziemnych uzyska-
nych w wyniku prac ziemnych, a spetniajgcych
standardy jakosci gleby lub ziemi, na terenach
ich powstawania, poprzez wykorzystanie ich
do ksztattowania terendw zieleni towarzyszacej
inwestycjom; dopuszczenie usuwania ich poza
obszar planu, zgodnie z przepisami odrebnymi;

7) zakaz stosowania piecéw i trzondw kuchen-
nych na paliwo state z wyjatkiem paliw odna-
wialnych z biomasy;

8) zapewnienie dopuszczalnego poziomu hatasu w
$rodowisku jak dla terenéw w strefie srédmiej-
skiej miast powyzej 100.000 mieszkancow,
zgodnie z przepisami odrebnymi.

4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kultu-
rowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej
ustala sie przeprowadzenie rozpoznania archeolo-
gicznego przy pracach ziemnych ponizej 0,7 m, je-
zeli wymagaja tego przepisy odrebne.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb
ksztattowania przestrzeni publicznych:

1) zakazuje sie lokalizacji reklam;

2) dopuszcza sig sytuowanie szyldow wytacznie

na elewacjach budynkdw.

6. W zakresie parametréw, wskaznikdw ksztat-
towania zabudowy oraz zagospodarowania terenu
ustala sie:

1) powierzchnie zabudowy dziatki budowlanej nie

wiekszg niz 40%;

2) powierzchnie terenu biologicznie czynna nie
mniejsza niz 30% dziatki budowlanej;

3) lokalizowanie zabudowy zgodnie z wyznaczo-
nymi liniami zabudowy, przed ktérymi na od-
legto$¢ do 1,5 m dopuszcza sie sytuowanie:
wykuszy, balkonéw, galerii, taraséw, z za-
strzezeniem pkt 4;

4) dopuszczenie garazy zlokalizowanych w parte-
rach budynkow;

5) dopuszczenie garazy w zabudowie wolno stoja-
cej lub zwartej, zlokalizowanych wytacznie przy
tylnej lub tylnej i bocznych granicach dziatki w
odlegtosci nie mniejszej niz 10,0 m od obowia-
zujacej linii zabudowy;

6) wysoko$¢ zabudowy:

a) 2 kondygnacje nadziemne, w tym poddasze
uzytkowe - tj. do 4,0 m do goérnej krawedzi
elewaciji jej gzymsu lub attyki i do 9,0 m do
najwyzszego punktu dachu,

b) garazy — do 3,0 m do gérnej krawedzi elewa-
cji, jej gzymsu lub attyki i do 6,0 m do najwyz-
szego punktu dachu;

7) dachy dwuspadowe lub wielospadowe o syme-
trycznym kacie nachylenia potaci dachowych
wigkszym niz 35°;

8) jeden budynek mieszkalny na jednej dziatce;

9) powierzchnig dziatki budowlanej nie mniejszg
niz 500,0 m?, z wyjatkiem dziatek pod infra-
strukture techniczna.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektow podlegajacych ochronie
na podstawie przepisow odrebnych nie podejmuje
sie ustalen.

8. W zakresie szczegdétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.

9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospo-
darowania terendéw oraz ograniczenia w ich uzyt-
kowaniu, w tym zakazu zabudowy ustala sie ogra-
niczenia w zagospodarowaniu terenéw 2MN i SMN
w obszarze oddziatywania elektroenergetycznej linii
napowietrznej WN-110 kV, zgodnie z przepisami od-
rebnymi, do czasu jej przebudowy na linie kablowa.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) dopuszcza sie dostegpnos¢ dla samochodéw:

a) dla terenu TMN - do terenéw 12KD-L i 21KD-D,

b) dla terenu 2MN - do terenu 20KD-D,

c) dla terenu 3MN - do terenéw 13KD-L, 20KD-
D i 21KD-D,

d) dla terenu 4MN - do terenéw 12KD-L, 13KD-
L, 21KD-D i 22KD-D;

2) ustala sig zapewnienie stanowisk postojowych
dla samochodéw osobowych, w tacznej ilosci
nie mniejszej niz 2 stanowiska postojowe na
kazdy budynek mieszkalny w zabudowie jed-
norodzinnej oraz dodatkowe 2 stanowiska w
przypadku lokalizacji na dziatce funkcji ustugo-
wej;

3) dopuszcza sie roboty budowlane w zakresie
sieci infrastruktury technicznej;

4) nakazuje sie powigzanie sieci infrastruktury
technicznej z uktadem zewnetrznym oraz za-
pewnienie dostepu do sieci, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

B) zakazuje sig lokalizacji napowietrznych sieci in-
frastruktury technicznej;

6) na terenach 2MN i 3MN ustala sig przebudowe
elektroenergetycznej linii napowietrznej WN-
110 kV na linig kablowa;

7) zakazuje sie lokalizacji stacji bazowych telefonii
komoérkowe;j.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terendw nie podejmuje sig ustalen.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okreslenia optaty, o ktérej mowa w
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokos$ci 30%.

86.1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu
symbolami: 1U, 2U, 3U, 4U, 5U i U/E, dla ktérych
obowiagzujg ustalenia niniejszego paragrafu, w za-
kresie przeznaczenia terenow:
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1) na terenach 1U, 2U, 3U, 4U, 5U ustala sie za-
budowe ustugowa;

2) na terenie 2U ustala sie zabudowe ustugowag,
wytacznie szkolnictwa wyzszego;

3) na terenie U/E ustala sig zabudowe ustugowaq i
infrastruktury technicznej elektroenergetyki;

4) dopuszcza sie lokalizacje:

a) obiektéw handlowych o powierzchni sprzeda-
zy nie wigkszej niz 2000,0 m?2,

b) sieci infrastruktury technicznej,

c) dojs¢ i dojazdow,

d) parkingéw, garazy wielostanowiskowych.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu

przestrzennego ustala sie:

1) ujednolicenie w ramach terenu geometrii i ko-
lorystyki dachéw oraz materiatéw do ich po-
krycia;

2) zakaz lokalizacji ogrodzen petnych i ogrodzen z
betonowych elementéw prefabrykowanych;

3) zakaz lokalizacji garazy nadziemnych, w tym w
parterach budynkéw, z wyjatkiem terenu U/E i
z uwzglednieniem pkt 4;

4) na terenie U/E dopuszczenie lokalizacji garazu
wielokondygnacyjnego wytacznie jako garazu
zamknietego;

5) dopuszczenie zabudowy na granicy dziatki.

3. W zakresie zasad ochrony $rodowiska, przyro-

10) zakaz lokalizacji stacji paliw;

11) nie mniej niz 40% miejsc postojowych plano-
wanych na terenie nalezy urzadzi¢ w ramach
parkingdw w zieleni.

4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kultu-

rowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej
ustala sie:

1) obowiagzek przeprowadzenia rozpoznania ar-
cheologicznego przy pracach ziemnych w miej-
scach lokalizacji stanowisk archeologicznych
wyznaczonych na rysunku planu, zgodnie z
przepisami odrebnymi

2) przeprowadzenie rozpoznania archeologiczne-
go przy pracach ziemnych ponizej 0,7 m, jezeli
wymagajg tego przepisy odrebne.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb

ksztattowania przestrzeni publicznych ustala sie:

1) sytuowanie reklam wytacznie na elewacjach
budynkéw, w sposoéb nieprzystaniajacy detali
wystroju architektonicznego, przy czym po-
wierzchnia reklam nie moze przekroczyé 1%
powierzchni danej elewacji, z uwzglednieniem
pkt 2;

2) dopuszczenie lokalizacji reklam na garazach
wielokondygnacyjnych, przy czym powierzch-
nia reklam nie moze przekroczy¢ powierzchni
danej elewaciji.

dy i krajobrazu kulturowego ustala sig:
1) uwzglednienie istniejagcych drzew oraz nowe
nasadzenia drzew i krzewdéw;

6. W zakresie parametréw, wskaznikdw ksztat-
towania zabudowy oraz zagospodarowania terenu
ustala sie:

2) zagospodarowanie zielenig wszystkich wol-
nych od utwardzenia fragmentéw terendéw, z
uwzglednieniem przepisé6w odrebnych;

3) zielen wysoka na nie mniej niz 15% dziatki bu-
dowlanej, na ktorej lokalizowany jest obiekt
handlowy o powierzchni sprzedazy powyzej
300,0 m?;

4) odprowadzenie Sciekéw komunalnych do sieci
kanalizacji sanitarnej;

5) zagospodarowanie wéd opadowych lub rozto-
powych na terenie z uwzglednieniem przepi-
s6w odrebnych lub odprowadzenie ich do ka-
nalizacji deszczowej;

6) zagospodarowanie odpaddéw, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

7) nakaz zagospodarowania mas ziemnych uzyska-
nych w wyniku prac ziemnych, a spetniajgcych
standardy jakosci gleby lub ziemi, na terenach
ich powstawania, poprzez wykorzystanie ich
do ksztattowania terendw zieleni towarzyszacej
inwestycjom; dopuszczenie usuwania ich poza
obszar planu, zgodnie z przepisami odrebnymi;

8) zakaz stosowania piecéw i trzonéw kuchen-
nych na paliwo state, z wyjatkiem paliw odna-
wialnych z biomasy;

9) na terenach 1U, 3U i U/E zakaz lokalizowania
budynkéw, wymagajacych komfortu akustycz-
nego w $rodowisku, jak dla terenéw w strefie
Srédmiejskiej miast powyzej 100.000 miesz-
kancow, zgodnie z przepisami odrebnymi;

1) powierzchnie zabudowy dziatki budowlane;j:

a) na terenach 2U i 3U nie wieksza niz 60%,

b) na terenach 1U, 4U, 5U i U/E nie wiekszg niz
50%;

2) powierzchnig terenu biologicznie czynna:

a) na terenach 2U i 3U nie mniejszg niz 20%
dziatki budowlanej,

b) na terenach 1U, 4U, 5U i U/E nie mniejszg niz
30% dziatki budowlanej;

3) lokalizowanie zabudowy zgodnie z wyznaczo-
nymi liniami zabudowy, przed ktérymi na od-
legtos¢ do 1,5 m dopuszcza sie sytuowanie:
wykuszy, balkonéw, galerii, taraséw;

4) dopuszczenie lokalizowania zabudowy we-
whnatrz terenu pod warunkiem usytuowania tej
zabudowy w odlegtosci wigkszej niz 30,0 m od
obowigzujacej linii zabudowy;

5) wysokos¢ zabudowy:

a) od 2 do 5 kondygnacji nadziemnych, tj. od
11,0 do 17,0 m; dopuszcza sie budowe do-
datkowej, szostej kondygnacji pod warunkiem
jej wycofania w stosunku do linii elewaciji fron-
towej 0 2,0 m, przy czym w takim przypadku
wysokosé zabudowy nie moze przekroczyé
20,0 m, z uwzglednieniem lit. b, c,

b) na terenie 1U od 2 do 6 kondygnacji nadziem-
nych, tj. od 11,0 do 25,0 m;

c) w strefie elewacji o szczegdélnym znaczeniu
— 6 kondygnaciji, tj. od 18,0 do 20,0 m; do-
puszcza sie budowe dodatkowej, si6dmej kon-
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dygnaciji pod warunkiem jej wycofania w sto-
sunku do linii elewacji frontowej o 2,0 m, przy
czym w takim przypadku wysokos$¢ zabudowy
nie moze przekroczyé 24,0 m do najwyzszego
poziomu dachu;

6) w miejscach lokalizacji wej$é do budynkéw za-
kaz sytuowania poziomu parteré6w ponizej po-
ziomu terenu;

7) zakaz stosowania dachéw o kacie nachylenia
potaci dachowych wigkszym niz 35°;

8) powierzchnie nowo wydzielonej dziatki budow-
lanej nie mniejsza niz 600,0 m?, z wyjatkiem
dziatek pod infrastrukture techniczng i drogi
wewnetrzne;

9) w przypadku lokalizacji matogabarytowej stacji
transformatorowej dopuszczenie wydzielenia
dziatki budowlanej o powierzchni nie mniejszej
niz 50,0 mZ2.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektow podlegajacych ochronie
na podstawie przepisow odrebnych nie podejmuje
sie ustalen.

8. W zakresie szczegdétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.

9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospo-
darowania terendw oraz ograniczenia w ich uzytko-
waniu, w tym zakazu zabudowy ustala sie ograni-
czenia w zagospodarowaniu terenu U/E w obszarze
oddziatywania napowietrzno-wnetrzowej stacji 110
kV/SN do czasu jej przebudowy na stacje wnetrzo-
wa i elektroenergetycznej linii napowietrznej WN-
110 kV, zgodnie z przepisami odrebnymi, do czasu
jej przebudowy na linie kablowa.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) dopuszcza sie dostepnos¢ dla samochodéw:

a) dla terenu 1U — do terenéw O02KD-G i 15KD-D,

b) dla terenu 2U — do terenéw O3KD-Z i 10KD-L,

c) dla terenu 3U - do terenu O9KD-L,

d) dla terenu 4U - do terenéw 10KD-L, 11KD-L
i 18KD D,

e) dla terenu 5U - do terenu 13KD-L,

f) dla terenu U/E — do terenéw 12KD-L, 20KD-D
i 21KD-D;

2) ustala sig zapewnienie stanowisk postojowych
dla samochodéw osobowych, w tym dla os6b nie-
petnosprawnych, w tacznej ilosci nie mniejszej niz:

a) na kazdych 100 zatrudnionych: 32 stanowi-
ska postojowe, w tym 2 dla pojazdéw oséb
niepetnosprawnych,

b) na kazde 1000 m?2 powierzchni uzytkowej
biur i urzedéw: 30 stanowisk postojowych, w
tym 3 dla pojazdéw os6b niepetnosprawnych,

c) na kazde 1000 m?2 powierzchni uzytkowej w
obiektach handlowych: 45 stanowisk postojo-
wych, w tym 6 dla pojazdéw oséb niepetno-
sprawnych,

d) na kazde 100 miejsc w obiektach gastrono-
micznych: 36 stanowisk postojowych, w tym
6 dla pojazdéw osdéb niepetnosprawnych,

e) na kazde 100 tézek w obiekcie hotelowym:
50 stanowisk postojowych, w tym 3 dla po-
jazdéw os6b niepetnosprawnych,

f) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej
obiektéw ustugowych, innych niz wymienione
w lit. d-e: 30 stanowisk postojowych, w tym
3 dla pojazdéw o0sbéb niepetnosprawnych;

3) ustala sie zapewnienie stanowisk do przetadun-
ku towardéw, poza stanowiskami postojowymi;

4) nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dla
rowerow, w tacznej ilosci nie mniejszej niz:

a) 15 stanowisk postojowych na kazdych 100
zatrudnionych,

b) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej biur i urzedéw,

c) 20 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej lokali handlowych,

d) 15 stanowisk postojowych na kazde 100
miejsc w obiektach gastronomicznych,

e) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej obiektéw ustugo-
wych, innych niz wymienione w lit. b-d;

5) dopuszcza sig roboty budowlane w zakresie in-
frastruktury technicznej;

6) nakazuje sie powigzanie sieci infrastruktury
technicznej z uktadem zewnetrznym oraz za-
pewnienie dostepu do sieci, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

7) na terenie U/E ustala sie przebudowe napo-
wietrzno — wnetrzowej stacji 110 kV/SN na
stacje wnetrzowqa i elektroenergetycznej linii
napowietrznej WN-110 kV na linie kablowa;

8) zakazuje sig lokalizowania napowietrznych sieci
infrastruktury technicznej, z wyjatkiem terenu
U/E;

9) na terenie 1U i 3U zakazuje sie lokalizowania
stacji bazowych telefonii komérkowej;

10) dopuszcza sig, wytacznie na budynkach, loka-
lizacje stacji bazowych telefonii komérkowej o
wysokoéci do 26,0 m od poziomu terenu, przy
czym nie wigkszej niz 1/3 wysokosci tych bu-
dynkéw, z zastrzezeniem pkt 9;

11) dopuszcza sig lokalizacje matogabarytowych
stacji transformatorowych, zgodnie z przepisa-
mi odrebnymi.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terendw nie podejmuje sie ustalen.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okres$lenia optaty, o ktérej mowa w
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokos$ci 30%.

87.1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu
symbolem UC, dla ktérego obowiazujg ustalenia ni-
niejszego paragrafu, w zakresie przeznaczenia tere-
nu:
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1) ustala sie teren rozmieszczenia obiektéw han-
dlowych o powierzchni sprzedazy powyzej
2000,0 m?;

2) dopuszcza sie lokalizacje:

a) zabudowy ustugowej,

b) sieci infrastruktury technicznej,

c) dojs¢ i dojazdow,

d) parkingdéw i garazy wielostanowiskowych.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego ustala sie:

1) zakaz lokalizacji ogrodzen;

2) dopuszczenie lokalizacji garazu wielokondygna-

cyjnego wytacznie jako garazu zamknietego;

3) dopuszczenie zabudowy na granicy dziatki.

3. W zakresie zasad ochrony $rodowiska, przyro-
dy i krajobrazu kulturowego ustala sig:

1) uwzglednienie istniejagcych drzew oraz nowe

nasadzenia drzew i krzewdéw;

2) zagospodarowanie zielenig wszystkich wolnych
od utwardzenia fragmentéw terenéw, z uwzgled-
nieniem przepiséw odrebnych oraz pkt 3;

3) lokalizacje zieleni zgodnie z rysunkiem planu;

4) odprowadzenie Sciekéw komunalnych do sieci
kanalizacji sanitarnej;

5) zagospodarowanie wéd opadowych lub rozto-
powych na terenie z uwzglednieniem przepi-
s6w odrebnych lub odprowadzenie ich do ka-
nalizacji deszczowej;

6) zagospodarowanie odpaddéw, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

7) nakaz zagospodarowania mas ziemnych uzyska-
nych w wyniku prac ziemnych, a spetniajgcych
standardy jakosci gleby lub ziemi, na terenach
ich powstawania, poprzez wykorzystanie ich
do ksztattowania terendw zieleni towarzyszacej
inwestycjom; dopuszczenie usuwania ich poza
obszar planu, zgodnie z przepisami odrebnymi;

8) zakaz stosowania piecéw i trzonéw kuchen-
nych na paliwo state z wyjatkiem paliw odna-
wialnych z biomasy;

9) zakaz lokalizowania budynkéw, wymagajacych
komfortu akustycznego w $rodowisku, jak dla
terenéw w strefie srddmiejskiej miast powyzej
100.000 mieszkancéw, zgodnie z przepisami
odrebnymi.

4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kultu-
rowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej
ustala sie:

1) obowiazek przeprowadzenia rozpoznania ar-
cheologicznego przy pracach ziemnych w miej-
scach lokalizacji stanowisk archeologicznych
wyznaczonych na rysunku planu, zgodnie z
przepisami odrebnymi;

2) przeprowadzenie rozpoznania archeologiczne-
go przy pracach ziemnych ponizej 0,7 m, jezeli
wymagajg tego przepisy odrebne.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb

ksztattowania przestrzeni publicznych ustala sie:

1) zagospodarowanie zielenig terenu miedzy linia-
mi zabudowy a liniami rozgraniczajacymi;

2) sytuowanie reklam wytgcznie na elewacjach
budynkéw, przy czym powierzchnia nie moze
przekroczyé 1% powierzchni danej elewacji;

3) lokalizacje ciggu pieszego zgodnie z rysunkiem
planu.

6. W zakresie parametréw, wskaznikdw ksztat-
towania zabudowy oraz zagospodarowania terenu
ustala sie:

1) powierzchnie zabudowy dziatki budowlanej nie

wiekszg niz 60%;

2) powierzchnie terenu biologicznie czynna nie
mniejsza niz 20% dziatki budowlanej;

3) lokalizowanie zabudowy zgodnie z wyznaczo-
nymi liniami zabudowy, przed ktérymi na od-
legtos¢ do 1,5 m dopuszcza sie sytuowanie:
wykuszy, balkonéw, galerii, taraséw;

4) wysokos$¢ zabudowy:

a) od 3 do 5 kondygnacji nadziemnych, tj. od
15,0 do 28,0 m, z uwzglednieniem lit. b,

b) garazu - od 15,0 do 28,0 m;

5) w miejscach lokalizacji wej$¢é do budynkéw za-
kaz sytuowania poziomu parteréw ponizej po-
ziomu terenu;

6) zakaz stosowania dachéw o kacie nachylenia
potaci dachowych wigkszym niz 35°;

7) w przypadku lokalizacji matogabarytowej stacji
transformatorowej dopuszcza sie wydzielenie
dziatki budowlanej o powierzchni nie mniejszej
niz 50,0 mZ.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektow podlegajacych ochronie
nie podejmuje sig ustalen.

8. W zakresie szczegdétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.

9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospodaro-
wania terendw oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu,
w tym zakazu zabudowy, nie podejmuje sig ustalen.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) dopuszcza sie dostgpnos$é dla samochoddéw do

terenéw 02KD-G i 03KD-Z;

2) nakazuje sie lokalizacje drogi wewnetrznej z
dwoma pasami ruchu, taczacej teren 02KD-G
z terenem 03KD-Z;

3) ustala sie lokalizacje stanowisk postojowych
dla samochodéw osobowych, w tym dla os6b
niepetnosprawnych, w tacznej ilosci nie mniej-
szej niz:

a) na kazdych 100 zatrudnionych: 32 stanowi-
ska postojowe, w tym 2 dla pojazdéw oséb
niepetnosprawnych,

b) na kazde 1000 m?2 powierzchni uzytkowej
biur i urzedéw: 30 stanowisk postojowych, w
tym 3 dla pojazdéw oséb niepetnosprawnych,

c) na kazde 1000 m?2 powierzchni uzytkowej w
obiektach handlowych: 45 stanowisk postojo-
wych, w tym 6 dla pojazdéw oséb niepetno-
sprawnych,
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d) na kazde 100 miejsc w obiektach gastrono-
micznych: 36 stanowisk postojowych, w tym
6 dla pojazdéw osbéb niepetnosprawnych,

e) na kazde 100 tézek w obiekcie hotelowym:
50 stanowisk postojowych, w tym 3 dla po-
jazdéw os6b niepetnosprawnych,

f) na kazde 100 miejsc w salach konferencyj-
nych i widowiskowych: 37 stanowisk posto-
jowych, w tym 5 dla pojazdéw oséb niepetno-
sprawnych,

g) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej
obiektéw ustugowych, innych niz wymienione
w lit. d-f: 30 stanowisk postojowych, w tym 3
dla pojazdéw oséb niepetnosprawnych;

4) ustala sig zapewnienie stanowisk do przetadun-
ku towardéw, poza stanowiskami postojowymi;

5) nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dla
rowerow, w tacznej ilosci nie mniejszej niz:

a) 15 stanowisk postojowych na kazdych 100
zatrudnionych,

b) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m? powierzchni uzytkowej biur i urzedéw,

c) 20 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej lokali handlowych,

d) 15 stanowisk postojowych na kazde 100
miejsc w obiektach gastronomicznych,

e) b stanowisk postojowych na kazde 100 miejsc
w salach konferencyjnych i widowiskowych,

f) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej obiektéw ustugo-
wych, innych niz wymienione w lit. b-e;

6) dopuszcza sie roboty budowlane w zakresie in-
frastruktury technicznej;

7) nakazuje sie powigzanie infrastruktury tech-
nicznej z uktadem zewnetrznym oraz zapew-
nienie dostepu do sieci, zgodnie z przepisami
odrebnymi;

8) zakazuje sig lokalizowania napowietrznych sieci
infrastruktury technicznej;

9) dopuszcza sie, wytacznie na budynkach, loka-
lizacje stacji bazowych telefonii komérkowej o
wysokoéci do 37,0 m od poziomu terenu, przy
czym nie wigkszej niz 1/3 wysokosci tych bu-
dynkow;

10) dopuszcza sie lokalizacje matogabarytowych
stacji transformatorowych, zgodnie z przepisa-
mi odrebnymi.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terenéw nie podejmuje sig ustalen.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okres$lenia optaty, o ktérej mowa w
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokosci 30%.

88.1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu
symbolem P, dla ktérego obowiazuja ustalenia niniej-
szego paragrafu, w zakresie przeznaczenia terendéw:

1) ustala sie teren obiektéw produkcyjnych, skfa-

doéw i magazynéw;

2) dopuszcza sie lokalizacje:
a) zabudowy ustugowej,
b) sieci infrastruktury technicznej,
c) dojs¢ i dojazdow,
d) parkingdéw i garazy.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego ustala sie:

1) zakaz lokalizacji ogrodzen petnych i ogrodzen z

betonowych elementéw prefabrykowanych;

2) dopuszczenie zabudowy na granicy dziatki.

3. W zakresie zasad ochrony $rodowiska, przyro-
dy i krajobrazu kulturowego ustala sie:

1) uwzglednienie istniejagcych drzew oraz nowe

nasadzenia drzew i krzewdéw;

2) zagospodarowanie zielenig wszystkich wolnych
od utwardzenia fragmentéw terenéw, z uwzgled-
nieniem przepiséw odrebnych oraz pkt 3;

3) lokalizacje zieleni zgodnie z rysunkiem planu;

4) odprowadzenie $ciekdw przemystowych do sie-
ci kanalizacji sanitarnej;

5) zagospodarowanie wéd opadowych lub rozto-
powych na terenie z uwzglednieniem przepi-
s6w odrebnych lub odprowadzenie ich do ka-
nalizacji deszczowej;

6) zakazuje sie umacniania brzegéw stawu zlokali-
zowanego na terenie WS materiatami uniemoz-
liwiajagcymi naturalng wegetacje roslin;

7) zagospodarowanie odpadéw, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

8) nakaz zagospodarowania mas ziemnych uzy-
skanych w wyniku prac ziemnych, a spetniaja-
cych standardy jakosci gleby lub ziemi, na tere-
nach ich powstawania, poprzez wykorzystanie
ich do ksztattowania terenéw zieleni towarzy-
szgcej inwestycjom; dopuszczenie usuwania
ich poza obszar planu, zgodnie z przepisami
odrebnymi;

9) zakaz stosowania piecéw i trzonéw kuchen-
nych na paliwo state z wyjatkiem paliw odna-
wialnych z biomasy;

10) zakaz lokalizowania budynkéw wymagajacych
komfortu akustycznego w $rodowisku, jak dla
terenéw w strefie srodmiejskiej miast powyzej
100.000 mieszkancéw, zgodnie z przepisami
odrebnymi.

4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kultu-
rowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej
ustala sie przeprowadzenie rozpoznania archeolo-
gicznego przy pracach ziemnych ponizej 0,7 m, je-
zeli wymagaja tego przepisy odrebne.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb
ksztattowania przestrzeni publicznych zakazuje sie
lokalizacji reklam.

6. W zakresie parametréw, wskaznikdw ksztat-
towania zabudowy oraz zagospodarowania terenu
ustala sie:

1) powierzchnie zabudowy dziatki budowlanej nie

wiekszg niz 50%;

2) powierzchnige terenu biologicznie czynna nie

mniejsza niz 20% dziatki budowlanej;
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3) lokalizowanie zabudowy zgodnie z wyznaczo-
nymi liniami zabudowy, przed ktérymi na od-
legtos¢ do 1,5 m dopuszcza sie sytuowanie:
wykuszy, balkonéw, galerii, taraséw, schoddéw
zewnetrznych, pochylni, ramp;

4) wysokos$é zabudowy do 20,0 m do najwyzsze-
go punktu dachu.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektow podlegajacych ochronie
na podstawie przepisow odrebnych nie podejmuje
sie ustalen.

8. W zakresie szczegétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.

9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospo-
darowania terendw oraz ograniczenia w ich uzytko-
waniu, w tym zakazu zabudowy, nie podejmuje sig
ustalen.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) dopuszcza sie dostgpnos$é dla samochoddéw do
terenu 12KD-L poprzez teren 3KDWkk i do te-
renu 13KD-L poprzez teren 4KDWpp;

2) ustala sie lokalizacje stanowisk postojowych
dla samochodéw osobowych, w tym dla os6b
niepetnosprawnych, w tacznej ilosci nie mniej-
szej niz:

a) na kazdych 100 zatrudnionych: 32 stanowi-
ska postojowe, w tym 2 dla pojazdéw oséb
niepetnosprawnych,

b) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej
biur i urzedéw: 30 stanowisk postojowych, w
tym 3 dla pojazdéw oséb niepetnosprawnych,

c) na kazde 1000 m? powierzchni uzytkowej
obiektéw ustugowych, innych niz wymienio-
ne w lit.b, z wyjatkiem handlowych: 30 sta-
nowisk postojowych, w tym 3 dla pojazdéw
0s6b niepetnosprawnych;

3) ustala sie zapewnienie stanowisk do przetadun-
ku towardéw, poza stanowiskami postojowymi;

4) nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dla
rowerow, w tacznej ilosci nie mniejszej niz:

a) 15 stanowisk postojowych na kazdych 100
zatrudnionych,

b) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m? powierzchni uzytkowej biur i urzedéw,

c) 15 stanowisk postojowych na kazde 1000,0
m?2 powierzchni uzytkowej obiektéw ustugo-
wych, innych niz wymienione w lit. b, z wyjat-
kiem handlowych;

5) dopuszcza sig roboty budowlane w zakresie in-
frastruktury technicznej;

6) ustala sie powiazanie sieci infrastruktury tech-
nicznej z uktadem zewnetrznym oraz zapew-
nienie dostepu do sieci, zgodnie z przepisami
odrebnymi;

7) dopuszcza sig lokalizacje wolno stojacych stacji
bazowych telefonii komérkowej o wysokosci
do 32 m od poziomu terenu.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terendw, zakazuje sig tymczasowego zagospodaro-
wania terenéw.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okreslenia optaty, o ktérej mowa w
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokosci 30%.

89.1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu
symbolami 1ZP, 2ZP, 3ZP, 4ZP, 5ZP, 6ZP, 7ZP, dla
ktérych obowigzuja ustalenia niniejszego paragrafu,
w zakresie przeznaczenia terenéw:

1) ustala sig tereny zieleni urzadzonej;

2) dopuszcza sie:

a) na terenie 1ZP zachowanie zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej i ustugowej, bez pra-
wa rozbudowy i przebudowy,

b) na terenie 6ZP lokalizacje miejsc postojowych
wytacznie jako parkingdw w zieleni,

c) lokalizacje budowli sportowych,

d) lokalizacje sieci infrastruktury technicznej,

e) lokalizacje drég pieszych i rowerowych,

f) lokalizacje doj$¢ i dojazdéw.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego ustala sie:

1) zakaz budowy ogrodzen, z wyjatkiem miejsc,
w ktérych wymagane jest zapewnienie bezpie-
czenstwa, z zakazem stosowania betonowych
elementéw prefabrykowanych;

2) zakaz stosowania nawierzchni bitumicznych, z
wyjatkiem drég rowerowych.

3. W zakresie zasad ochrony $rodowiska, przyro-

dy i krajobrazu kulturowego ustala sie:

1) uwzglednienie istniejagcych drzew oraz nowe
nasadzenia drzew i krzewdéw;

2) zagospodarowanie zielenig wszystkich wol-
nych od utwardzenia fragmentéw terendéw, z
uwzglednieniem przepis6w odrebnych;

3) na terenie 5ZP zakazuje sie umacniania brzegéw
stawu zlokalizowanego na terenie WS materiatami
uniemozliwiajgcymi naturalng wegetacje roslin;

4) na terenie 1ZP odprowadzanie $ciekdw byto-
wych do sieci kanalizacji sanitarnej;

5) zagospodarowanie wéd opadowych lub rozto-
powych na terenie z uwzglednieniem przepi-
séw odrebnych, z zastrzezeniem pkt 6;

6) na terenie 1ZP dopuszcza sie odprowadzanie
wod opadowych lub roztopowych do sieci ka-
nalizacji deszczowej;

7) zagospodarowanie odpadéw, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

8) na terenie 1ZP zakaz stosowania piecéw i trzo-
néw kuchennych na paliwo state z wyjatkiem
paliw odnawialnych z biomasy;

9) na terenie 1ZP, dla istniejgcych budynkéw, za-
pewnienie dopuszczalnego poziomu hatasu w
$rodowisku jak dla terenéw w strefie srédmiej-
skiej miast powyzej 100.000 mieszkancow,
zgodnie z przepisami odrebnymi.
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4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kultu-
rowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej
ustala sie:

1) na terenie 5ZP zachowanie przebiegu linii daw-
nej Sredzkiej Kolei Powiatowej, wpisanej do re-
jestru Konserwatora Zabytkéw pod nr A 318,
poprzez droge piesza z zachowaniem istnieja-
cych elementéw torowiska, tj. szyn i podkta-
déw, zgodnie z rysunkiem planu;

2) przeprowadzenie rozpoznania archeologiczne-
go przy pracach ziemnych ponizej 0,7 m, jezeli
wymagajg tego przepisy odrebne.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb

ksztattowania przestrzeni publicznych:

1) zakazuje sie lokalizacji reklam;

2) na terenie 1ZP dopuszcza sie sytuowanie szyl-
doéw wytacznie na elewacjach budynkow;

3) na terenie 3ZP i 5ZP ustala sig lokalizacje cia-
gow pieszych, zgodnie z rysunkiem planu.

6. W zakresie parametréw i wskaznikéw ksztat-
towania zabudowy oraz zagospodarowania terenu
ustala sie:

1) powierzchnig terenu biologicznie czynng nie

mniejsza niz 70%;

2) wysoko$é budowli sportowych do 12,5 m.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektdw podlegajacych ochronie
na podstawie przepisdw odrebnych, podejmuje sig
ustalenia zgodnie z niniejszym paragrafem.

8. W zakresie szczegétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.

9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospo-
darowania terendw oraz ograniczenia w ich uzytko-
waniu, w tym zakazu zabudowy, ustala sie zakaz
lokalizowania budynkéw.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) zakazuje sie dostepu do przylegtych drég pub-

licznych, z uwzglednieniem pkt 2;

2) dla terenu 1ZP dopuszcza sie dostep dla samo-
choddéw do terenéw 03KD-Z, O9KD-L i 15KD-D;

3) na terenie 7ZP dopuszcza sie lokalizacje drogi
wewnetrznej, taczacej teren 14KD-Lt z ul. Mil-
czanska, poza planem;

4) na terenie 7ZP dopuszcza sig utrzymanie istnie-
jacych parkingdw wytacznie jako parkingdw w
zieleni;

5) na terenie 1ZP dopuszcza sie:

a) dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
zachowanie istniejgcych stanowisk postojo-
wych,

b) dla zabudowy ustugowej zachowanie istnie-
jacych stanowisk postojowych wytacznie jako
parkingdw w zieleni;

6) zakazuje sig lokalizowania napowietrznych sieci
infrastruktury technicznej;

7) dopuszcza sie roboty budowlane w zakresie
sieci infrastruktury technicznej;

8) nakazuje sie powigzanie sieci infrastruktury
technicznej z uktadem zewnetrznym oraz za-
pewnienie dostepu do sieci, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

9) ustala sie zachowanie kolektora sanitarnego na
terenie 7ZP, oraz kolektora deszczowego na
terenach 6ZP i 7ZP;

10) zakazuje sie lokalizacji stacji bazowych telefo-
nii komérkowej;

11) zakazuje sig lokalizacji wolno stojacych stacji
transformatorowych.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terendw nie podejmuje sig ustalen.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okres$lenia optaty, o ktérej mowa w
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokos$ci 30%.

810.1. Dla terenu oznaczonego na rysunku pla-
nu symbolem WS, dla ktérego obowiagzujg ustalenia
niniejszego paragrafu, w zakresie przeznaczenia te-
rendw:

1) ustala sig teren wdéd powierzchniowych $réd-

ladowych;

2) dopuszcza sie lokalizacje:

a) sieci infrastruktury technicznej,
b) budowli hydrotechnicznych i przepustéw,
c) dojs¢ i dojazdow.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego ustala sie zakaz budowy ogrodzen,
z wyjatkiem miejsc, w ktérych wymagane jest za-
pewnienie bezpieczenstwa, z zakazem stosowania
betonowych elementéw prefabrykowanych;

3. W zakresie zasad ochrony srodowiska, przyro-
dy i krajobrazu kulturowego ustala sie:

1) zakaz umacniania brzegéw materiatami unie-

mozliwiajgcymi naturalng wegetacje roslin;

2) dopuszczenie uzytkowania stawu jako zbiorni-
ka retencyjnego dla odbioru wéd opadowych
lub roztopowych i technologicznych;

3) dopuszczenie uzytkowania stawu dla potrzeb
technologicznych obiektéw zlokalizowanych
na terenie P.

4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kulturo-
wego i zabytkdw oraz dobr kultury wspoétczesnej nie
podejmuje sig ustalen.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb
ksztattowania przestrzeni publicznych zakazuje sie
lokalizacji reklam.

6. W zakresie parametréow i wskaznikéw ksztatto-
wania zabudowy oraz zagospodarowania terenu nie
podejmuje sie ustalen.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terendw lub obiektow podlegajacych ochronie,
ustalonych na podstawie przepisdw odrebnych, nie
podejmuje sig ustalen.

8. W zakresie szczegétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.
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9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospo-
darowania terendw oraz ograniczenia w ich uzytko-
waniu, w tym zakazu zabudowy, ustala sie zakaz
lokalizowania budynkdéw.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) zakazuje sig lokalizowania napowietrznych sieci

infrastruktury technicznej;

2) dopuszcza sie roboty budowlane w zakresie
sieci infrastruktury technicznej;

3) nakazuje sie powigzanie sieci infrastruktury
technicznej z uktadem zewnetrznym oraz za-
pewnienie dostepu do sieci, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

4) zakazuje sig lokalizacji stacji bazowych telefonii
komaérkowej;

5) zakazuje sie lokalizacji wolno stojacych stacji
transformatorowych.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terenéw, zakazuje sie tymczasowego zagospodaro-
wania terenow.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okreslenia optaty, o ktérej mowa w
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokos$ci 30%.

811.1. W zakresie przeznaczenia:

1) dla terenéw oznaczonych na rysunku pla-
nu symbolami: 01KD-GP, 02KD-G, 03KD-Z,
04KD-Z, 05KD-Z, 06KD-Z, 07KD-Z, O8KD-Z,
09KD-L, 10KD-L, 11KD-L, 12KD-L, 13KD-L,
14KD-Lt, 15KD-D, 16KD-D, 17KD-D, 18KD-D,
19KD-D, 20KD-D, 21KD-D, 22KD-D, 23KD-
D, 24KD-Dxr, 25KD-Dx, 26KD-Dx, dla ktérych
obowiazujg ustalenia niniejszego paragrafu,
ustala sig drogi publiczne;

2) dla terenéw oznaczonych na rysunku pla-
nu symbolami: TKDWxs, 2KDWx, 3KDWKkk,
4KDWpp, 5KDWpp, dla ktoérych obowigzujg
ustalenia niniejszego paragrafu, ustala sie drogi
wewnetrzne;

3) dopuszcza sie lokalizacje na terenach, o kté-
rych mowa w pkt 11 2:

a) sieci infrastruktury technicznej,
b) drogowych obiektédw inzynieryjnych.

2. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego zakazuje sig lokalizacji ogrodzen, z
wyjatkiem zwigzanych z bezpieczenstwem ruchu.

3. W zakresie zasad ochrony $rodowiska, przyro-
dy i krajobrazu kulturowego ustala sig:

1) uwzglednienie istniejagcych drzew, w przypadku
przebudowy uktadu drogowego dopuszczenie
wyciecia lub przesadzenia drzew kolidujacych
z tg inwestycja i odtworzenie szpaleru drzew
w nowej linii nasadzen;

2) dopuszczenie nowych nasadzenl drzew i krze-
wow, z uwzglednieniem przepisow odreb-
nych;

3) zagospodarowanie zielenig wszystkich wolnych
od utwardzenia fragmentéw terenéw, z uwzgled-
nieniem przepisdw odrebnych oraz pkt 4;

4) na terenie 14KD-Lt lokalizacje zieleni, zgodnie z
rysunkiem planu;

5) odprowadzanie wéd opadowych lub roztopo-
wych do sieci kanalizacji deszczowej;

6) zagospodarowanie odpaddéw, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

7) nakaz zagospodarowania mas ziemnych uzy-
skanych w wyniku prac ziemnych, a spetniaja-
cych standardy jakosci gleby lub ziemi, na tere-
nach ich powstawania, poprzez wykorzystanie
ich do ksztattowania terenéw zieleni towarzy-
szgcej inwestycjom; dopuszczenie usuwania
ich poza obszar planu, zgodnie z przepisami
odrebnymi;

8) zakaz lokalizacji stacji bazowych telefonii ko-
morkowej.

4. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kultu-
rowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej
ustala sie:

1) zachowanie przebiegu linii dawnej Sredzkiej Ko-
lei Powiatowej, wpisanej do rejestru Konserwa-
tora Zabytkéw pod nr A 318, z zachowaniem
istniejacych elementéw torowiska, tj. szyn i
podktadéw, zgodnie z rysunkiem planu:

a) na terenie 1KDWxs jako pieszojezdni lub jezd-
ni,

b) na terenach 2KDWx i 3KDWkk jako drogi pie-
szej,

c) na terenach 13KD-L, 24KD-Dxr i 07KD-Z jako
drogi rowerowej;

2) obowigzek przeprowadzenia rozpoznania ar-
cheologicznego przy pracach ziemnych w miej-
scach lokalizacji stanowisk archeologicznych
wyznaczonych na rysunku planu, zgodnie z
przepisami odrebnymi;

3) przeprowadzenie rozpoznania archeologiczne-
go przy pracach ziemnych ponizej 0,7 m, jezeli
wymagajg tego przepisy odrebne.

5. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb

ksztattowania przestrzeni publicznych:

1) dopuszcza sig lokalizacje:

a) wiat przystankowych na przystankach komu-
nikacji zbiorowej,

b) kioskéw ulicznych wbudowanych w wiaty
przystankowe komunikacji zbiorowej;

2) zakazuje sig lokalizacji reklam, z wyjatkiem re-
klam umieszczonych na i w wiatach przystan-
kowych;

3) zakazuje sig lokalizacji tymczasowych obiektow
ustugowo — handlowych.

6. W zakresie parametréw, wskaznikéw ksztatto-
wania zabudowy oraz zagospodarowania terenu nie
podejmuje sig ustalen.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowa-
nia terenéw lub obiektow podlegajacych ochronie
na podstawie przepiséw odrebnych, podejmuje sig
ustalenia zgodnie z niniejszym paragrafem.
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8. W zakresie szczegdétowych zasad i warunkéw
scalania i podziatu nieruchomosci nie podejmuje sig
ustalen.

9. W zakresie szczegdlnych warunkéw zagospo-
darowania terendw oraz ograniczenia w ich uzytko-
waniu, w tym zakazu zabudowy, ustala sie zakaz
lokalizacji budynkow.

10. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej:

1) ustala sie szerokosci drég w liniach rozgrani-

czajacych, zgodnie z rysunkiem planu;

2) ustala sie klasyfikacje drog:

a) dla terenu O1KD-GP - droga klasy gtéwnej
ruchu przyspieszonego,

b) dla terenu 02KD-G - droga klasy gtéwnej,

c) dla terenéw 03KD-Z, 04KD-Z, 05KD-Z, 06KD-
Z, 07KD-Z, 08KD-Z - drogi klasy zbiorczej,

d) dla terenéw 09KD-L, 10KD-L, 11KD-L, 12KD-
L, 13KD-L, 14KD-Lt - drogi klasy lokalnej,

e) dla terenéw 15KD-D, 16KD-D, 17KD-D,
18KD-D, 19KD-D, 20KD-D, 21KD-D, 22KD-
D, 23KD-D, 24KD-Dxr, 25KD-Dx, 26KD-Dx,
— drogi klasy dojazdowej;

3) dla terenu O1KD-GP ustala sie lokalizacje:

a) dwéch jezdni z trzema pasami ruchu,

b) torowiska tramwajowego z przystankami,

c) obustronnego chodnika o szerokosci co naj-
mniej 3,0 m,

d) dwukierunkowej drogi rowerowej, po zachod-
niej stronie z mozliwoscig sytuowania jej czes-
ciowo poza planem, o szerokos$ci co najmniej
3,0 m, oraz dwukierunkowej drogi rowerowe;j
od strony terenéw 3U, 1ZP, 1U;

4) dla terenu 02KD-G ustala sig lokalizacje:

a) dwoch jezdni z dwoma pasami ruchu z do-
puszczeniem jednej jezdni z czterema pasami
ruchu,

b) obustronnego chodnika o szerokos$ci co naj-
mniej 2,25 m;

5) dla terenu O3KD-Z, O5KD-Z, 06KD-Z ustala sig

lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) obustronnego chodnika o szerokos$ci co naj-
mniej 2,25 m,

c) dwukierunkowej drogi rowerowej od strony
terenéw 5MW, 2U, 3MW, 3ZP, 2MW, 7MW,
47P, 8MW, 6ZP, 1T1TMW o szerokoéci co naj-
mniej 2,5 m;

6) dla terenu 04KD-Z ustala sie:

a) lokalizacje skrzyzowania z rozdzielonymi jezd-
niami,

b) lokalizacje obustronnego chodnika, przy czym
od strony terenu UC o szerokos$ci co najmniej
50m,

c) lokalizacje dwukierunkowej drogi rowerowej
od strony terenu UC, o szerokos$ci co najmniej
2,5m,

d) dopuszczenie dwukierunkowej drogi rowero-
wej od strony terenu 3U/MW;

7) dla terenu O7KD-Z ustala sie lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) jednostronnego chodnika po wschodniej stro-
nie, o szeroko$ci co najmniej 3,5 m,

c) dwukierunkowej drogi rowerowej od strony
terenu 7ZP, o szeroko$ci co najmniej 3,0 m;

8) dla terenu O8KD-Z ustala sie:

a) lokalizacje dwéch jezdni z dwoma pasami ru-
chu,

b) lokalizacje obustronnego chodnika o szeroko-
$ci co najmniej 2,25 m, z mozliwoscia sytuo-
wania czesciowo poza planem,

c) lokalizacje obustronnych dwukierunkowych
drég rowerowych, z mozliwoscig sytuowania
czesciowo poza planem;

9) dla terenu O9KD-L ustala sig lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) obustronnego chodnika o szerokos$ci co naj-
mniej 2,25 m;

10) dla terenu 10KD-L ustala sig lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) co najmniej jednostronnego chodnika;

11) dla terenu 11KD-L ustala sie:

a) lokalizacje jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) lokalizacje obustronnego chodnika, przy czym
od strony terenéw 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW
o szerokosci co najmniej 5,0 m,

c) lokalizacje dwukierunkowej drogi rowerowej
o szeroko$ci co najmniej 2,5 m od strony tere-
néw 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW,

d) dopuszczenie lokalizacji parkingu wytacznie
na odcinku miedzy 10KD-L, a 16KD-D;

12) dla terenu 12KD-L ustala sig lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu;

b) obustronnego chodnika, przy czym od strony
terenéw 3U/MW, 4U/MW i O9MW o szerokosci
co najmniej 2,75 m;

13) dla terenu 13KD-L ustala sie:

a) lokalizacje jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) lokalizacje obustronnego chodnika na odcinku
migedzy 24KD-Dxr a 2KD-G,

c) lokalizacje dwukierunkowej drogi rowerowej
od strony terenéw 2MN, 3MN, 4MN, 5U, P,

d) dopuszczenie lokalizacji stanowisk postojo-
wych od strony terenéw 2MN, 3MN, 4MN;

14) dla terenu 14KD-Lt ustala sig lokalizacje:

a) dwutorowego torowiska tramwajowego z
przystankami i podstacja trakcyjng wraz z nie-
zbedng infrastruktura,

b) chodnika od strony terenéw 6ZP i 7ZP, o sze-
rokos$ci co najmniej 2,25 m,

c) dwukierunkowej drogi rowerowej, od strony
terendw 6ZP i 7ZP, o szerokos$ci co najmniej
2,5 m;

15) dla terenu 15KD-D ustala sig lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) obustronnego chodnika, przy czym od strony
terenu 1ZP o szeroko$ci co najmniej 2,75 m,
z placem do zawracania przy granicy z liniami
rozgraniczajacymi terenu 01KD-GP;
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16) dla terenéw 16KD-D, 17KD-D, 18KD-D,
20KD-D i 21KD-D ustala sig lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) obustronnego chodnika;

17) dla terenu 22KD-D ustala sig lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu, z placem do
zawracania przy granicy z liniami rozgranicza-
jacymi terenu 12KD-L,

b) jednostronnego chodnika od strony terenu
4MN;

18) dla terenu 19KD-D ustala sig lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu,

b) obustronnego chodnika o szerokos$ci co naj-
mniej 2,25 m;

19) dla terenu 23KD-D ustala sig lokalizacje:

a) jezdni z dwoma pasami ruchu, z placem do
zawracania przy granicy z liniami rozgranicza-
jacymi terenu 6ZP,

b) obustronnego chodnika o szerokos$ci co naj-
mniej 2,75 m;

20) dla terenu 24KD-Dxr ustala sig lokalizacje:

a) chodnika o szeroko$ci co najmniej 3,0 m,

b) dwukierunkowej drogi rowerowej o szeroko-
$ci co najmniej 3,0 m;

21) dla terenéw 25KD-Dx, 26KD-Dx, ustala sig
lokalizacje chodnika o szerokosci co najmniej
5,0 m;

22) dla terenu TKDWxs ustala sie lokalizacje pie-
szojezdni;

23) dla terenu 2KDWx ustala sie lokalizacje chod-
nika o szerokosci co najmniej 2,25 m;

24) dla terenu 3KDWkk ustala sie:

a) lokalizacje chodnika o szerokosci co najmniej
2,25 m,

b) lokalizacje dwukierunkowej drogi rowerowej
o szerokosci co najmniej 2,5 m,

c) dopuszczenie lokalizacji bocznicy kolejowej;

25) dla terenu 4KDWpp ustala sie lokalizacje:

a) jezdni manewrowej,

b) jednostronnego chodnika,

c) stanowisk postojowych wytacznie dla samo-
chodéw osobowych i autobuséw;

26) dla terenu 5KDWpp ustala sie lokalizacje:

a) jezdni manewrowej,

b) stanowisk postojowych wytacznie dla samo-
chodéw osobowych i autobuséw;

27) nakazuje sie zachowanie ciagtosci powigzan
elementéw pasa drogowego, w granicy obsza-
ru planu oraz z zewnetrznym ukfadem komuni-
kacyjnym;

28) zakazuje sie lokalizacji nowych stanowisk po-
stojowych, z wyjatkiem terenéw 4KDWpp i
5KDWpp i drég klasy dojazdowej i lokalnej;

29) ustala sie na terenach 01KD-GP, 02KD-G,
03KD-Z, 04KD-Z, 05KD-Z, 06KD-Z, O7KD-Z,
08KD-Z:

a) przystosowanie jezdni do prowadzenia komu-
nikacji autobusowej,

b) lokalizacje co najmniej dodatkowego pasa
ruchu dla pojazdéw skrecajacych w lewo na

skrzyzowaniach, z dopuszczeniem dodatko-
wego pasa ruchu dla pojazdéw skrecajacych
W prawo;

30) ustala sie parametry uktadu drogowego zgod-
nie z klasyfikacja i przepisami odrgebnymi;

31) dopuszcza sie realizacje dodatkowych, innych
niz ustalone planem, elementéw uktadu komu-
nikacyjnego, zgodnie z przepisami odrebnymi;

32) zakazuje sie lokalizacji wolno stojacych stacji
transformatorowych;

33) dopuszcza sie roboty budowlane w zakresie
sieci infrastruktury technicznej;

34) nakazuje sie powigzanie sieci infrastruktury
technicznej z uktadem zewnetrznym oraz za-
pewnienie dostepu do sieci, zgodnie z przepi-
sami odrebnymi;

35) zakazuje sige lokalizacji napowietrznych sieci
infrastruktury technicznej, z wyjatkiem tram-
wajowej i kolejowej sieci trakcyjnej;

36) ustala sig zachowanie istniejagcego kolektora
sanitarnego na terenach 08KD-Z, 01KD-GP,
02KD-G, 04KD-Z, 11KD-L, 23KD-D, 06KD-Z,
07KD-Z;

37) ustala sig zachowanie istniejagcego kolektora
deszczowego na terenach O1KD-GP, 02KD-G,
04KD-Z, 11KD-L, 0O6KD-Z, 14KD-Lt;

38) ustala sie na terenie O1KD-GP lokalizacje ko-
lektora sanitarnego;

39) ustala sie na terenie 01KD-GP i 08KD-Z loka-
lizacje kolektora deszczowego.

11. W zakresie sposobdéw i termindw tymczaso-
wego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania
terendw, nie podejmuje sig ustalen.

12. Ustala sie stawke procentowg stanowigca
podstawe do okres$lenia optaty, o ktérej mowa w
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym, w wysokos$ci 30%.

812. Wykonanie niniejszej uchwaty powierza sig
Prezydentowi Miasta Poznania.

813. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 30 dni
od daty jej ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Wo-
jewddztwa Wielkopolskiego.

Przewodniczacy
Rady Miasta Poznania
(-) Grzegorz Ganowicz
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Zatacznik Nr 2

do uchwaty Nr LVIII/757/V/2009
Rady Miasta Poznania

z dnia 7 lipca 2009 .

ROZSTRZYGNIECIE RADY MIASTA POZNANIA O SPOSOBIE ROZPATRZONYCH UWAG
WNIESIONYCH DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
 RATAJE — LACINA” CZESC B W POZNANIU

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z 27 mar-
ca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym (Dz.U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717, z 2004
r. Nr 6, poz. 41, Nr 141, poz. 1492, z 2005 r. Nr

113,

poz. 954, Nr 130, poz. 1087, z 2006 r. Nr

45, poz. 319, Nr 225, poz. 1635, z 2007 r. Nr 127,

poz.
poz.

880 oraz z 2008 r. Nr 123, poz. 803, Nr 199,
1227, Nr 201, poz. 1237 i Nr 220, poz. 1413)

Rada Miasta Poznania rozstrzyga, co nastepuje:

81
tek.

. Uwaga zgtoszona przez Krystyne Wirbser-Pia-

1) Tres¢ uwagi: Wnioskuje o przesunigcie linii roz-

graniczajacej ulice klasy gtéwnej ruchu przyspie-
szonego - 01KD-GP (zachodnia granica dziatki)
pozwalajaca na przeprowadzenie nowego do-
jazdu od strony ul. Kaliskiej, do istniejgcego
parkingu (obstugujacego transport zaopatrzenia
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej). Potu-
dniowa czes$¢ ogrodu przeznaczona zostataby
na parking i wewnetrzng komunikacje;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:
a) Studium wyznacza ulice Jana Pawta Il, be-

daca odcinkiem Il ramy komunikacyjnej, jako
droge klasy GP, przekréj (zalecany) 2 x 3 pasy
plus 2 tory tramwajowe, ponadto ulica ta sta-
nowi fragment wyznaczonego w Studium ze-
wnetrznego ringu rowerowego — droga rowe-
rowa kategorii I,

b) zawezenie pasa drogowego ul. Jana Pawta

Il bytoby mozliwe jedynie w wyniku tgcznego
zastosowania nastepujacych ograniczen:
zawezenia paséw ruchu wschodniej jezdni ul.
Jana Pawta Il do szerokosci 3,25 m,
zawezenia planowanego przystanku tramwajo-
wego do 2.0 m (uwaga: lokalizacja przystan-
ku na wylocie skrzyzowania jest niezbedna
dla prawidtowe] obstugi pasazeréw - odjaz-
du wszystkich tramwajéw w kierunku Ronda
Srédka z jednej platformy przystankowej),
zawezenia chodnika do 1.50 m,

zawezenia $ciezki rowerowej do 2,0 m,
zawezenia pasa dzielacego chodnik i Sciezke
rowerowa oraz zmniejszenia odlegtosci Sciezki
od ogrodzenia do 0,5 m (ewentualna catkowi-
ta rezygnacja z rozdzielenia chodnika i Sciezki
oraz prowadzenie $ciezki bezposrednio przy
ogrodzeniu w praktyce oznaczajg konieczno$é
poszerzenia chodnika i $ciezki o 0,5 m, co nie
zmienia szerokosci pasa drogowego),

- zawezenia pasa dzielacego jezdnie od chodnika

z 5,00 do praktycznego (wynikajagcego z usy-
tuowania stupéw oswietleniowych) minimum
dla ulicy klasy GP tj.1,75 m,

- rezygnacji z lokalizacji na wylocie skrzyzowa-

nia z ul. Kaliskg przystanku autobusowego w
zatoce lub pasa wtaczenia (kazdorazowo sze-
rokosci 3,00 m),

w koncepcji uktadu komunikacyjnego, sporza-
dzonej dla wyznaczenia linii rozgraniczajacych
ulicy Jana Pawta Il w planie, zastosowano tyl-
ko dwa ostatnie ograniczenia, pozostate nie
moga mie¢ zastosowania, z uwagi na:
niekonsekwencje w stosunku do parametrow
ustalonych juz w planie ,Rataje — tacina”
czesé A,

strategicznag dla miasta funkcje ulicy Jana Pa-
wta Il (odcinek wspdlny | i Il ramy ulicznej),
nieadekwatnos$é takich rozwigzan do spodzie-
wanej liczby pasazeréw komunikacji publicz-
nej, ktérych trzeba by m.in. pozbawié¢ mozli-
wosci korzystania z wiaty przystankowej,
drastyczne obnizenie komfortu przemieszcza-
nia sig pieszych i rowerzystéw na bardzo istot-
nym kierunku,

uwarunkowania prawne — ograniczenie szero-
kosci paséw na jezdni, zmniejszenie odlegto-
$ci chodnika od jezdni oraz zawezanie platfor-
my przystankowych, rozporzadzenie Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2
marca 1999 r. w sprawie warunkéw tech-
nicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z 14 maja
1999 r. Nr 43 poz. 430) jedynie dopuszcza,
ustalajac zasadnicze minimalne parametry
zgodnie z przypisami na zatagczonym przekroju
poprzecznym,

c) zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27

marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003
r. Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwigzku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposob lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zada¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywista szkode albo wykupienia nierucho-
mosci lub jej czesci.
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82. Uwaga zgtoszona przez Polski Zwigzek Dziat-

kowcoéw Rodzinny Ogréd Dziatkowy.

1) Tres¢ uwagi: Teren ogrédkéw dziatkowych
uzytkowany przez ROD im. Drzymaty pozosta-
wi¢ jako zielen dziatkowa;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: ogrody dziatkowe ,,ROD Drzyma-

- przestrzenne - dotycza zmian w strukturze
przestrzennej miasta, w szczegdlnosci tere-
néw o funkcji przemystowej i sportowo - re-
kreacyjnej;

- funkcjonalno - przestrzenne — obejmujg zmiany
W przeznaczeniu terendw i w strukturze prze-
strzennej miasta; dotycza gtdéwnie terendéw

ty” przy ulicy Katowickiej byty proponowane do
zmiany funkcji jeszcze w studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Poznania z 1999 r. — uchwata Rady
Miasta Poznania Nr XXI1/276/111/99 z dnia 23
listopada 1999 r.; w obowigzujagcym Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Poznania — (uchwata nr
XXXI1/299/V/08 Rady Miasta Poznania z dnia
18 stycznia 2008 r.) wyrdznia sie dwie formy
przeksztatcen:

- przestrzenne - dotycza zmian w strukturze
przestrzennej miasta, w szczegodlnosci tere-
néw o funkcji przemystowej i sportowo - re-
kreacyjnej;

- funkcjonalno - przestrzenne — obejmujg zmiany

W przeznaczeniu terendw i w strukturze prze-
strzennej miasta; dotycza gtéwnie terendéw
niezagospodarowanych i zagospodarowanych
tymczasowo oraz terendw, dla ktérych naste-
puje zmiana funkcji przede wszystkim z rolnej,
przemystowej, ogrodéw dziatkowych na inng,
zgodna z polityka przestrzenng miasta.;
w zwiazku z powyzszym w planie, wypetnia-
jac przytoczone ustalenia Studium, w celu
stworzenia $cian urbanistycznych makrow-
netrza ulicy Katowickiej, przeznacza sig teren
obecnych ogrédkéw dziatkowych w czesci
wschodniej pod zabudowe mieszkaniowa wie-
lorodzinna (2MW), a jedynie w cze$ci zachod-
niej pod zielert urzadzong (3ZP).

83. Uwaga zgtoszona przez Jacka Piszczka.

1) Tre$é uwagi: W celu zapewnienia komfortu
akustycznego okolicznym mieszkancom oraz
przyjaznych warunkéw zamieszkania, prosze
o zawarcie w mpzp Rab zapis6w majacych
na celu pozostawienie aktualnej funkcji zieleni
publicznej dla terenu przeznaczonego w projek-
cie mpzp jako 2MW;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: ogrody dziatkowe ,,ROD Drzyma-
ty” przy ulicy Katowickiej byty proponowane do
zmiany funkcji jeszcze w studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Poznania z 1999 r. - uchwata Rady
Miasta Poznania Nr XXI1/276/111/99 z dnia 23
listopada 1999 r.; w obowigzujagcym Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Poznania — (uchwata nr
XXXI1/299/V/08 Rady Miasta Poznania z dnia
18 stycznia 2008 r.) wyrdéznia sie dwie formy
przeksztatcen:

niezagospodarowanych i zagospodarowanych
tymczasowo oraz terendw, dla ktérych naste-
puje zmiana funkcji przede wszystkim z rolnej,
przemystowej, ogrodéw dziatkowych na inng,
zgodna z polityka przestrzenng miasta.;

w projekcie planu, w celu stworzenia $cian
urbanistycznych makrownetrza ulicy Katowi-
ckiej oraz wypetniajac przytoczone ustalenia
Studium przeznacza sie teren obecnych ogréd-
koéw dziatkowych w czesci wschodniej pod za-
budowe mieszkaniowa wielorodzinng (2MW),
a jedynie w czes$ci zachodniej pod zielen urza-
dzong (3ZP); ponadto, zieler nie posiada cech
niezbednych dla skutecznej ochrony przed ha-
tasem.

84. Uwaga zgtoszona przez Lecha Kubiaka.
1) Tresé uwagi: Jestem wtascicielem dziatki nr

10 arkusz 2 obreb Rataje znajdujacej sie w Po-
znaniu przy ulicy Kérnickiej 35. Przypadkowo
dowiedziatem sie od sasiadéw, ze w planie za-
gospodarowania terenu przy ulicy tacina pro-
ponuje sie przeprowadzenie przez mojg dziatke
drogi. Protestuje przeciwko temu planowi. Jak
kupowatem dziatke w 1988 roku w akcie no-
tarialnym byto zawarte, ze Urzad Miasta miat
prawo pierwokupu. Urzad z tego prawa zre-
zygnowat na co mam dokument. Po rezygnacji
z pierwokupu przez Urzad Miasta dokonatem
wtasciwego aktu notarialnego zakupu terenu.
Teren ten kupitem stosunkowo niedawno.
Teren ten przed zakupem dzierzawitem od po-
przedniego wtasciciela. Kupitem ten teren po-
niewaz chciatem mie¢ spokdj, ze teren ten bede
mogt wykorzystywacd i ze nie bede sig obawiat,
ze mnie wyrzucg. Zgodnie z zasadg obowiazu-
jaca w kapitalizmie ze wtasnos$¢ prywatna jest
Swieta.

Obszar w ktérym znajduje sie moja dziatka sta-
nowi integralng cze$¢ i uwazam, ze nie ma po-
trzeby terenu dzieli¢ przez nowg droge. Osoby
maja dostep do drég gtéwnych i nie styszatem,
zeby kto$ z os6b zamieszkujacych wyrazat
cheé¢, zeby utworzy¢ nowg droge. Moimi bez-
posrednimi sasiadami sa firma Opel Szpot oraz
P. Pawtowski. Zaréwno jeden jak i drugi maja
droge dojazdowa. Droga ktéra ma byé pro-
wadzona przez mojg dziatke przecina rowniez
teren zajmowany przez firme Szpot. Zapewne
pan prezydent nie wyrazitby zgody gdyby to
przez pana posesje kto$ chciat prowadzi¢ dro-
ge publiczng. Tak dalej projektowac to wszy-
scy inwestorzy z Poznania uciekna.
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Dziatke ktora kupitem, zamierzam nadal wy-
korzystywaé, a nie terenu sie pozbyé¢. Urzad
miasta mogt jezeli chciat, wykupi¢ teren w
momencie gdy kupowatem dziatke. Wéwczas
kupitbym dziatke w innym miejscu. Nie mam
zamiaru dziatki sie pozby¢ zwtaszcza, ze obec-
nie znajduje sie w bardzo atrakcyjnym miejscu.
Nie widze powodu zebym ja ponidst krzywde
poniewaz architekt miejski sprawe przegapit.
Nie widze uzasadnienia zebym ja ponidst koszt
za kogo$ btedy i brak koncepcji. Jak koniecz-
nie architekt chce wytyczyé droge to niech po-
prowadzi jg przez inny teren a nie przez moja
dziatke i prosze sie nie powotywac jak to zwy-
kle bywa na interes spoteczny. Ja takze jestem
czescig tego spoteczenstwa i nie widze uzasad-
nienia, zeby moim kosztem inni tak zwani lepsi
sie bogacili. Ruch drogowy mozna poprowadzi¢
np. istniejaca juz ulicg Sowia albo poprowadzié¢
przez inny teren nie zagospodarowany. Propo-
nuje przedtuzy¢ ul. Kérnicka do ul. Katowickiej
zwtaszcza ze teren jest nie zagospodarowany.
Droga przebiegataby wzdtuz istniejace] drogi
dla pieszych i roweréw. Ja nie domagam sig,
zeby kogo$ z jego terenu wywtaszczyé tylko
wykorzystaé teren niezagospodarowany. Uwa-
zam réwniez ze mieszkancy ulicy Sowiej byliby
zainteresowani zeby tam przebiegat ruch ponie-
waz droga bytaby wreszcie utwardzona.

Jak zapoznatem sig w tereniu na przedtuzeniu
ul. Sowiej istnieje droga lokalna Politechniki,
ktora konczy sie na ulicy Kaliskiej bardzo blisko
nowo budowanego Centrum handlowego. Ad-
aptacja drogi lokalnej polegataby na zdemon-
towaniu bramki wjazdowej z jednej strony a
z drugiej na rozebraniu kawatka ptotu. Mozna
by réwniez wykorzysta¢ wyjazd Politechniki to
wowczas nawet nie trzeba by rozbieraé ptotu.
Koszt niewielki. Zaletg tego rozwigzania byto-
by, ze ruch dojazdu do ulicy Kaliskiej w po-
blize centrum maégtby odbywaé sie nie jedna
droga ale dwoma. Problem ruchu drogowego
bytby rozwigzany poniewaz tzw. Ring ktory
miat zamykaé¢ ruch lokalny przebiegatby przez
ul. Sowig i Polanka a dostep do Centrum Han-
dlowego odbywat by sie dwoma drogami. Tzw.
Ring mozna by przeprowadzi¢ réwniez poprzez
dodatkowy pas na ul. Jana Pawta Il przed salo-
nem OPEL Szpot miejsce jest. Mozna by réw-
niez poszerzy¢ ul. Kaliska.

Dziwi mnie réwniez, ze nie poinformowano
mnie ze chca mnie dziatke zabraé. Jak podatek
mam do zaptfacenia to mnie znajda natomiast
jak chca mnie wyrzuci¢ z mojej dziatki to cisza.
Prosze sie nie ttumaczy¢, ze podano informacje
w prasie. Nie kazdy ma czas zeby codziennie
gazety przegladac i nigdy nie wiadomo w ktérej
gazecie informacja sie pojawi. Byé moze tak
specjalnie zostato zrobione po cichu zebym nie
mogt sie odwota¢. Dostawatem pisma z Urze-

du informujace mnie ze inne osoby chca sig w
poblizu mojej dziatki budowaé natomiast naj-
bardziej wazna dla mnie wiadomos$¢ ze chca
mi zabra¢ moja dziatke nic. Przypomina mi to
najczarniejszy okres w naszej historii czyli czas
Stalina oraz okres okupacji niemieckiej i wyrzu-
cania Polakéw z ziemi.

By¢ moze po wywtaszczeniu mnie z mojej dziat-
ki architekt zrezygnuje z drogi i mdj teren be-
dzie sprzedany jakiemu$ biznesmenowi. Wiele
0s6b chce ten teren ode mnie kupi¢ a poniewaz
ja nie chce sprzedac to by¢ moze w ten sposéb
osoba zainteresowana przejmie moj teren w
majestacie prawa. Przyktadem jest teren przy
ulicy Marcinkowskiego kiedy budynki rozebra-
no bo miata by¢é prowadzona trasa tramwajowa
,Piekary” a po zabraniu terenu nagle zmieniono
koncepcje inni korzystajg z niego i sie bogaca.
Czekatem na wydanie planu zagospodarowania
terenu poniewaz mam zamiar na tym terenie
sie wybudowac¢. Dziatke ta mam réwniez za-
miar wykorzysta¢ w celach zarobkowych po-
niewaz mam zamiar wynajmowac¢ miejsce na
reklame. Obecnie pracuje jako nauczyciel i przy
zarobkach jakie nauczyciele maja, otrzymam
emeryture za ktéra nie bede mogt sie utrzy-
mac przy zyciu. Dziatka ta bedzie moim zréd-
tem utrzymania. Jak nas Rzad poucza trzeba
sie zabezpieczy¢ na staro$¢ i ja to zrobitem.
Ze wzgledu, ze teren ten bedzie atrakcyjny to
mam nadzieje ze znajde firmy ktére beda zain-
teresowane ustawieniem reklam.
Przeprowadzenie drogi przez moja dziatke
tez nie jest celowe poniewaz musiata by byé
prowadzona przez tory tramwajowe ktére sa
znacznie wyzej potozone. Woéwczas musiatby
by byé usypany nasyp. (Pytam sie jak osoby
ktére dotychczas korzystajg z tej drogi lokalnej
przebiegajacej przed mojg dziatke mogliby na
nig wjezdzac¢). Nowo projektowana trasa wy-
gladataby raczej dziwnie i na pewno urokowi
miasta by to nie przysporzyto. Droga ta ma stu-
zy¢ do jazdy a nie by¢ torem przeszkod. Droga
w mies$cie powinna by¢ ptaska a nie z gérka-
mi. Samochody o niskim zawieszeniu mogtyby
tego odcinka nie przejechac.

Poza tym ta nowo projektowana droga mog-
tby by¢ zrédtem tzw. korkéw, poniewaz jak je-
den tramwaj statby na przystanku i nie mégt
przejechaé bo przez nowo projektowang droge
przejezdzatyby samochody to drugi blokowatby
ulice Jana Pawta Il. (zbyt mata odlegtosé po-
miedzy drogami).

Roéwniez skrzyzowanie drog Polanka , Kaliska
i tej nowo projektowanej bytoby niebezpieczne
i bytoby ciggtym miejscem sttuczek (trzy drogi
schodza sie w jednym punkcie). O wiele sen-
sowniejsze jest przeprowadzenie drogi przez
istniejaca ulice Sowia.

Dziwi mnie réwniez dlaczego nie projektowane
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jest przedtuzenie ul. Kérnickiej az do ul. Kato-
wickiej obok juz istniejacej drogi dla pieszych
i roweréw, zwtaszcza ze miejsce to jest nie
zagospodarowane i z tego co wiem to droga
miata tam przebiega¢. Mozna tam zbudowad
szeroka droge i rozwigzatoby to kompleksowo
problem komunikacji, ktory i tak trzeba bedzie
w przysztosci rozwigzac.

Ttumaczenie ze dostane odszkodowanie mnie
nie zadawala poniewaz gdybym chciat pienia-
dze to wptacitbym je do banku a nie kupowat
dziatke. Przy okazji nadmieniam ze zaptacitem
bardzo duzy podatek, dziatka tez nie byta ta-
nia.

Wydaje mi sig, ze znalaztem powadd takiej dziw-
nej lokalizacji, drogi. Po rozmowie z sasiada-
mi dowiedziatem sie ze p Szpot ma zamiar na
swoim terenie wybudowaé wysoki budynek
mieszkalny. Warunkiem wydania zgody na bu-
dowe byto wybudowanie drogi pozarowej. Po-
dejrzewam, ze ta droga ktdra przechodzi przez
moja dziatke witasnie z tego powodu zostata tak
wytyczona i w tak dziwnym miejscu. Podejrze-
wam ze przy okazji pan Szpot nie tylko zatatwit
sobie, ze zostata wytyczona droga i zostanie
zbudowana za panstwowe pienigdze ale row-
niez od pana Szpota zostanie odkupiony teren.
Nie tylko ze zarobi na wybudowaniu mieszkan
ale réwniez na sprzedazy swoich gruntéw. Jak
chce zarobi¢ na budownictwie to niech droge
pozarowa poprowadzi catkowicie na swoim te-
renie.

Prosze to wyjasni¢ jak panstwowe pienigdze
beda wydane, zeby kto$ sie wzbogacit. Moze
warto zleci¢ kontrole wewnetrzng lub o spra-
wie zawiadomié prokurature. Przy okazji pan
Szpot bedzie zadowolony ze odbierze mi dziat-
ke, ktorej nie chciatem mu sprzedaé.
Doktadnie obejrzatem teren i zmierzytem szero-
kos$¢ jezdni. Jezdnia na ul. Kaliskiej jest szeroka
na 6 m, a ul. Polanka 5 m. Zaktadajac ze ruch
ktory architekt zatozyt bedzie kierowany przez
moja dziatke to maksymalna szerokos¢ jezdni
wynositaby 6+ 5 = 11 m. Zaktadajac ze po
kazdej stronie wystegpowatby chodnik zatézmy
2 m to pas na droge wynositby 11+ 2x2= 15
m. Natomiast moja dziatka ma szeroko$¢ 34 m.
Pytam sie co bedzie sie miescito na pozostatej
czesci. Czy planowane jest tam rozmieszczenie
miejsc parkingowych dla klientéw firmy Szpot,
czy tez dla oso6b ktdre kupig mieszkanie w bu-
dynku ktére p. Szpot ma zamiar wybudowaé, a
moze pan Szpot chce odkupié teren, lub dosta-
nie w prezencie?

Oczywiscie nie jest to oskarzenie ani pomoéwie-
nie tylko zapytanie.

Pismo ktére kieruje jest nie tylko protestem ale
konstruktywnym podejsciem do rozwigzania
problemu. Droga jak najbardziej jest potrzeb-
na, ale uwazam ze nie musi nikogo krzywdzi¢ i

przechodzi¢ przez moja dziatke. Uwazam ze sa
inne lepsze alternatywy. Ja nie jestem archi-
tektem a widze inne wariantowe podejscie do
problemu, moze wskazane bytoby zeby sprawe
zaprojektowania drogi podjat sige inny zespdl ar-
chitektéw.

Préobowatem sprawe wyjasni¢ w dniu 21.11.08
r. i przedstawi¢ wariantowe rozwiagzanie ale
pan nazwiska nie znam w ogodle nie chciat stu-
cha¢ tylko stwierdzit ze jest to rozwigzanie op-
tymalne.

Odwotanie sktada sig z trzech stron na kazdej z
nich jest moja parafka.;

rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
uzasadnienie:

a) tzw. ,ring taciny” projektowany jest od 1994
r., tj. miejscowego planu ogdélnego zagospoda-
rowania przestrzennego m. Poznania — uchwa-
ta Rady Miasta Poznania Nr X/58/11/94 z dnia
6 grudnia 1994 r. (Dziennik Urzedowy Woj.
Poznanskiego nr 22, poz. 246); od poczatku
przejazd przez tory tramwajowe zaktadany byt
w miejscu, w ktérym ustalajg plany ,Rataje
— tacina” czes¢ A i B,

b) na etapie sporzadzania koncepcji planu wyko-
nane zostato szereg analiz, m.in. badania sy-
mulacji ruchu, ktére wykazaty m.in. zasadnos$¢
realizacji uktadu obwodowego tj. ,ringu taci-
ny”, ktéry ogranicza tranzyt poprzez tereny
taciny, wykazuje sie mniejsza uciagzliwoscia
wzgledem zabudowy, nie obcigza istniejacych
ulic, w szczegodlnosci ul. Jana Pawta Il i ul.
abpa Antoniego Baraniaka,

c) zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Transpor-
tu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999
r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadac¢ drogi publiczne i ich usy-
tuowanie (Dz.U. z 14 maja 1999 r. Nr 43 poz.
430), droga klasy zbiorczej powinna:

- posiada¢ szerokos$¢ w liniach rozgraniczaja-
cych ulicy o przekroju jednojezdniowym nie
mniejszg niz 20,0 m,

- mie€ (...) odstepy miedzy skrzyzowaniami na
terenie zabudowy nie mniejsze niz 300 m;
dopuszcza sie wyjatkowo odstepy miedzy
skrzyzowaniami (...) na terenie zabudowy - nie
mniejsze niz 150 m, przy czym na drodze kla-
sy Z nalezy dazy¢ do ograniczenia liczby zjaz-
déw, szczegodlnie do terendw przeznaczonych
pod nowa zabudowe,
ulica Sowia nie spetnia ww. warunkéw, gdyz:

- posiada szerokos$¢ w liniach rozgraniczajgcych
- 10,0 m,

- odlegto$é miedzy skrzyzowaniami drogi 18KD-
D z przedtuzeniem ul. Kérnickiej (poza planem)
wynosi 42,0 m, natomiast odlegto$¢ miedzy
skrzyzowaniami z ul. Polanka, a droga 18KD-D
wynosi 67,0 m,

- posiada liczne, bezposrednie zjazdy do tere-
néw przylegtych,
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ponadto z racji na istniejgce zainwestowanie,
w tym zjazdy do podziemnego garazu oraz po-
ziom terenu ulicy w stosunku do poziomu te-
rendw sasiednich nie ma mozliwosci realizacji
zatozenia proponowanego w uwadze,

d) wewnetrzna droga Politechniki Poznanskiej
nie spetnia parametréw niezbednych dla dro-
gi klasy zbiorczej, ponadto powstata na etapie
budowy budynku jako dojscie / dojazd i takag
funkcje winna nadal petnic¢,

e) przedtuzenie ul. Kérnickiej do ul. Katowickiej
jest przedmiotem uchwalonego mpzp. ,Rataje
— tacina” cze$¢ A w Poznaniu — uchwata Nr
Cl1/1149/1V/2006 Rady Miasta Poznania z dnia
29 sierpnia 2006 r. (Dz.U. Woj. Wlkp. Nr 153
poz. 3365 z dnia 29 pazdziernika 2007 r.),

f) poprowadzenie ,ringu taciny” jako dodatko-
wego pasa na ul. Jana Pawta Il bytoby nie-
zgodne z ustawg z dnia 21 marca 1985 r. o
drogach publicznych (Dz.U. z 2007 r. Nr 19
poz. 115) i aktami wykonawczymi do tej usta-
wy,

g) kwestia lokalizacji przejazdu przez tory tram-
wajowe jest przedmiotem uchwalonego mpzp.
,Rataje — tacina” czes¢ A w Poznaniu -
uchwata Nr CI/1149/IV/2006 Rady Miasta Po-
znania z dnia 29 sierpnia 2006 r. (Dz.U. Woj.
WIkp. Nr 153 poz. 3365 z dnia 29 pazdzierni-
ka 2007 r.), jednakze bez wzgledu na to czy
Lfing taciny” byitby lokalizowany w sposéb
zaproponowany w uwadze, czy tak jak w pla-
nie, w kazdym przypadku przejazd przez tory
tramwajowe jest niezbedny, zatem problem
realizacji takiego skrzyzowania i wzajemnych
relacji poziomow ulic i toréw bedzie przedmio-
tem projektu realizacyjnego, w tym zakresie
ww. plany nie podejmuja ustalen,

h) plan na przedmiotowym terenie ustala lokali-
zacje drogi publicznej, a nie pozarowej,

i) plan dla przedmiotowego odcinka drogi usta-
la:

- szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych — 25,0
m z poszerzeniami na skrzyzowaniach,

- jezdnie z dwoma pasami ruchu,

- obustronny chodnik o szerokosci co najmniej
2,25 m,

- dwukierunkowa droge rowerowa od strony te-
renobw 5MW, 2U, 3MW, 3ZP, 2MW, 7MW,
47P, BMW, 6ZP, 1T1TMW o szeroko$ci co naj-
mniej 2,5 m,
rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospo-
darki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w spra-
wie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie
(Dz.U. z 14 maja 1999 r. Nr 43 poz. 430) w
87 ustala dla drogi klasy zbiorczej:

- najmniejsza szerokos¢ w liniach rozgranicza-
jacych ulicy o przekroju jednojezdniowym
- 20,0 m,

- ww. szerokos¢ ulicy powinna by¢ odpowiednio

i)

85
niak.
1)

zwiekszona, jezeli przewiduje sie umieszcze-
nie w tej ulicy wiekszej liczby paséw ruchu,
torowiska tramwajowego, $ciezek rowero-
wych, paséw lub zatok postojowych, paséw
zieleni wysokiej lub urzadzenn odwodnienia po-
wierzchniowego,

- na skrzyzowaniu z ulicg klasy L lub D narozne
Sciecia linii rozgraniczajacych nie mniejsze niz
Bbmxbm,

w zwigzku z powyzszym przyjeta planem
szerokos$¢ drogi spetnia przytoczone powyzej
przepisy,

zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27 mar-
ca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r.
Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwiazku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zgda¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywistg szkode albo wykupienia nierucho-
mosci lub jej czesci.

. Uwaga zgtoszona przez Litoborski + Marci-

Tres¢ uwagi: W zwigzku z zamierzong przez
KARLIK SPOtKA JAWNA inwestycja pole-
gajaca na realizacji zespotu, ktdérego projekt
koncepcyjny zatagczamy, wnioskujemy aby
poszczegblne zapisy w tekscie uchwaty miaty
postaé: 86 pkt 6 ppkt 2 ust. b) - na trenach
1U, 4U, 5U i U/E nie mniejszg niz 20% dziatki
budowlanej, do powierzchni biologicznie czyn-
nej zalicza sie réwniez w catosci powierzchnig
dachéw zielonych;

2) rozstrzygniecie: czg$ciowo nieuwzgledniona;

3)

86
niak.
1)

uzasadnienie: uwaga nieuwzgledniona w za-
kresie zaliczenia catej powierzchni dachéw zie-
lonych do powierzchni biologicznie czynnej z
racji na sprzeczno$¢ z 83, pkt 22 rozporzadze-
nia Ministra Infrastruktury w sprawie warun-
kéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z dnia 15
czerwca 2002 r. Nr 75 poz. 690), ktére defi-
niuje powierzchnie terenu biologicznie czynna
jako grunt rodzimy oraz wode powierzchnio-
wa na terenie dziatki budowlanej, a takze 50%
sumy powierzchni taraséw i stropodachéw o
powierzchni nie mniejszej niz 10 m2 urzadzo-
nych jako state trawniki lub kwietniki na podto-
zu zapewniajgcym im naturalng wegetacje.

. Uwaga zgtoszona przez Litoborski + Marci-

Tres¢ uwagi: W zwiagzku z zamierzong przez
KARLIK SPOtKA JAWNA inwestycja pole-
gajaca na realizacji zespotu, ktdérego projekt
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koncepcyjny zatgczamy, wnioskujemy aby
poszczegblne zapisy w tekscie uchwaty miaty
postaé: 86 pkt 6 ppkt 2 ust. b) - na trenach
1U, 4U, 5U i U/E nie mniejszg niz 20% dziatki
budowlanej, do powierzchni biologicznie czyn-
nej zalicza sie réwniez w catosci powierzchnig
dachéw zielonych;

(poprzez akcentowanie wyzszag zabudowg te-
rendw najistotniejszych w danym zespole ur-
banistycznym np. pierzei budynkéw ksztattuja-
cych obszary przestrzeni publicznych — rynku,
ciggu pieszorowerowego itd.);
zhumanizowania przestrzeni ulic (zdefiniowa-
nie przekroju ulic, mata architektura itd.);

2) rozstrzygniecie: cze$ciowo nieuwzgledniona; w zwigzku z powyzszym dla terenu objetego gra-
3) uzasadnienie: uwaga nieuwzgledniona w za- nicami uchwaty o przystagpieniu, zostata wykonana
kresie zaliczenia catej powierzchni dachéw zie- catosciowa koncepcja zagospodarowania i uktadu

lonych do powierzchni biologicznie czynnej z komunikacyjnego na podstawie, ktorej w planie:

racji na sprzeczno$¢ z 83, pkt 22 rozporzadze-
nia Ministra Infrastruktury w sprawie warun-
kéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z dnia 15
czerwca 2002 r. Nr 75 poz. 690), ktére defi-
niuje powierzchnie terenu biologicznie czynna
jako grunt rodzimy oraz wode powierzchnio-
wa na terenie dziatki budowlanej, a takze 50%
sumy powierzchni tarasow i stropodachéw o
powierzchni nie mniejszej niz 10 m2 urzadzo-
nych jako state trawniki lub kwietniki na podto-
zu zapewniajgcym im naturalng wegetacje.

87. Uwaga zgtoszona przez Litoborski + Marci-

niak.

1) Tres¢ uwagi: W zwigzku z zamierzong przez
KARLIK SPOtKA JAWNA inwestycja pole-
gajaca na realizacji zespotu, ktdérego projekt
koncepcyjny zatagczamy, wnioskujemy aby po-
szczegolne zapisy w tek$cie uchwaty miaty po-
staé: 86 pkt 6 ppkt 5 ust. c) - na terenie 1U
dopuszcza sie 30% planowanej powierzchni
zabudowy realizowa¢ w wysokosci od 15 do
20 kondygnacji nadziemnych, tj. od 60,0 do
90,0 m;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

uzasadnienie: zgodnie ze Studium uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego mia-
sta Poznania - uchwata nr XXXI/299/V/08 Rady

a) w centrum taciny zostat wyznaczony teren

pod lokalizacje placu miejskiego wraz z koscio-
tem (na zamknigciu osi widokowej ulicy Kato-
wickiej), jako podstawowy element krystalizu-
jacy planowang tkanke urbanistyczna,

b) zostata przyjeta zasada jednakowej wysoko-

Sci dla catego terenu taciny, z wyjatkiem:

- terenu ustug sakralnych w ramach mpzp. ,Ra-

taje — tacina” czes$¢ A, na ktérym ustala sig
wysokoéé zabudowy do 30,0 m, z wyjat-
kiem dominant, dla ktérych wymaga sie lo-
kalne przekroczenie wyznaczonej wysokosci
z uwzglednieniem ograniczenn wynikajacych z
przepisdw odrebnych,

- stref elewacji o szczegélnym znaczeniu, loka-

lizowanych wzdtuz najwazniejszych drég pub-
licznych z punktu widzenia kompozycyjnego,
dla ktérych w ramach niniejszego planu do-
puszcza sie budowe dodatkowej, si6dmej kon-
dygnaciji pod warunkiem jej wycofania w sto-
sunku do linii elewacji frontowej o 2,0 m, przy
czym w takim przypadku wysokos$¢ zabudowy
nie moze przekroczy¢ 24,0 m do najwyzszego
punktu dachu,

tym samym przedmiotowa uwaga jest nie-
zgodna z koncepcja, ktéra wykonana zostata
na potrzeby catego terenu taciny zgodnie z
cytowanym wymogiem Studium.

Miasta Poznania z dnia 18 stycznia 2008 r. na ww. 88. Uwaga zgtoszona przez Lecha Kubiaka.
terenie tj. funkcjonalnego $rédmiescia o funkciji 1) Tre$é uwagi: jak w §4;
Ulsw/M1sw: nalezy dazy¢ do lokalizacji zabudowy 2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
intensywnej, miejscowo zwartej, w szczegodlnosci 3) uzasadnienie: jak w 84.
wzdtuz waznych przestrzeni osrodkotworczych.
Preferowana wysoko$¢ zabudowy do 6 kondygnacji 89. Uwaga zgtoszona przez Administracje Osiedla
nadziemnych. Wymaga sie: Polanka 1, 2.
- opracowania catos$ciowej koncepcji zagospo- 1) Tresé uwagi: Zmiana terenu o0znaczonego

darowania przestrzeni obszaru taciny poprzez
zdefiniowanie na etapie planéw miejscowych

w projekcie planu symbolem 2MW (obecnie
ogrodki dziatkowe) na tereny zielone;

czytelnej, spodjnej struktury przestrzennej dla 2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
poszczegblnych zespotéw urbanistycznych; 3) uzasadnienie: ogrody dziatkowe ,,ROD Drzyma-

- ksztattowania zabudowy w nawigzaniu do ist-
niejacych enklaw zabudowy w obrebie obsza-
ru;

- wyznaczenia najwazniejszych przestrzeni pub-
licznych - rynek dzielnicowy, ciagi handlowe
itd.;

- zapewnienia czytelnego uktadu wysokosciowe-
go projektowanych uktadéw przestrzennych

ty” przy ulicy Katowickiej byty proponowane do
zmiany funkcji jeszcze w studium uwarunkowan
i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta Poznania z 1999 r. - uchwata Rady
Miasta Poznania Nr XXI1/276/111/99 z dnia 23
listopada 1999 r.; w obowigzujagcym Studium
wyrdznia sig dwie formy przeksztatcen:
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- przestrzenne - dotycza zmian w strukturze
przestrzennej miasta, w szczegodlnosci tere-
néw o funkcji przemystowej i sportowo - re-
kreacyjnej;

- funkcjonalno - przestrzenne — obejmujg zmiany
W przeznaczeniu terendw i w strukturze prze-
strzennej miasta; dotycza gtéwnie terendéw
niezagospodarowanych i zagospodarowanych
tymczasowo oraz terendw, dla ktérych naste-
puje zmiana funkcji przede wszystkim z rolnej,
przemystowej, ogrodéw dziatkowych na inng,
zgodna z polityka przestrzenng miasta.;

w zwigzku z powyzszym w planie, wypetniajac
przytoczone ustalenia Studium, w celu stworzenia
Scian urbanistycznych makrownetrza ulicy Kato-
wickiej, przeznacza sie teren obecnych ogrodkéw
dziatkowych w czes$ci wschodniej pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng (2MW), a jedynie w
czesci zachodniej pod zielert urzadzona (3ZP).

810. Uwaga zgtoszona przez Administracje Osied-
la Polanka 1, 2.

1) Tres¢ uwagi: Przeznaczenie pod zielert obszaru
miedzy linig dawnej kolei sredzkiej TKDWxs, a
projektowang drogg O5KD-Z;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) znaczna cze$¢ przedmiotowego terenu jest
objeta prawomocnym decyzjami o warunkach
zabudowy terenu i decyzjami o pozwoleniu na
zabudowe,

b) zgodnie z Ustawa z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r. Nr 80 poz.
717) art. 65. 1. Organ, ktéry wydat decyzje o
warunkach zabudowy albo decyzje o ustaleniu
lokalizacji celu publicznego, stwierdza jej wy-
gasniecie, jezeli:

1) inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na
budowe;

2) dla tego terenu uchwalono plan miejsco-
wy, ktérego ustalenia sg inne niz w wydanej
decyzji.

2. Przepisu ust. 1 pkt 2 nie stosuje sig, jezeli zo-
stata wydana ostateczna decyzja o pozwoleniu na
budowe.

3. Stwierdzenie wygasniecia decyzji, o ktérych
mowa w ust. 1, nastepuje w trybie art. 162 81 pkt
1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

w zwigzku z powyzszym zostata wykonana dodat-
kowa analiza ekonomiczna, ktéra wykazata znaczne
koszty i tym samym brak ekonomicznego uzasad-
nienia dla takiego przeznaczenia.

811. Uwaga zgtoszona przez Administracje Osied-
la Polanka 1, 2.

1) Tre$é uwagi: Odsuniecie planowanej drogi o
5KD-Z (tzw. ring) od budynkéw zlokalizowa-
nych przy ul. Katowickiej 89 i 93, 75, 85, 87
w kierunku wschodnim (Malta Decor);

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: kwestionowany przebieg drogi
jest uwarunkowany:

a) koniecznoscig powiagzania ukfadu komuni-
kacyjnego przyjetego planem z rozwigzania-
mi obowigzujagcego mpzp. ,Rataje — tacina”
czescé A,

b) spetnieniem wymogéw ustawy z dnia 21
marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U.
z 2007 r. Nr 19 poz. 115), w szczegdlnosci w
zakresie parametrow osi jezdni,

c) istniejgcym zainwestowaniem,

d) racjonalnym wykorzystaniem terenu, poprzez
stworzenie zwartego kompleksu zieleni w sa-
siedztwie fabryki ,Malta — Decor” celem sku-
tecznego jej strefowania z mozliwoscia lokali-
zacji np. obiektéw sportowych.

812. Uwaga zgtoszona przez Administracje Osied-
la Polanka 1, 2.
1) Tre$¢ uwagi: Nadanie drodze O5KD-Z rangi dro-
gi lokalnej.;
2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: klasa drogi jest uwarunkowana:

a) koniecznoscig powiagzania ukfadu komuni-
kacyjnego przyjetego planem z rozwigzania-
mi obowigzujagcego mpzp. ,Rataje — tacina”
czescé A,

b) spetnieniem wymogéw ustawy z dnia 21
marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U.
z 2007 r. Nr 19 poz. 115), w szczegdlnosci w
zakresie parametrow osi jezdni,

c) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospo-
darowania przestrzennego miasta Poznania -
uchwata nr XXXI1/299/V/08 Rady Miasta Po-
znania z dnia 18 stycznia 2008 r., ktére obszar
taciny wyznacza jako Rejon do zdefiniowania
ulic zbiorczych w mpzp.

813. Uwaga zgtoszona przez Administracje Osied-
la Polanka 1, 2.

1) Tre$é uwagi: Przeznaczenie dziatki nr 5/2, ark.
13, obreb Komandoria stanowiacej wtasnos$é
Miasta Poznania na tereny zielone (zgodnie
z ich obecnym wykorzystywaniem) terenéw
przeznaczonych pod zabudowe (8MW);

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) plan wyznacza tereny zielone m.in. w strefie
pomiedzy zabudowa ,Malta — Decor”, a za-
budowa mieszkaniowa, przedmiotowa dziatka
znajduje sie w jego bezposrednim sasiedztwie
tym samym zmiana obecnego zagospodaro-
wania zostanie rekompensowana ponadto,

b) przyjete w planie przeznaczenie ma na celu
stworzenie $cian urbanistycznych makrow-
netrza ,ringu taciny” i wytworzenie czytelnej
,bramy urbanistycznej” wprowadzajace] w
gtab obszaru taciny.
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814. Uwaga zgtoszona przez Administracje Osied-
la Polanka 1, 2.

1) Tre$é uwagi: Obnizenie dopuszczalnego pro-
centu zabudowy na wszystkich terenach do
40%;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) warunkiem wykorzystania kwestionowane-
go parametru jest zastosowanie pozostatych
ustalen planu, w tym minimalnej powierzchni
biologicznie czynnej i normatywu parkingowe-
go,

b) zgodnie z Kierunkami Studium: Na terenie
funkcjonalnego $rédmiescia o funkcji Ulsw/
M1sw: nalezy dazy¢ do lokalizacji zabudowy
intensywnej, miejscowo zwartej, w szczegol-
nos$ci wzdtuz waznych przestrzeni osrodko-
twérczych.,

c) na obszarze objetym granicami planu, np. w
rejonie ul. Polanka i ul. Milczanskiej, istniejgce
zainwestowanie przekracza 40% powierzchni
dziatki budowlanej,

w zwigzku z powyzszym oraz majac na uwadze
parametry czesci juz wyodrebnionych dziatek bu-
dowlanych ustalenie procentu zabudowy na pozio-
mie nie wigkszym niz 40% jest nieuzasadnione, nie
znaczy to jednak, ze wielko$¢ ta bedzie mogta mieé
wszedzie zastosowanie.

815. Uwaga zgtoszona przez Administracje Osied-
la Polanka 1, 2.

1) Tres$é uwagi: Przeznaczenie w planie zagospo-
darowania przestrzennego terendéw na cele
edukacyjno-o$wiatowe, kulturalne i sportowe;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) zarbwno na etapie zbierania wnioskéw do pla-
nu jak i na etapie sporzadzania projektu pla-
nu nie wnioskowano o lokalizacje obiektéow
oswiatowych na terenie taciny,

b) pod warunkiem spetnienia przepiséw odreb-
nych plan dopuszcza lokalizacje obiektéw
oswiatowych na terenach zabudowy ustugo-
wej, zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
i ustugowej jak réwniez na terenach zabudo-
wy mieszkaniowej wielorodzinnej w strefach
elewacji o szczegdlnym znaczeniu, to samo
dopuszczenie ma zastosowanie do budynkéw
kultury,

c) na terenach ZP plan dopuszcza lokalizacje bu-
dowli sportowych,

d) w ramach centrum handlowego ,Malta” zlo-
kalizowanego na terenie UC, zgodnie z planem
funkcjonowaé bedzie m.in. kino,

w zwigzku z powyzszym plan nie wyklucza moz-
liwoéé realizacji przedmiotowych funkcji jesli zaist-
nieje takie zapotrzebowanie, natomiast brak jest
podstaw dla ustalenia takiego wymogu.

816. Uwaga zgtoszona przez Piotra Dziubeckie-

go.

1) Tre$¢ uwagi: Uwzglednienie w projekcie planu
normatywu parkingowego zawartego w Stu-
dium uwarunkowan i kierunkéw zagospodaro-
wania miasta Poznania jak dla funkcjonalnego
srédmiescia;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta Poznania w zakresie Kierunkéw rozwo-
ju systemu transportowego Przewiduje sig, ze
problematyka parkingowa w Poznaniu zosta-
nie uregulowana odrebnag uchwatg Rady Mia-
sta., co ma zastosowanie z racji na uchwate Nr
XXXVII/409/V/2008 Rady Miasta Poznania z
dnia 10 czerwca 2008 r. w sprawie Polityki
Parkingowej,

b) przedmiotowa uwaga jest niezgodna z ww.
uchwata.

817. Uwaga zgtoszona przez AURA CENTRUM
Sp. zo.0.;

1) Tres¢ uwagi: W zwigzku z prowadzonym pro-
cesem planistycznym obejmujacym ww. dziat-
ke, jako jej wtasciciel wnosimy o przeznaczenie
dziatki na dziatalno$¢ ustugowa typu biurowiec,
a tym samym uwzglednienie naszego wniosku
z dnia 19 lutego 2004 roku, poszerzonego o
projekt koncepcji zagospodarowania dziatki z
dnia 11 lipca 2005 roku;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: uwaga niezgodna z Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Poznania, ktére na ww.
terenie wyznacza teren parkéw wytaczony z
zabudowy, z dopuszczeniem lokalizacji otwar-
tych (niekubaturowych) obiektéw sportowo
— rekreacyjnych w zieleni.

818. Uwaga zgtoszona przez Krystyne Wirbser
— Piatek;

1) Tres¢ uwagi: Plan sporzadzony jest na nieaktu-
alnych podktadach geodezyjnych i nie uwzgled-
nia rzeczywistych gabarytéw budynku. Ak-
tualny plan zostat przestany do MPU Poznan
23.05.2008 r. na rece pana Piotra Sobczaka;

2) rozstrzygniecie: czg$ciowo nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) zgodnie z 810 ust. 1. Rozporzadzenia Mini-
stra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r.
w sprawie wymaganego zakresu projektu miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego (Dz.U. z dnia 19 wrze$nia 2003 r. Nr 164
poz. 1587) Materiaty planistyczne, sporzadzo-
ne na potrzeby projektu planu miejscowego,
powinny by¢ aktualne na dzien przekazania
tego projektu do opiniowania i uzgodnienia,
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b) projekt planu zostat sporzadzony na mapach 1) Tresé¢ uwagi: Plan nie uwzglednia niezbednej

zasadniczych przekazanych do tego celu przez
jednostke odpowiedzialng za aktualizacje ta-
kich materiatéw, w tym przypadku ZGiKM

komunikacji na terenie nieruchomosci oraz po-
mija koniecznos$é zaplanowania dojazdu do ist-
niejacego od lat parkingu obstugujacego zaopa-

GEOPOZ w Poznaniu. trzenie dziatajacej na tym terenie firmy, ktorej
magazyn zlokalizowany jest do strony parkingu
w miejscu, na ktérym teren opada a duze ot-
wory okienne w piwnicy oraz specjalnie pobu-
dowane schody na parter pozwalajg na rozta-
dunek towaréw;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: plan ustala dostep do terenu drég
publicznych zgodnie z art. 2. pkt 14 ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10
maja 2003 r. Nr 80 poz. 717) i 89 ust. 1 pkt
3 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach

819. Uwaga zgtoszona przez Krystyne Wirbser
— Piatek.

1) Tres¢ uwagi: Plan nie uwzglednia mieszkalno-
ustugowego charakteru nieruchomosci. Dzia-
talno$¢ gospodarcza prowadzona jest na tere-
nie tej nieruchomosci od lat 70. Wéwczas tez
od strony ul. Jana Pawta Il powstat parking z
wjazdem na jego teren z tej ulicy;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) plan dopuszcza zachowanie istniejgcej zabu-

dowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ustugo-
wej, bez prawa jej rozbudowy i przebudowy,

b) zgodnie z art. 3 pkt 2a Ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2006 r.
Nr 156 poz. 1118) przez budynek mieszkalny
jednorodzinny nalezy rozumieé¢ budynek wolno
stojacy albo budynek w zabudowie blizniaczej,
szeregowej lub grupowej, stuzacy zaspokaja-
niu potrzeb mieszkaniowych, stanowiagcy kon-
strukcyjnie samodzielng cato$é¢, w ktérym do-
puszcza sie wydzielenie nie wigcej niz dwéch
lokali mieszkalnych albo jednego lokalu miesz-
kalnego i lokalu uzytkowego o powierzchni
catkowitej nieprzekraczajacej 30% powierzch-
ni catkowitej budynku,

publicznych (Dz.U. z 2007 r. Nr 19 poz. 115),
zgodnie z ktérym droga klasy GP powinna mie¢
powigzania z drogami klasy Z (wyjatkowo kla-
sy L) i drogami wyzszych klas, a odstegpy mie-
dzy skrzyzowaniami (we ztami) poza terenem
zabudowy nie powinny by¢ mniejsze niz 2000
m oraz nie mniejsze niz 1000 m na terenie za-
budowy; dopuszcza sie wyjgtkowo pojedyncze
odstepy miedzy skrzyzowaniami poza terenem
zabudowy nie mniejsze niz 1000 m, a na tere-
nie zabudowy - nie mniejsze niz 600 m, jezeli
potrzeby funkcjonalno-ruchowe lub uksztatto-
wanie istniejgce] sieci drogowej takie odstepy
uzasadniajg, przy czym stosowanie na drodze
klasy GP zjazdéw jest dopuszczalne wyjatko-

wo, gdy brak innej mozliwosci dojazdu lub nie
jest uzasadnione badz mozliwe wykonanie albo
wykorzystanie istniejacej drogi klasy D lub L do
obstugi przylegtych nieruchomosci;,
w zwigzku z powyzszym:
a) zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27

w zwigzku z powyzszym uwaga w zakresie nie-
uwzglednienia obecnej funkcji zabudowy jest nieza-
sadna, natomiast w pozostatej kwestii:

a) zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003

r. Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwiazku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zadaé¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywistg szkode albo wykupienia nierucho-
mosci lub jej czesci,

b) zgodnie z art. 35 Ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r.
Nr 80 poz. 717) Tereny, ktérych przeznaczenie
plan miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzy-
stywane w sposéb dotychczasowy do czasu
ich zagospodarowania zgodnie z tym planem,
chyba ze w planie ustalono inny sposdéb ich
tymczasowego zagospodarowania.

820. Uwaga zgtoszona przez Krystyne Wirbser

— Piatek.

marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003
r. Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwigzku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zadaé¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywistg szkode albo wykupienia nierucho-
mosci lub jej czesci,

b) zgodnie z art. 35 Ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r.
Nr 80 poz. 717) Tereny, ktérych przeznaczenie
plan miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzy-
stywane w sposéb dotychczasowy do czasu
ich zagospodarowania zgodnie z tym planem,
chyba ze w planie ustalono inny sposdéb ich
tymczasowego zagospodarowania.
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lei Powiatowej wraz z obszarem do rejestru za-
bytkdw wojewddztwa wielkopolskiego pod nr
rejestru A 318 obejmuje m.in. tor idacy wzdtuz

821. Uwaga zgtoszona przez Krystyne Wirbser
— Piatek.
1) Tre$é uwagi: Istniejagcy od lat 60. wjazd na

teren nieruchomosci i ww. parkingu powstat
w wyniku prac przy budowie ul. Jana Pawta
Il (wéwczas ul. Zamenhofa) i zostat wéwczas

ul. Inflanckiej w kierunku potudniowo-zachod-
nim oraz w kierunku pétnocno-zachodnim az do
zbiegu ulic Majakowskiego i Katowickiej, gdzie

wbiega na teren wojskowej sktadnicy paliw,
b) plan ustala zasady jej ochrony zgodnie z usta-
wa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabyt-
kdéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z dnia 17
wrzesnia 2003 r.) i wymogami okreslonymi
przez Miejskiego Konserwatora Zabytkéw,
c) plan zostat uzgodniony przez MKZ,
w zwigzku z powyzszym brak jest podstaw do
uwzglednienia uwagi.

zrealizowany wraz z nowym opfotowaniem
przez stuzby miejskie po wywtaszczeniu terenu
pod uliceg;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: jak w 820.

822. Uwaga zgtoszona przez Krystyne Wirbser
- Piatek.

1) Tresé uwagi: Nie wyrazam zgody na popro-
wadzenie planowanej lin ii rozgraniczajacej w
planowanym miejscu i wnosze o zastosowanie
minimalnych wartosci szerokosci wiaty przy-
stankowej, paséw zieleni, chodnika oraz drogi
rowerowej tak by planowang granice odsunac¢
od zachodniego naroza budynku na szerokos$é Galerii Malta) dopuséci¢ do budowy co najmniej
pozwalajaca na dojazd do istniejacego parkin- 9 kondygnacji (czyli budynku o charakterze do-
gu; minanty)- czyli minimum 30 m n.p.t. na pot-

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona; nocnym narozniku tego terenu (dziatka 2/19)

3) uzasadnienie: jak w 81 i §20. z ograniczeniem max powierzchni zabudowy

9-cio kondygnacyjnej czesci budynku do np.
350 m? (przy takiej powierzchni mozna zapro-
jektowaé np. walec o promieniu ok. 10,5 m),
bedzie to stanowito przeciwwage dla bryty Ga-

824. Uwaga zgtoszona przez Towarzystwo Bu-

downictwa Spotecznego ,Nasz Dom” Sp. z o.0.
1) Tre$é uwagi: ust. 6 pkt 5) z uwagi na szczegél-
nie eksponowane potozenie (bliskie sasiedztwo

823. Uwaga zgtoszona przez Towarzystwo Bu-
downictwa Spotecznego ,Nasz Dom” Sp. z o.o0.
1) Tres¢ uwagi: W 83 projektu mpzp ,Rataje - La-

cina” cze$¢ B w Poznaniu: ust. 4 pkt 1) usu-
nigcie koniecznosci zachowania linii dawnej
Sredzkiej Kolei Powiatowej w pétnocnej czesci
dziatki nr 2/19. W zwigzku z uzgodnieniami wa-
runkéw zabudowy dla dwdéch inwestycji pole-
gajacych na budowie budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych przewidzianych do realizacji
na ww. dziatkach, Miejski Konserwator Zabyt-
kéw (w odpowiedzi na pismo TBS ,Nasz Dom”
Sp. z 0.0. z dnia 02.01.2007 r.) poinformowat
pismem z dnia 16.01.2007 r. o konieczno$ci
zachowania reliktéw torowiska dawnej Sredz-
kiej Kolei Powiatowej jedynie w przypadku in-
westycji zlokalizowanej we wschodniej czesci
obecnej dziatki 2/19. W zwiazku z nieuwzgled-
nieniem ww. opinii w mpzp ,Rataje — tacina”
cze$¢ B w Poznaniu, Zarzad Spoétki zwrdécit
sie do Miejskiego Konserwatora Zabytkéw z
prosba o ponowne zaopiniowanie mozliwosci
lokalizacji inwestycji na terenie nalezacym do
Spoétki. Do dnia dzisiejszego nie otrzymali§my
odpowiedzi). W przypadku niekorzystnej opinii
Zarzad Spotki wystapi do wtasciwego Urzedu
z wnioskiem o wykreslenie reliktow torowiska
dawnej Sredzkiej Kolei powiatowej z rejestru
zabytkédw. W zatgczeniu kserokopie korespon-
dencji;

lerii Malta i umozliwi harmonijne przejscie po-
miedzy Galeria a sasiadujgcg zabudowag;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: jak w 87.

825. Uwaga zgtoszona przez Litoborski + Marci-

niak.

1) Tre$é uwagi: Proponowany zapis w 82 pkt 1:
+Akcent architektoniczny- nalezy przez to ro-
zumie¢ obiekt matej architektury, np. fontanng,
rzezbg, pomnik, badz wyrdzniajaca sie czesc
budynku, taka jak attyka, portal, portyk, ryzalit,
tympanon, wykusz oraz reklame wolno stojaca
w formie zaprojektowanego totema reklamo-
wego w indywidualnej formie architektonicznej
opartego na rzucie tréjkata, kota, kwadratu lub
prostokata itp.”;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: w planie dopuszcza sie lokalizacje
reklam wytacznie na budynkach pod warunkiem
spetnienia pozostatych ustalen planu i przepiséw
odrebnych, przyjecie uwagi bytoby sprzeczne z
ww. ustaleniem i zatozeniem dla przedmioto-
wego miejsca w miescie, ktére z racji na range
— sasiedztwo Malty, winno by¢ ksztattowane
jako plac z elementami matej architektury, np.
fontanna, rzezba, czy pomnikiem.

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:
a) decyzja w sprawie wpisania dobra kultury
— istniejacego fragmentu dawnej Sredzkiej Ko-

826. Uwaga zgtoszona przez ,LACINA - DOM”.
1) Tre$¢ uwagi: Domagamy sie zmiany zapiséw w
czesci rysunku projektu planu oznaczonej sym-
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bolem 10MW, w 83, ust. 6 pkt 5b w kontek-
Scie ,...elewacji o szczeg6lnym znaczeniu...”
poprzez dopuszczenie zabudowy punktowo do
9 kondygnaciji;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: jak w 87.

827. Uwaga zgtoszona przez ,LACINA - DOM”.

1) Tre$¢ uwagi: Domagamy sie zmiany zapiséw w
czesci rysunku projektu planu oznaczonej sym-
bolem 10MW, w 83, ust. 10 pkt 2a w kontek-
Scie ,...elewacji o szczeg6lnym znaczeniu...”
poprzez przywroécenie zalecenia ,jedno miejsce
parkingowe, jedno mieszkanie”;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: jak w 816.

828. Uwaga zgtoszona przez ,LACINA - DOM”.

1) Tre$é uwagi: Domagamy sig wyznaczenia te-
rendw pod budowe parkingéw wielopoziomo-
wych naziemnych i z cze$cig podziemnag z moz-
liwoscig prowadzenia dziatalnosci ustugowej
zawigzanej z branzg samochodowa;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) na terenach U/E i UC plan dopuszcza lokaliza-
cje garazu wielokondygnacyjnego,

b) na terenach 4KDWpp i 5KDWpp plan ustala
lokalizacje stanowisk postojowych wytacznie
dla samochodéw osobowych i autobuséw,

c) na pozostatych terenach plan nie ogranicza
liczby kondygnacji podziemnych i nie wyklucza
zagospodarowania ich pod ustugi lub garaze,

tym samym uwaga jest bezzasadna.

829. Uwaga zgtoszona przez ,LACINA - DOM”.

1) Tres¢ uwagi: Domagamy sie uwzglednienia w
projekcie planu Sciezek rowerowych i ciagéw
komunikacji pieszej i w zwigzku z tym przezna-
czenia okreslonych terenéw na ten cel;

2) rozstrzygniecie: czgsciowo nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) plan wyznacza tereny drog publicznych i we-
wnetrznych wraz z niezbednym wyposaze-
niem, w tym w chodniki i $ciezki rowerowe,
dla ktérych ustala minimalne parametry,

b) na terenach zieleni urzadzonej plan dopuszcza
lokalizacje drég pieszych i rowerowych,

c) w ramach terenéw UC i 6MW plan ustala lo-
kalizacje ciggu pieszego,

d) plan ustala zachowanie przebiegu linii dawnej
Sredzkiej Kolei Powiatowej, wpisanej do rejestru
Konserwatora Zabytkéw pod nr A 318, z zacho-
waniem istniejgcych elementéw torowiska, tj.
szyn i podktadéw, zgodnie z rysunkiem planu:
na terenie 7MW poprzez droge piesza,
na terenie 1KDWxs jako pieszojezdni lub jezd-
ni,
na terenach 2KDWx i 3KDWkk jako drogi pie-
szej,

- na terenach 13KD-L, 24KD-Dxr i 07KD-Z jako
drogi rowerowej,
tym samym uwaga jest bezzasadna.

830. Uwaga zgtoszona przez ,LACINA - DOM”.

1) Tres¢ uwagi: Domagamy sie zmiany zapiséw
projektu planu w czesci oznaczonymi symbola-
mi P, ZP, WS na tereny zielone - rekreacyjne;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:

a) w zakresie zmiany przeznaczenia terenu funk-
cjonujgcego zaktadu ,Malta-Decor” na teren
zieleni uwaga niezgodna z Studium uwarun-
kowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego miasta Poznania, ktére ww. teren
oznacza jako P2sw, tj. tereny zabudowy $re-
dniowysokiej: zaktadéw przemystowych, w
tym wysokich technologii, baz, sktadéw, hur-
towni, péthurtowni i innej dziatalnosci gospo-
darczej oraz zaktadow recyklingu i baz tech-
nicznych.,

b) z uwagi na lit. a niezbedne jest utrzymanie
obecnej — technicznej funkcji zbiornika,

c) dla istniejacego zbiornika wodnego plan wy-
znacza teren WS zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003
r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego (Dz.U. z dnia 19 wrzes$nia 2003 r.
Nr 164 poz. 1587),

d) dla terenéw ZP plan nie wyklucza funkcji re-
kreacyjnej.

831. Uwaga zgtoszona przez Btazeja Wandtke.

1) Tre$¢ uwagi: Na terenie 8MW zakazuje sig lo-
kalizacji ogrodzen, tymczasem stoja juz na nim
ogrodzenia osiedli zamknigtych;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: plan ustala zakaz lokalizacji ogro-
dzen z uwagi na ochrone i ksztattowanie tadu
przestrzennego, jednakze:

a) zgodnie z art. 35 Ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r.
Nr 80 poz. 717) Tereny, ktérych przeznaczenie
plan miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzy-
stywane w sposéb dotychczasowy do czasu
ich zagospodarowania zgodnie z tym planem,
chyba ze w planie ustalono inny sposdéb ich
tymczasowego zagospodarowania,

b) zgodnie z art. 29 pkt 23 ustawy Prawo bu-
dowlane budowa ogrodzen nie wymaga po-
zwolenia na budowse,

c) zgodnie art. 30 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo bu-
dowlane zgtoszenia wtasciwemu organowi wyma-
ga budowa ogrodzen od strony drdg, ulic, placéw,
toréw kolejowych i innych miejsc publicznych oraz
ogrodzen o wysokosci powyzej 2,20 m,

d) zgodnie art. 30 ust 6 ustawy Prawo budowla-
ne Wtasciwy organ wnosi sprzeciw, jezeli:
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1) zgtoszenie dotyczy budowy lub wykonywania a) Studium ustala, ze najwazniejsze przestrzenie
rob6t budowlanych objetych obowigzkiem uzy- publiczne na obszarze taciny stanowia:
skania pozwolenia na budowse; - docelowo wyksztatcony rynek na tacinie,
2) budowa lub wykonywanie robét budowlanych - cigg od ulicy Kornickiej wzdtuz trasy tramwa-
objetych zgtoszeniem narusza ustalenia miej- jowej na tacinie,
scowego planu zagospodarowania przestrzen- - cigg posredni wspoéttworzacy powigzania po-
nego lub inne przepisy; miedzy dzielnicami od rynku na tacinie do cia-
w zwigzku z powyzszym zachowanie zamknigetego gu rekreacyjnego wzdtuz jeziora Maltanskiego
charakteru osiedli bedzie mozliwe pod warunkiem (np. ulica Katowicka),
spetnienia ww. warunkéw ustawy. b) spetniajac ww. wymogi Studium plan ustala
dla przedmiotowego odcinka ul. Katowickiej:
832. Uwaga zgtoszona przez Btazeja Wandtke. - szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych — 22 m,
1) Tre$é¢ uwagi: Na terenie 8MW organiczna sie - lokalizacje jezdni z dwoma pasami ruchu,
wysokos$¢ budynkéw do maks. 7 kondygnaciji. - lokalizacje obustronnego chodnika, przy czym
Tymczasem stojg na nim wyzsze budynki; od strony terenéw 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW
2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona; o szerokosci co najmniej 5,0 m,
3) uzasadnienie: - lokalizacje dwukierunkowej drogi rowerowej o
a) zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27 szerokos$ci co najmniej 2,5 m od strony tere-

marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003
r. Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwiazku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zgda¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywistg szkode albo wykupienia nierucho-
mosci lub jej czesci,

b) zgodnie z art. 35 Ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r.
Nr 80 poz. 717) Tereny, ktérych przeznaczenie
plan miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzy-
stywane w sposéb dotychczasowy do czasu
ich zagospodarowania zgodnie z tym planem,
chyba ze w planie ustalono inny sposdéb ich
tymczasowego zagospodarowania.

833. Uwaga zgtoszona przez Btazeja Wandtke.
1) Tres¢ uwagi: Na catym terenie objetym planem

mpzp nie ma terenu przeznaczonego na eduka-
cje i jednostki oswiatowe. To rozwojowe osied-
la. Przedszkole, szkota bardzo by sig przydaty;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: jak w 815.

néw 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW,

- dopuszczenie lokalizacji parkingu wytacznie na
odcinku miedzy 10KD-L, a 16KD-D,

c) zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003
r. Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwiagzku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zadaé¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywistg szkode albo wykupienia nierucho-
mosci lub jej czesci,

w zwiagzku z powyzszym przyjecie uwagi, tj. zwe-
zenie ul. Katowickiej oznaczatoby zarzucenie usta-
len Studium i rezygnacje z tzw. traktu rynkowego
taczacego tereny przy rzece Warcie z jeziorem Mal-
tanskim poprzez rynek na tacinie.

835. Uwaga zgtoszona przez UWI Inwestycje
S.A.

1) Tre$¢ uwagi: Ze swej strony proponowatbym
dla opisanego obszaru wznowienia procedury
planistycznej od etapu Studium dla dopusz-
czenia mieszanej formy zagospodarowania
— ekstensywne budownictwo mieszkaniowe
z udziatem zieleni, przy zdecydowanej nawet

834. Uwaga zgtoszona przez Spétdzielnie Miesz- przewadze zieleni nad budownictwem. Po-
kaniowa ,Osiedle Polanka”. zwolitoby to bez udziatu srodkéw miejskich (a
1) Tre$¢ uwagi: Rada Nadzorcza i Zarzad Spétdziel- nawet ich odzyskanie przy sprzedazy terendw
ni Mieszkaniowej ,Osiedle Polanka” w imieniu Skarbu Panstwa i miasta Poznania) na osiag-
wtascicieli- Cztonkéw Spétdzielni stanowczo niecie dwdch istotnych celéw:
protestuje przeciwko zamierzeniom odebrania - zagospodarowania obszaru obecnie zdewasto-
czesci prywatnych gruntéw (...) na cele pub- wanego z zaakcentowaniem funkcji zieleni,
liczne. (...) Nie zgadzamy sie na odebranie nam - dokonanie tego przy pomocy $rodkéw poten-
potowy parkingu; cjalnych inwestoréw, ktérzy przeciez zagospo-
2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona; darowaliby na wtasny koszt obszar w grani-
3) uzasadnienie: cach wtasnosci;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
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3) uzasadnienie:

a) zgodnie z ,Kierunkami ochrony $rodowiska
przyrodniczego i jego zasoboéw” okreslonymi
w Studium: Na terenach przeznaczonych pod
funkcje ustugowo-mieszkaniowe U1sw/M1sw
regulacje dotyczace powierzchni i charakteru
zieleni nalezy okresli¢ na etapie planéw miej-
scowych.,

b) zgodnie z 84 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w
sprawie wymaganego zakresu projektu miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego (Dz.U. z dnia 19 wrzes$nia 2003 r. Nr
164 poz. 1587) plan ustala parametry zabudo-
wy, w tym w zakresie minimalnej powierzchni
terenu biologicznie czynnej,

c) 83, pkt 22 Rozporzadzenia Ministra Infrastruk-
tury w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowa-
nie (Dz.U. z dnia 15 czerwca 2002 r. Nr 75
poz. 690), definiuje powierzchnie terenu biolo-
gicznie czynna jako grunt rodzimy oraz wode
powierzchniowa na terenie dziatki budowlanej,
a takze 50% sumy powierzchni taraséw i stro-
podachéw o powierzchni nie mniejszej niz 10
m2 urzadzonych jako state trawniki lub kwiet-
niki na podtozu zapewniajacym im naturalng
wegetacje,

w zwigzku z powyzszym uwaga jest bezzasadna.

836. Uwaga zgtoszona przez Stowarzyszenie
,SEKCJA ROWERZYSTOW MIEJSKICH".

1) Tre$é uwagi: Stowarzyszenie ,Sekcja Rowe-
rzystow Miejskich” wnosi o dokonanie zmian
(...) poprzez ustalenie w 811 ust. 10 pkt 4 lo-
kalizacji drogi rowerowej o szerokosci co naj-
mniej 2,0 m po potudniowej stronie ul. Barania-
ka (02KD-G), nawet kosztem odpowiedniego
uszczuplenia terenéw przylegtych;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) przyjety planem przekroéj ul. abpa A.Baraniaka
jest zgodny z prawomocng decyzjg o pozwole-
niu na zabudowe, na podstawie ktérej dokonu-
je sig przebudowa ul. abpa A.Baraniaka,

b) zgodnie z Ustawa z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r. Nr 80 poz.
717) art. 65. 1. Organ, ktéry wydat decyzje o
warunkach zabudowy albo decyzje o ustaleniu
lokalizacji celu publicznego, stwierdza jej wy-
gasniecie, jezeli:

1) inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na bu-
dowe;

2) dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, kté-
rego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.

2. Przepisu ust. 1 pkt 2 nie stosuje sig, jezeli zo-

stata wydana ostateczna decyzja o pozwoleniu na
budowe.

3. Stwierdzenie wygasniecia decyzji, o ktdrych
mowa w ust. 1, nastepuje w trybie art. 162 81 pkt
1 Kodeksu postegpowania administracyjnego.,

c) plan w 811 ust. 10 pkt 31 dopuszcza realiza-
cje dodatkowych, innych niz ustalone planem,
elementéw uktadu komunikacyjnego, zgodnie
z przepisami odrebnymi,

w zwigzku z powyzszym przyjecie uwagi bytoby
sprzeczne z wydanymi pozwoleniami i nie miatoby
zastosowania w ramach toczacej sie przebudowy
ulicy, jednakze w sytuacji gdy zaistnieje taka po-
trzeba plan nie bedzie uniemozliwiat realizacji drogi
rowerowej jak ww. uwadze.

837. Uwaga zgtoszona przez Stowarzyszenie
,SEKCJA ROWERZYSTOW MIEJSKICH".

1) Tre$é¢ uwagi: Stowarzyszenie ,Sekcja Rowe-
rzystéw Miejskich” wnosi o: ustalenie w §11
ust. 10 pkt 5 lokalizacji drég rowerowych (o
szerokos$ci co najmniej 1,5 m) po obu stronach
ulic 03KD-Z, O5KD-Z, 06KD-Z;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) ww. ulice stanowiag tzw. ,ring taciny”, kto-
rego pozostata cze$¢ ustala obowigzujacy
mpzp. ,Rataje — tacina” czesé¢ A, wszystkie
rozwigzania przyjete w czesci ,B”, w tym jed-
nostronna, dwukierunkowa $ciezka rowerowa
po wewnetrznej stronie ringu, sg w obu pla-
nach jednakowe,

b) na przewazajagcym odcinku ringu na terenie
0bKD-Z (miedzy os. Polanka, a realizowa-
nymi aktualnie inwestycjami przy ul. abpa
A.Baraniaka) poszerzenie terenu o pas nie-
zbedny na dodatkowag $ciezke oznaczatoby
naruszenie wydanych prawomocnie pozwolen
na budowe, a na ul. Kaliskiej (fragment tere-
nu O03KD-Z) konieczno$¢ wykupienia ogrodéw
miedzy obecng ulicg, a budynkami jednoro-
dzinnymi,

c) wykonywanie obustronnych dwukierunko-
wych $ciezek rowerowych (tylko takie zapew-
niaja w petni swobodny dostep do terenédw po
obu stronach ulicy) na ulicach jednojezdnio-
wych jest wyjatkowo terenochtonne: zgodnie
Z przepisami wymaga zajecia terenu o tacznej
szerokos$ci nie mniejszej niz 6m (dwie $ciezki
o szerokosci min. 2,0 m + 4 x min. 0,5 m
obustronnych pasdéw bezpieczenstwa, oddala-
jacych krawedz $ciezki od kraweznika jezdni
wzglednie znakéw drogowych i latarni oSwiet-
leniowych oraz od chodnika wzglednie ogro-
dzenia), obustronne Sciezki rowerowe wyma-
gaja wiec zajecia powierzchni poréwnywalnej
z powierzchnig przeznaczong na jezdnie (sze-
roko$¢ 6-7 m z ew. poszerzeniami na skrzyzo-
waniach, przystankach itp.), tymczasem, przy
najbardziej ,prorowerowej” polityce transpor-
towej, w warunkach polskich mozna liczy¢
na kilkunastoprocentowy udziat roweréw w
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tzw. podziale zadah przewozowych (obecnie
udziat ten w Poznaniu szacowany jest ponizej
5%), podczas gdy udziat odbywajgcego sie po
jezdniach ruchu samochoddéw indywidualnych
wraz z komunikacjg autobusowa obecnie sza-
cowany na ok.70% przemieszczen osdéb, na-
wet przy restrykcyjnej, ,antysamochodowej”
polityce nie spadnie ponizej 60%, w tej sytua-
cji przeznaczanie podobnej przestrzeni dla trzy
— czterokrotnie mniejszej ilosci podréznych nie
znajduje uzasadnienia.

838. Uwaga zgtoszona przez Stowarzyszenie
,SEKCJA ROWERZYSTOW MIEJSKICH".

1) Tre$é uwagi: Stowarzyszenie ,Sekcja Rowe-
rzystéw Miejskich” wnosi o: ustalenie w §11
ust. 10 pkt 11 lokalizacji drogi rowerowej (o
szerokos$ci co najmniej 1,5 m) takze po stronie
wschodniej, a nie tylko po zachodniej stronie
ul. Katowickiej (11KD-L);

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) w drogach klasy lokalnej zasadniczo nie wy-
dziela sig drog rowerowych, w ul. Katowickiej
zaplanowano szeroki ciag pieszo — rowerowy,
ktéry, zgodnie z ustaleniami ,Studium...” sta-
nowié¢ bedzie koncowy fragment ogdélnomiej-
skiego traktu, tzw. rynkowego, taczacego
istniejace rynki lewobrzeznego Poznania z pla-
cami targowymi na osiedlach ratajskich i usta-
lonym w planie ,Rataje — Lacina” cze$¢ A ryn-
kiem ,taciny” oraz z bulwarami nad Malta,

b) wykonywanie obustronnych dwukierunko-
wych $ciezek rowerowych na ulicach jedno-
jezdniowych jest wyjgtkowo terenochtonne
(por. lit. ¢ w 837).

839. Uwaga zgtoszona przez Stowarzyszenie
,SEKCJA ROWERZYSTOW MIEJSKICH".

1) Tre$é uwagi: Stowarzyszenie ,Sekcja Rowe-
rzystéw Miejskich” wnosi o: ustalenie w §11
ust. 10 pkt 7 i 13 lokalizacji drogi rowerowej (o
szerokos$ci co najmniej 1,5 m) takze po stronie
wschodniej, a nie tylko po zachodniej stronie
ul. Inflanckiej (07KD-Z i 13KD-L), z mozliwos-
cig jej sytuowania czesciowo poza granicami
planu);

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) Sciezka szerokosci 1,5 m pozwala na prowa-
dzenie wytgcznie ruchu jednokierunkowego,
co nie poprawia istotnie dostepu do przylegte-
go terenu (konieczno$¢ przekraczania jezdni
przy jezdzie w przeciwnym kierunku),

b) w pétnocnej czesci ul. Inflanckiej (przy lesie),
zgodnie wykonana dla potrzeb planu koncepcja
uktadu drogowego i zgodnie ze stanem istnie-
jacym odlegto$¢ krawedzi jezdni do wschod-
niej linii rozgraniczenia ulicy (bedacej réwniez
granicg opracowania mpzp) wynosi ok. 2,5 m;

nie jest mozliwe zlokalizowanie na tym frag-
mencie, oprécz chodnika nawet czesci Sciezki
rowerowej, w czesci potudniowej (przy os. Le-
cha) odlegto$é ta wynosi 0k.3,0 m i przezna-
czona zostata w catosci na chodnik,

c) réwnolegle do ul. Inflanckiej, wzdtuz budyn-
kéw na osiedlach Lecha i Tysiaclecia przebie-
gaja drogi wewnetrzne, umozliwiajace przejazd
rowerem i zapewniajgce doskonaty dostep do
wszystkich celéw ruchu na tych osiedlach,

d) w drogach klasy lokalnej zasadniczo nie wy-
dziela sig drég rowerowych; w ul. Inflanckiej
zaplanowano $ciezke stanowiacg fragment
przewidzianej w ,Studium...” drogi rowerowej
Il kategorii, przebiegajacej miedzy tzw. dol-
nym i géornym tarasem Rataj, utrwalajacej na
znacznym odcinku $lad dawnej linii kolejowej,
a zapewniajacej dojazd z osiedli ratajskich do
terenéw maltanskich,

e) wykonywanie obustronnych dwukierunko-
wych $ciezek rowerowych na ulicach jedno-
jezdniowych jest wyjgtkowo terenochtonne
(por. lit. ¢ w 837).

840. Uwaga zgtoszona przez MM Budowle Sp.z
0.0.

1) Tre$¢ uwagi: W projekcie nalezy precyzyjnie

okresli¢ przeznaczenie nieruchomosci znajduja-
cych sie pomiedzy obszarami oznaczonymi na
rysunku planu symbolami 3U i 5MW, skrzyzo-
wanie ulic Kaliskiej i Polanka oraz trasg tram-
wajowa taczaca petle na osiedlu Lecha z cen-
trum miasta. (...)
Obszar ten powinien by¢é witaczony do stre-
fy BMW, dla ktérej przewiduje sie zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng. Zgodnie ze stu-
dium jest to funkcja dominujaca tej czesci mia-
sta;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) uwaga dotyczy terenu 03KD-Z, tj. fragmentu
»fingu taciny” — drogi publicznej klasy zbior-
czej, dla ktérej plan przyjmuje ustalenia, m.in.
w zakresie przeznaczenia terenu, zgodnie z
ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym i rozpo-
rzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego za-
kresu projektu miejscowego planu zagospoda-
rowania przestrzennego w sprawie warunkéw
technicznych,

b) przyjety planem uktad drég publicznych musi
gwarantowacé ciagtos¢ powigzan elementéw
pasa drogowego, w granicy obszaru planu
oraz z zewnetrznym uktadem komunikacyj-
nym, tym samym lokalizacja ww. drogi jest
kontynuacjg ustalen planu ,Rataje — tacina”
czes¢ A w Poznaniu,

c) tzw. ,ring taciny” projektowany jest od 1994
r., tj. miejscowego planu ogdélnego zagospoda-
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rowania przestrzennego m. Poznania — uchwa-
ta Rady Miasta Poznania Nr X/58/11/94 z dnia
6 grudnia 1994 r. (Dziennik Urzedowy Woj.
Poznanskiego nr 22, poz. 246) i jego przebieg

drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z 14 maja
1999 r. Nr 43 poz. 430) w §7 ustala dla drogi klasy
zbiorczej:

- najmniejsza szeroko$¢ w liniach rozgranicza-

w znacznym stopniu jest zgodny z ustaleniami
planéw ,Rataje — Lacina” czes¢ A i B,

d) plan jest zgodny z Studium uwarunkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta Poznania - uchwata nr XXX1/299/V/08
Rady Miasta Poznania z dnia 18 stycznia 2008
r., ktére obszar taciny wyznacza jako Rejon
do zdefiniowania ulic zbiorczych w mpzp.,

e) zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003
r. Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwiazku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zgda¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywistg szkode albo wykupienia nierucho-
mosci lub jej czesci.

jacych ulicy o przekroju jednojezdniowym
- 20,0 m,

- ww. szerokos¢ ulicy powinna by¢ odpowiednio

zwiekszona, jezeli przewiduje sie umieszcze-
nie w tej ulicy wiekszej liczby paséw ruchu,
torowiska tramwajowego, $ciezek rowero-
wych, paséw lub zatok postojowych, paséw
zieleni wysokiej lub urzadzent odwodnienia po-
wierzchniowego,

- na skrzyzowaniu z ulica klasy L lub D narozne

Sciecia linii rozgraniczajacych nie mniejsze niz
Bbmxbm,

w zwigzku z powyzszym przyjeta planem szero-
kos¢ drogi spetnia przytoczone powyzej przepisy,

b) przyjety planem uktad drég publicznych musi
gwarantowac¢ ciagtos¢ powigzan elementéw
pasa drogowego, w granicy obszaru planu
oraz z zewnetrznym uktadem komunikacyj-
nym, zmniejszenie szerokos$ci terenu uniemoz-
liwitoby zapewnienie ciagtosci rozwigzan obo-
wigzujacego mpzp ,Rataje-tacina” czes$é A.

841. Uwaga zgtoszona przez MM Budowle Sp.z 843. Uwaga zgtoszona przez MM Budowle Sp.z
0.0. 0.0.
1) Tre$é uwagi: Jezeli przypuszczenia spotki sa 1) Tre$é uwagi: Projekt zaktada, ze w 83 ust. 6

prawidtowe i przedmiotowy obszar ma zostaé
przeznaczony pod droge publicznag, uzasadnio-
ny jest wniosek o odstgpienie od zamiaru jej
wytyczenia.;

pkt 3) w zw. z zatgcznikiem graficznym stano-
wigcym integralng czes$¢ projektu, iz lokalizacja
zabudowy na obszarze oznaczonym symbolem
5MW, mozliwa jest zgodnie z wyznaczonymi

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: jak w 840.

liniami zabudowy. Linie te zostaty wyznaczone
w odlegtosci 5 metréw (od strony 3U) oraz 6
metréw (od strony obszaru 2U).
842. Uwaga zgtoszona przez MM Budowle Sp.z W ocenie spo6tki wystarczajgcym jest, aby linie
0.0. zabudowy zostaty wyznaczone w odlegtosci
1) Tresé uwagi: W petni uzasadniony jest wniosek maksymalnie 3 metréw od granicy dziatki;
0 zmniejszenie szerokosci planowanej drogi do 2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
20 m (przy przyjeciu, iz planowany odcinek 3) uzasadnienie: przyjete w planie linie zabudo-
drogi ma charakter drogi zbiorczej) lub ok. 15 wy:
metréw (przy przyjeciu, ze planowany odcinek a) wzdtuz ul. Polanki zostaty wyznaczone w na-
bedzie miat charakter drogi lokalnej); wigzaniu do istniejacej przy tej ulicy zabudo-
2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona; wy,
3) uzasadnienie: b) nadajg wtasciwe proporcje przekrojowi ulicy
a) plan dla przedmiotowego odcinka drogi usta- w odniesieniu do jej klasy, zaktadanego nate-
la: zenia ruchu i parametréw zabudowy przy niej
- szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych — 25,0 lokalizowane;j.
m z poszerzeniami na skrzyzowaniach,
- jezdnie z dwoma pasami ruchu, 844. Uwaga zgtoszona przez MM Budowle Sp.z
- obustronny chodnik o szerokosci co najmniej 0.0.
2,25 m, 1) Tre$¢ uwagi: Proponuje zwiekszenie wskaznika
- dwukierunkowa droge rowerowa od strony te- zabudowy dla teren6w oznaczonych na rysun-
renéw b5MW, 2U, 3MW, 3ZP, 2MW, 7MW, ku planu symbolem 5MW do 60-70%;
47P, 8MW, 6ZP, T1TMW o szeroko$ci co naj- 2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
mniej 2,5 m, 3) uzasadnienie:
rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki a) sporzadzona na potrzeby planu prognoza od-
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie wa- dziatywania na $srodowisko informuje, ze: Dla
runkédw technicznych, jakim powinny odpowiadaé wszystkich terenéw zabudowy mieszkanio-
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wej wielorodzinnej (MW), ustugowej i wielo-
rodzinnej (U/MW) oraz jednorodzinnej (MN)
projekt planu ustala ograniczenie powierzchni
zabudowy do maksimum 40-50%, w zalez-
nosci od szczegotowych ustalenn dla danego
terenu. Ré6wnoczesnie, udziat terendéw biolo-
gicznie czynnych nie moze by¢ mniejszy niz
30%. Takie proporcje uznaje sig za poprawne,
przewidywana zabudowa, biorgc pod uwage
jej funkcje, strukture oraz intensywnos$é za-
gospodarowania, dobrze wkomponuje sie w
otoczenie.,

b) obecnie, przedmiotowy teren zabudowany
jest w 15%, a maksymalny procent zabudowy
w stosunku do dziatki ewidencyjnej nie prze-
kracza 50%,

funkcji mieszkaniowej, hotelowej, handlowej,
ustugowej i biurowej okreslonej symbolami: M,
W, U UC;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:

a) obecnie na przedmiotowym terenie jest zlo-
kalizowany ptatny parking, oraz elementy sieci
cieptowniczej (2c x 508), energetycznej, wo-
dociggowej i telekomunikacyjnej,

b) plan przedmiotowy teren przeznacza:

- w czesci potudniowej pod droge wewnetrzng,
dla ktérej ustala lokalizacje jezdni manewro-
wej, jednostronnego chodnika, stanowisk po-
stojowych wytacznie dla samochodéw osobo-
wych i autobuséw,

- w pozostatej czesci pod droge publiczng dla

w zwigzku z powyzszym zwigkszenie procentu za-
budowy jest bezzasadne.

ktoérej ustala lokalizacje dwéch jezdni z dwoma
pasami ruchu z dopuszczeniem jednej jezdni z
czterema pasami ruchu, obustronnego chodni-
ka o szerokosci co najmniej 2,25 m,

c) funkcja parkingu zostata dla czesci terenu za-
chowana poniewaz:

- jego parametry oraz zlokalizowane elementy

845. Uwaga zgtoszona przez MM Budowle Sp.z

0.0.
1) Tres¢ uwagi: Nalezy dokonac¢ korekty odlegto-
Sci krawedzi jezdni drogi zbiorczej od linii za-

budowy na odcinku od linii tramwajowej ul.
Kérnickiej do ul. Polanka tak, aby odlegtos¢ ta
wynosita max 9,0 m;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) plan nie ustala konkretnego przekroju drogi, a
jedynie jej klase i wymogi w zakresie lokaliza-
cji jezdni z dwoma pasami ruchu, obustronne-
go chodnika o szeroko$ci co najmniej 2,25 m,
dwukierunkowej drogi rowerowej od strony
terenéw 5MW, 2U, 3MW, 3ZP, 2MW, 7MW,
47P, 8MW, 6ZP, 1T1TMW o szerokoéci co naj-
mniej 2,5 m,

b) odlegto$¢ krawedzi jezdni wzgledem linii roz-
graniczajacych zostanie przesadzona na etapie
projektu realizacyjnego,

sieci i obowigzujgce od niej strefy uniemozli-
wiaja lokalizacje budynkdw,

- w kontekscie terenédw rekreacyjnych Malty i

organizowanych w ich ramach imprez maso-
wych jest uzasadniona, co potwierdzajg po-
czynione w trakcie prac nad planem obserwa-
cje,

d) zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27

marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003
r. Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwiazku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo

w zwigzku z powyzszym uwaga jest bezzasadna. uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zgda¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywistg szkode albo wykupienia nierucho-

mosci lub jej czesci.

846. Uwaga zgtoszona przez Piasecki & WspéIni-
cy Kancelarie Radcéw Prawnych.
1) Tres¢ uwagi: (...) projekt planu miejscowego

uniemozliwia moim Mandantom racjonalne wy-

847. Uwaga zgtoszona przez F.P. ,Malta- Decor”

korzystanie posiadanej przez nich nieruchomo- S.A.

$ci (...). Przyjeto bowiem, iz cel publiczny jakim 1) Tre$é uwagi: Wnosimy o zmiang zapisu 88 ust.
jest wyznaczenie ogoélnodostepnych parkin- 3 pkt 9 Projektu, na zapis o tresci: ,mozliwosé
gow, jest wazniejszy niz swobodne dyspono- stosowania piecow, kottéw i trzonéw kuchen-
wanie prawem wtasnosci. (...) w oparciu o (...) nych na paliwo state zgodnie z obowigzujagcymi
stan faktyczny i prawny podnosze zarzut opie- przepisami”;

rania sie przez organ planistyczny przy sporza- 2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

dzaniu projektu planu zagospodarowania, wy- 3) uzasadnienie: zgodnie z Rozporzadzeniem Nr

tacznie na zautomatyzowanym i jednostajnym
przekonaniu o nieograniczonym wtadztwie pla-
nistycznym, bez uwzglednienia interesu zain-
teresowanych i z naruszeniem przystugujacych
im praw. Wnosze ponadto o uwzglednienie w
projekcie planu zagospodarowania przestrzen-
nego dla nieruchomosci moich Mandantéw

39/07 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 31
grudnia 2007 r. w sprawie okreélenia progra-
mu ochrony powietrza dla strefy - aglomeracja
Poznan (Dz.U. Woj. WIkp. z dnia 31 stycznia
2008 r. Nr 4 poz. 61) zatacznik nr 1, ust. 2 za-
dan dodatkowych (wspierajacych poprawe ja-
kosci powietrza): w zakresie zagospodarowania
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przestrzennego miasta, gospodarki komunalnej
i ochrony srodowiska tworzac lub zmieniajac
plany zagospodarowania przestrzennego nale-
zy uwzgledni¢ aspekty wptywajace na jakos¢
powietrza tj.:

2.1. wymogi dotyczace zaopatrzenia budynkéw
w ciepto na nowo zainwestowanych terenach
z nos$nikbw nie powodujgcych nadmiernej
JNiskiej emisji PM10” (podtaczanie do PEC,
stosowanie kottéw gazowych lub olejowych,
wykorzystanie energii odnawialnej),

2.2. projektowanie linii zabudowy przy uwzgled-
nieniu koniecznos$ci ,przewietrzania” miasta
ze szczegd6lnym uwzglednieniem jego cen-
trum,

2.3. projektowanie wskaznikéw i parametréow za-
budowy nowych terenéw uwzgledniajac za-
chowanie i utrzymanie rownowagi terenéw
zielonych w miescie,

2.4. projektowanie zabudowy miasta w ten spo-
s6b, aby zapewni¢ lokalnie dotrzymywanie
standardow jakosci powietrza, biorgc pod
uwage wysokie tto stezen PM10 w Pozna-
niu,

tym samym z uwagi na wystepowanie na terenie

Poznania przekroczen 24- godzinnych stezen pytku
zawieszonego PM 10 zakaz stosowania paliw sta-
tych jest uzasadniony.

848. Uwaga zgtoszona przez F.P. ,Malta- Decor”
S.A.

1) Tre$¢ uwagi: Wnosimy o wykres$lenie zapisu 88
ust. 5 Projektu okreslajagcego zakaz lokalizacji
reklam;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospo-
darowania przestrzennego miasta Poznania
traktuje reklame jako obiekty dysharmonizuja-
ce krajobraz,

b) z uwagi na lokalizacje przedmiotowego terenu
w bliskiej odlegtosci od ,ringu taciny”, trasy
tramwajowej, terendw zieleni urzadzonej, a
takze terendw rekreacyjnych Malty, ktérych
percepcja bedzie decydowaé na postrzeganie
kluczowych miejsc miasta, przyjety w planie
zakaz lokalizacji reklam jest zasadny.

849. Uwaga zgtoszona przez F.P. ,Malta- Decor”
S.A.

1) Tre$é uwagi: Wnosimy o zmiane zapisu 88 ust.
6 pkt 1 Projektu na zapis o tresci: ,powierzch-
nie zabudowy dziatki nie wigksza niz 70%";

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: przyjeta w projekcie planu po-
wierzchnia zabudowy dziatki budowlanej
uwzglednia stan istniejacy, jednakze cho¢ plan
utrzymuje dotychczasowa funkcje terenu to
jednak zmierza do jak najwigkszego zminimali-
zowania jej uciazliwosci wzgledem otoczenia.

850. Uwaga zgtoszona przez F.P. ,Malta- Decor”
S.A.

1) Tre$é uwagi: Wnosimy o zmiang zapisu 88 ust.
6 pkt 2 Projektu na zapis o tresci: ,powierzch-
nie terenu biologicznie czynna nie mniejsza niz
10% (zielen izolacyjna) dziatki budowlanej”;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

zgodnie z ustaleniami Kierunkéw Studium na

styku z funkcja mieszkaniowa nalezy wprowadzaé
pasy zieleni izolacyjnej, wyznaczone w planie 20%
powierzchni terenu biologicznie czynnej wynika z
koniecznosci mozliwego jak najwigkszego zminima-
lizowania uciazliwosci zabudowy przemystowej dla
otoczenia oraz w zgodzie ze Studium, gwarantuje
rezerwe terenu dla lokalizacji zieleni, ktéra petni¢ be-
dzie funkcje izolujace.

851. Uwaga zgtoszona przez F.P. ,Malta- Decor”
S.A.

1) Tre$é uwagi: Wnosimy o zmiang zapisu 88 ust.
6 pkt 4 Projektu na zapis o tresci: ,wysokos$é
zabudowy do 50,0 m do najwyzszego punktu
dachu”;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) zgodnie z zasadami ksztattowania zabudowy
okreslonymi w Studium na terenach o funkcji
przemystowej P2sw — preferowana jest zabu-
dowa do 20 m wysokosci, z dopuszczeniem
miejscowych odstepstw wysokosciowych jesli
wymagaja tego wzgledy technologiczne i nie
bedzie to kolidowato z charakterem zabudowy
podstrefy i zasadami tadu przestrzennego,

b) zgodnie z uzasadnieniem zawartym w 87 oraz
z uwagi na lokalizacje przedmiotowego terenu
w bliskiej odlegtosci od ,ringu taciny”, trasy
tramwajowej, terendw zieleni urzadzonej, a
takze terenédw rekreacyjnych Malty, ktérych
percepcja bedzie decydowaé na postrzeganie
kluczowych miejsc miasta, przyjeta w planie
nieprzekraczalna wysokos$é¢ zabudowy jest za-
sadna.

852. Uwaga zgtoszona przez F.P. ,Malta- Decor”
S.A.

1) Tre$é uwagi: Wnosimy o zmiang zapisu 88 ust.
10 pkt 2 Projektu na zapis o tresci: ,Ustala sig
lokalizacje stanowisk postojowych dla samo-
chodéw osobowych, w tym dla os6b niepetno-
sprawnych, w tacznej iloSci nie mniejszej niz:

a) na kazdych 100 zatrudnionych: 15 stanowisk
postojowych, w tym 2 dla pojazdéw oséb nie-
petnosprawnych,

b) na kazde 1000 m2 powierzchni uzytkowej
biur i urzedéw: 15 stanowisk postojowych, w
tym 3 dla pojazdéw osdéb niepetnosprawnych,

c) na kazde 1000 m2 powierzchni uzytkowej
obiektéw ustugowych, innych niz wymienio-
ne w lit. b, z wyjatkiem handlowych: 15 sta-
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nowisk postojowych, w tym 3 dla pojazdéw
0s6b niepetnosprawnych;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: jak w 816.

853. Uwaga zgtoszona przez F.P. ,Malta- Decor”

S.A.
1)

Tre$¢ uwagi: Wnosimy o zmiang zapisu §8
ust. 12 Projektu na zapis o treéci: ,Ustala sie
stawke procentowa stanowigca podstawe do
okreslenia optaty, o ktérej mowa w art. 36 ust.
4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w wysokosci 5%."- wskaznik
30% (ustawowo maksymalny) jest zbyt wyso-
ki, a ponadto Projekt nie wnosi zmiany sposo-
by przeznaczenia terenu;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: przyjeta w planie stawka procen-

towa jest zgodna z art. 15 ust. 2 pkt 12 i art.
36 ust. 4 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r. Nr 80 poz.
717).

8b54. Uwaga zgtoszona przez Mieszkancéw ulicy
Milczanskiej.
1) Tres¢ uwagi: Nasze uwagi w szczegodlnosci od-

nosza sie do zaprojektowanej koncepciji ulicy
zbiorczej 06KD-Z, ktéra jest niezgodna zatoze-
niami ujetymi w pkt 5b Uzasadnienia do Projek-
tu Uchwaty Rady Miasta Poznania w sprawie
uchwalenia mpzp ,Rataje — tacina” czes¢ A.W
pkt Tym czytamy, cyt.: ,dla uzyskania pozada-
nego komfortu zamieszkania zostanie przyjeta
zasada strefowania zabudowy, tj. ekranowania
zabudowy mieszkaniowej zabudowa ustugo-
wa.”

Naszym zdaniem, mniejszym ztem bytoby skie-
rowanie drogi zbiorczej wzdtuz estakady ulicy
Krzywoustego w kierunku czteropasmowej uli-
cy Inflanckiej, a przed terenami przeznaczony-
mi na ustugi. Droge 05KD-Z i 06KD-Z oraz od-
cinek ul. Milczanskiej w kierunku ul. Inflanckiej
przeksztatci¢ w drogi lokalne.

Uwazamy, ze droga zbiorcza winna by¢ za-
projektowana weditug zatozenn i przyjetych
Uzasadnienn do projektu uchwaty Rady Miasta
Poznania, gdyz Uzasadnienia dotyczg planéw
Rataje- tacina A i B;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:
a) kwestionowana w uwadze droga, stanowiaca

fragment tzw. ,ringu taciny”, jest zgodna z
uchwata Nr CI/1149/IV/2006 Rady Miasta Po-
znania z dnia 29 sierpnia 2006 r. (Dz.U. Woj.
WIkp. Nr 153 poz. 3365 z dnia 29 pazdzier-
nika 2007 r.) w sprawie uchwalenia miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzenne-
go ,Rataje — tacina” cze$¢ A w Poznaniu i
uzasadnieniem do tej uchwaty,

b) przyjety planem uktad drég publicznych musi
gwarantowacé ciagtos¢ powigzan elementéw
pasa drogowego, w granicy obszaru planu
oraz z zewnetrznym uktadem komunikacyj-
nym, tym samym lokalizacja ww. drogi jest
kontynuacjg ustalen planu ,Rataje — tacina”
cze$¢ A w Poznaniu, m.in. w zakresie klasy
drogi, elementéw jej wyposazenia, oraz lokali-
zacji skrzyzowania z ul. Milczanskg i pozostata
czescig Ringu,

c) przyjeta w planie zasada powigzania tej czesci
miasta z uktadem zewnetrznym jest spdjna z
uktadem drég zbiorczych ustalonym w miej-
scowym planie ogélnym zagospodarowania
przestrzennego m. Poznania — uchwata Rady
Miasta Poznania Nr X/58/11/94 z dnia 6 grudnia
1994 r. (Dziennik Urzedowy Woj. Poznanskie-
go nr 22, poz. 246).

855. Uwaga zgtoszona przez Urzad Miasta Po-
znania Biuro Nadzoru Whtascicielskiego.

1)

2)
3)

Tres¢ uwagi: Biuro Nadzoru Wiascicielskiego
Urzedu Miasta Poznania uprzejmie informuje, iz
podtrzymuje uwagi zgtoszone przez Towarzy-
stwo Budownictwa Spotecznego ,Nasz Dom”
sp. z 0.0. (jak w tresci uwagi nr 23 i 24);
rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
uzasadnienie: jak w 823 i §24.

856. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z

0.0.
1)

2)
3)

Tresé uwagi: dotyczy: 1.Proponowanego usy-
tuowania linii rozgraniczajacych terenu ozna-
czony symbolem UC a terenami oznaczonymi
symbolami 02KD-G, 04KD-Z, 03KD-Z, oraz
terenem oznaczonym symbolem 03KD-Z a te-
renem oznaczonym symbolem 2ZP oraz mie-
dzy terenem oznaczonym symbolem O3KD-Z a
terenami oznaczonymi symbolami 3ZP 2MW,
3MW.

Uwaga: Wnosimy o ustalenie proponowanych
linii rozgraniczajacych powyzej wspomniane
tereny zgodnie z toczaca sie procedura podzia-
tu nieruchomosci wszczeta na wniosek Neinver
Malta sp. z 0.0. a toczaca sie pod sygnaturg
ZG-AGP.7430-195/08 w Geopoz Zarzad Geo-
dezji i Katastru Miejskiego w Poznaniu tzn. we-
dtug zataczonego zatacznika graficznego pro-
jektu podziatu stanowigcego integralng czesé
niniejszej Uwagi.

rozstrzygnigecie: czesciowo nieuwzgledniona;
uzasadnienie: uwaga nieuwzgledniona w za-
kresie proponowanego usytuowania linii roz-
graniczajacej pomiedzy terenem UC a terenem
04KD-Z - zawezenie ww. drogi uniemozliwi-
toby lokalizacje drogi rowerowej i chodnika i
tym samym oznaczatoby zarzucenie ustalen
Studium i rezygnacje z tzw. traktu rynkowego
taczacego tereny przy rzece Warcie z jeziorem
Maltanskim poprzez rynek na tacinie; ponadto



Dziennik Urzedowy

Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 173 - 16812 -

Poz. 2926

wspomniana procedura podziatu nieruchomo-
Sci nie dotyczy linii rozgraniczajacych pomie-
dzy terenem 03KD-Z, a terenami 3ZP, 2MW,
3MW.

857. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

a) Tres¢ uwagi: Dotyczy nieprzekraczalnej linii
zabudowy od poétnocnej strony terenu ozna-
czonego symbolem UC. Uwaga: Wnosimy o
poprowadzenie nieprzekraczalnej linii zabudo-
wy od strony ulicy Baraniaka analogicznie jak
dla terenu 1 U, czyli réwnolegle do ulicy Bara-
niaka w statej odlegtosci od pétnocnej granicy
terenu UC;

b) rozstrzygnigcie: nieuwzgledniona;

c) uzasadnienie: przyjete w planie linie zabudo-
wy zostaty wyznaczone:

i. zgodnie z prawomocnym pozwoleniem na
budowe centrum handlowego ,Malta”,

ii. nadajg wtasciwe proporcje przekrojowi ulicy
w odniesieniu do jej klasy, zaktadanego na-
tezenia ruchu i parametréw zabudowy przy
niej lokalizowanej,

iii. nalezycie dystansujg ewentualng zabudowe
od terendw jeziora Maltanskiego,

iv. wyznaczaja teren pod lokalizacje zwartych
powierzchni terenédw biologicznie czyn-
nych,

w zwigzku z powyzszym zmiana linii zabudowy
jest niezasadna.

858. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.
1) Tre$é uwagi: Dotyczy zapisu §7 punkt 5 ustep
3- lokalizacja ciggu pieszego zgodnie z rysun-
kiem stanowigcym zatacznik do miejscowego

planu (...).Uwaga: Wnosimy o pokazanie na
rysunku stanowigcym zatacznik do miejscowe-
go planu (...) ktadki pieszej zlokalizowanej nad

ulicg Baraniaka w Poznaniu oraz o rewizje prze-
biegu ciggu pieszego.

Wnosimy o powiazanie ciaggu pieszego z ktadka
piesza nad ul. Baraniaka tagczaca dziatke 1/6 z
bulwarem nadmaltaniskim.

Postulowany ciag pieszy biegnie przez $rodek
istniejagcego budynku Galerii Handlowej Malta
w Poznaniu. W wersji pokazanej na rysunku
stanowigcym zatacznik do projektu planu za-
gospodarowania przestrzennego ciag pieszy
koriczy sie w miejscu planowanej ktadki pie-
szej wg jej pierwszej nieaktualnej juz wersiji.
W zwigzku z powyzszym wnosimy o korekte
przebiegu ciggu pieszego zgodnie z aktualng lo-
kalizacja ktadki pieszej (pozwolenie na budowe
nr 1334/2007 z dnia 06.06.2007 roku). Prace
budowlane majace dotyczace powstania ktad-
ki nad ulica Baraniaka trwajg, a sama ktadka
zostanie oddana do uzytkowania w | kwartale
2009 roku.;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:

a) plan w 811 ust. 10 pkt 31 dopuszcza realiza-
cje dodatkowych, innych niz ustalone planem,
elementéw uktadu komunikacyjnego, zgodnie
z przepisami odrebnymi, zapis ten dotyczy
rowniez elementéw takich jak zrealizowana
ktadka dla pieszych,

b) wyznaczony na rysunku planu ciag pieszy jest
wymagany jako zapewnienie pieszym potacze-
nia pomigdzy terenami 02KD-G, a 03KD-Z po-
przez teren UC bez konieczno$ci jego obcho-
dzenia, natomiast doktadny przebieg ciggu nie
jest wymogiem planu,

w zwigzku z powyzszym uwaga jest bezzasadna.
859. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z

1) Tre$é uwagi: Dotyczy zapisu §7 punkt 4 ustep

| i 2 projektu planu(...). Zasady ochrony dzie-
dzictwa kulturowego i zabytkowego oraz dobr
kultury wspotczesnej.

Uwaga: Na terenie oznaczonym symbolem UC
w ramach przeprowadzonych juz prac budow-
lanych zwigzanych z budowa Centrum Han-
dlowego Galerii Malta w Poznaniu dokonana
zostata juz rozbiérka budynkéw. (wraz z funda-
mentami), rozbidérki istniejacych podziemnych
zbiornikéw paliwowych, rekultywacji gruntu w
zwigzku z jego kontaminacja i wpisaniem do
rejestru gruntéw skazonych oraz niwelacji i
gtebokich robét ziemnych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o usunigcie
stanowiska archeologicznego zlokalizowanego
na terenie UC wskazanego na rysunku do pro-
jektu planu (...);

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:
a) zgodnie z art. 17 Ustawy z dnia 27 marca

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego musi by¢
uzgodniony m.in. z wtasciwym wojewddzkim
konserwatorem zabytkdéw,

b) na etapie uzgadnia Miejski Konserwator Za-
bytkéw wskazat do uwzglednienia w planie
stanowiska archeologiczne znajdujgce sie na
terenie objetym planem, w tym m.in. znajdu-
jace sie na terenie oznaczonym symbolem UC
udokumentowane stanowisko archeologiczne
nr 52-28/64.

c) zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 4 Ustawy z dnia

27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym w planie miejscowym
okresla sie obowigzkowo =zasady ochrony
dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz doébr
kultury wspotczesnej,

d) zgodnie z art. 6 ust 1. pkt 3 ustawy z dnia

23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opie-
ce nad zabytkami (Dz.U. z dnia 17 wrzes$nia
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2003 r. Nr 162 poz. 1568) Ochronie i opiece
podlegajg, bez wzgledu na stan zachowania
zabytki archeologiczne,

e) zgodnie z art. 7 pkt 4 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad za-
bytkami (Dz.U. z dnia 17 wrze$nia 2003 r. Nr
162 poz. 1568) Formami ochrony zabytkéw
sa m.in. ustalenia ochrony w miejscowym pla-
nie zagospodarowania przestrzennego,

w zwigzku z powyzszym uwaga jest bezzasadna.

1) okresla sie rozwigzania niezbedne do zapo-
biegania powstawaniu zanieczyszczen, za-
pewnienia ochrony przed powstajacymi zanie-
czyszczeniami oraz przywracania srodowiska
do wiasciwego stanu;

2) ustala sie warunki realizacji przedsiewzieé,
umozliwiajace uzyskanie optymalnych efek-
tow w zakresie ochrony srodowiska.,

b) odlegtos¢ ww. garazu od najblizej zlokalizowa-
nej zabudowy mieszkaniowej spetnia zaledwie
minimalne wymogi okre$lone w Rozporzadze-
niu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usy-
tuowanie (Dz.U. z dnia 15 czerwca 2002 r. Nr
75 poz. 690),

w zwigzku z powyzszym, wychodzgac z zatozenia,
wedle ktérego zadaniem planu jest m.in. w miareg
mozliwosci zapobieganie i eliminowanie ucigzliwo-
$ci wzgledem zabudowy mieszkaniowej, przyjete w
planie ustalenie w zakresie parametréw garazu jest
zasadne.

860. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

1) Tresé uwagi: Dotyczy zaproponowanego zwy-

miarowania odlegtosci linii rozgraniczajacych i
linii zabudowy na rysunku stanowiagcym zatgcz-
nik do projektu planu (...).
Uwaga: Przedstawione na planie wymiary mie-
dzy liniami nieréwnolegtymi nie sa i nie mogg by¢
definitywne wnosimy o doprecyzowanie odlegto-
Sci linii rozgraniczajacych i linii zabudowy;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) podane na rysunku planu wymiary odlegtosci
linii zabudowy od linii rozgraniczajagcych oraz
szerokos$ci dréog w liniach rozgraniczajacych
dotycza miejsc wskazanych na rysunku pla-
nu,

862. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

1) Tre$é uwagi: Dotyczy 87 punkt 5 ustep 2 pro-

jektu miejscowego planu (...), dotyczy sytuowa-

nia reklam wytacznie na elewacjach budynkéw.

b) okreslenie doktadnych lokalizacji ww. elemen-
téw nastgpi poprzez wyniesienie planu do Sy-
stemu Informacji Przestrzennej,

Uwaga: Zgodnie z ostatecznym pozwoleniem
na budowe uzyskanym przez spoétke Neinver
Malta sp. z 0.0. na elewacji budynku centrum

w zwigzku z powyzszym uwaga jest bezzasadna. handlowego Galerii Malta w Poznaniu moze
zostac¢ zlokalizowanych wiecej reklam niz zaj-
mujacych tylko 1% powierzchni elewacji bu-
dynku. Nie widzimy wskazah aby wtasciciel

terenu oznaczonego symbolem UC ograniczo-

861. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.
1) Tres¢ uwagi: Dotyczy 87 punkt 2 ustep 2 pro-

jektu miejscowego planu (...) dotyczacego lo-

kalizacji garazu wielokondygnacyjnego wytacz-

nie jako garazu zamknigtego.

Uwaga: Zgodnie z uzyskanym ostatecznym po-

zwoleniem na budowe 3214/05 z dnia 2005-

12-21 oraz decyzjami o pozwoleniach zamien-

nych firma Neinver Malta sp.z o0.0. konhczy

budowe w tym miejscu garazu wielopoziomo-
wego otwartego.

W zwigzku z powyzszym zaistniataby sprzecz-

nos¢ zapisu planu z istniejgcym obiektem bu-

dowlanym.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o likwidacje

zapisu ustalajgcego jedynie mozliwosé lokali-

zacji garazu wielokondygnacyjnego wytacznie
jako garazu zamknigtego na terenie oznaczo-
nego UC;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) zgodnie z art. 71 ust. 2. Ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowi-
ska (Dz.U. z 2008 r. Nr 25 poz. 150 j.t.) w
koncepcji, strategiach, planach i studiach, w
szczegolnosci:

ny byt tylko i wytacznie do lokalizowania re-
klam na elewacjach budynkéw. W zwigzku z
powyzszym wnosimy o wykreélenie 87 punkt
5 ustep 2 i zastgpienie go zapisem o mozliwo-
Sci realizowania masztéw reklamowych wolno
stajgcych do wysokos$ci 25 metréw na terenie
oznaczonym symbolem UC.;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3)

uzasadnienie: w planie dopuszcza sie lokaliza-
cje reklam wytgcznie na budynkach pod wa-
runkiem spetnienia pozostatych ustalen planu i
przepisdw odrebnych, przyjecie uwagi bytoby
sprzeczne z ww. ustaleniem i zatozeniem dla
przedmiotowego miejsca w miescie, ktore z
racji na range — sasiedztwo Malty, winno by¢
ksztattowane jako tereny zieleni urzadzonej,
towarzyszacej zabudowie z elementami matej
architektury, wolne od elementéw dysharmoni-
zujacych, w tym reklam, masztow, itp.

863. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z

0.0.

1) Tre$é uwagi: Dotyczy 87 punkt 6 ustep 1 pro-

jektu miejscowego planu (...), w Poznaniu doty-



Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 173

- 16814 -

Poz. 2926

czy powierzchni zabudowy dziatki budowlanej.

Uwaga: Na terenie oznaczonym symbolem
UC w chwili obecnej przekroczony juz zostat
wspo6tczynnik zabudowy w wysokosci 60% w
zwiazku z realizacjg tam obiektu Centrum Han-
dlowego Galeria Malta w Poznaniu, réwniez w
wyniku toczacej sie procedury podziatowej po-
wierzchnia dziatek objetych terenem UC uleg-
nie zmniejszeniu a w konsekwencji wtasciciel
terenu oznaczonego symbolem UC pozbawio-
ny zostanie mozliwosci prowadzenia jakichkol-
wiek prac budowlanych prowadzacych do pod-
wyzszenia wspotczynnika zabudowy.

W zwigzku z powyzszym proponujemy po-
wierzchnig zabudowy dziatki budowlanej w
wysokos$ci nie wiekszej niz 85%;

c) w stosunku do powierzchni zabudowanej,
sporzadzona na potrzeby planu prognoza od-
dziatywania na srodowisko uznaje za popraw-
ne,

w zwigzku z powyzszym zmiana planu w przed-
miotowym zakresie bytaby bezzasadna.

865. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

1) Tre$é uwagi: Dotyczy 87 punkt 10 ustep 3 i
ustep 5 projektu miejscowego planu (...), do-
tyczy lokalizacji stanowisk postojowych dla
samochodéw osobowych oraz lokalizacji sta-
nowisk postojowych dla roweré6w na terenie
oznaczonym symbolem UC.

Uwaga: Na terenie oznaczonym symbolem UC

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: przyjety w planie maksymalny
procent zabudowy:
a) zostat ustalony zgodnie z prawomocnym po-

powstaje na podstawie ostatecznych decyzji o
pozwoleniach na budoweg Centrum Handlowe
Galerii Malta w Poznaniu dla ktérego zostaty
zgodnie z wydanymi decyzjami przewidziane

zwoleniem na budowe centrum handlowego
~Malta”,

b) w stosunku do procentu powierzchni terenu
biologicznie czynnej, sporzadzona na potrzeby
planu prognoza oddziatywania na $rodowisko
uznaje za poprawny,

miejsca postojowe.

W zwiazku z faktem, iz dla budynku Centrum han-
dlowego zostaty przewidziane miejsca postojowe
jedynie w wielopoziomowym parkingu zamknig-
tym w zwiazku z faktem braku dostatecznej ilosci
przestrzeni na poziomie gruntu na terenie ozna-

w zwiazku z powyzszym zmiana planu w przed-
miotowym zakresie bytaby bezzasadna.

czonym symbolem UC do realizacji tam miejsc
postojowych wnosimy o ustalenie nastepujacych
wskaznikbw miejsc postojowych dla samocho-
864. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z déw osobowych, w tym dla os6b niepetnospraw-
0.0. nych, w facznej ilosci nie mniejszej niz:
1) Tre$é uwagi: Dotyczy 87 punkt 6 ustep 2 a) na kazde 100 zatrudnionych: 32 stanowiska

projektu miejscowego planu (...), dotyczy po-
wierzchni terenu biologicznie czynne;j.

Uwaga: Na terenie oznaczonym symbolem UC
w chwili obecnej wspétczynnik powierzchni
biologicznie czynnej jest mniejszy niz 20% w
zwiazku z realizacjg tam obiektu Centrum Han-
dlowego Galeria Malta w Poznaniu, réwniez
w wyniku toczacej sig procedury podziatowe;j
powierzchnia dziatek ulegnie zmniejszeniu a w
konsekwencji wtasciciel terenu oznaczonego
symbolem UC pozbawiony zostanie mozliwo$ci
prowadzenia jakichkolwiek prac budowlanych
prowadzacych do zmniejszenia wspétczynnika
powierzchni biologicznie czynnej. W zwigzku
z powyzszym proponujemy, aby powierzchnig
terenu biologicznie czynng oznaczy¢ na nie-
mniejsza niz 5% dziatki budowlanej;

postojowe, w tym 2 dla oséb niepetnospraw-
nych

b) na kazde 1000 m?2 powierzchni uzytkowej
biur i urzedéw: 10 stanowisk postojowych, w
tym | dla pojazdéw osb6b niepetnosprawnych,

c) na kazde 1000 m?2 powierzchni uzytkowej w
obiektach handlowych: 20 stanowisk postojo-
wych, w tym 3 dla pojazdéw oséb niepetno-
sprawnych,

d) na kazde 100 miejsc w obiektach gastrono-
micznych: 20 stanowisk postojowych w tym
3 dla pojazdéw osbéb niepetnosprawnych,

e) na kazde 100 tézek w obiekcie hotelowym:
30 stanowisk postojowych, w tym 2 dla po-
jazdéw os6b niepetnosprawnych,

f) na kazde 100 miejsc w salach konferencyj-
nych i widowiskowych: 37 stanowisk posto-

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: przyjety w planie minimalny pro-
cent powierzchni biologicznie czynnej:
a) zostat ustalony zgodnie z prawomocnym po-

jowych, w tym 5 miejsc dla pojazdéw oséb
niepetnosprawnych,

g) na kazde 1000 m?2 powierzchni uzytkowej
obiektéw ustugowych, innych niz wymienio-

zwoleniem na budowe centrum handlowego
~Malta”,

b) ma m.in. za zadanie wytworzenie zwartych
powierzchni terenu zagospodarowanych ziele-
nig, powigzanych zaréwno percepcyjnie jak i
funkcjonalnie z terenami rekreacyjnymi wokét
jeziora Maltanskiego,

ne w lit. d-f: 20 stanowisk postojowych, w
tym 2 dla pojazdéw oséb niepetnosprawnych.
Wnosimy o wykreslenie zapisu przewidujace-
go realizacje stanowisk postojowych rowero-
wych jako niezgodnego z uzyskang ostatecz-
ng decyzja o pozwoleniu na budowe Centrum
Handlowego Galerii Malta w Poznaniu;
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2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie: jak w 816.

866. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.
1) Tre$¢ uwagi: Dotyczy 87 punkt 10 ustep 9 pro-

jektu miejscowego planu (...), dotyczy lokali-
zacji stacji bazowych telefonii komérkowej na
budynkach.

Uwaga: Na terenie oznaczonym symbolem UC
powstaje na podstawie ostatecznych decyzji
o pozwoleniach na budowe budynku Centrum
Handlowe Galerii Malta w Poznaniu ktérego
zgodnie z uzyskanymi decyzja wysokos$¢ zabu-
dowy osiagnie 28 metréw, w zwiazku z po-
wyzszym nie jest mozliwe dotrzymanie wyso-
kosci do 26 metréw stacji bazowych telefonii
komoérkowej na budynkach zlokalizowanych
wytacznie na dachach.
W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopusz-
czenie wytacznie na budynkach lokalizacji sta-
cji bazowych telefonii komérkowej o wysoko-
$ci do 40 metréw od poziomu terenu.

2) rozstrzygniecie: czgsciowo nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: w wyniku uwzglednienia uwagi i
tym samym podniesienia wysokos$ci zabudowy
do 28 metréow, wysoko$é stacji bazowych te-
lefonii komérkowej zostata réwniez zmieniona
do nieprzekraczalnego poziomu 37,0 m, przy
zachowaniu ograniczenia, ze nie moze byc¢
wigksza niz 1/3 wysokos$ci budynku, na kté-
rym jest zlokalizowana.

867. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

1) Tre$é uwagi: Dotyczy 89 punkt 2 ustep 1 pro-

jektu miejscowego planu (...), dotyczy zakazu
budowy ogrodzen.
Uwaga: W zwiagzku z realizacja budowy Cen-
trum Handlowego Galerii Malta w Poznaniu
na terenie oznaczonym UC oraz z zgodnie z
zatwierdzonymi projektami budowlanymi re-
alizowane jest ogrodzenie pomiedzy terenami
oznaczonymi symbolami 03KD-Z, 2MW, 3ZP,
3MW. W zwiagzku z powyzszym wnosimy o
wykreslenie niniejszego zapisu;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: jak w 831.

868. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

1) Tre$é uwagi: Dotyczy 811 punkt 10 ustep
4b projektu miejscowego planu (...), dotyczy
obustronnego chodnika o szerokosci co naj-
mniej 2,25 m dla terenu oznaczonego symbo-
lem 02KD-G. Uwaga: W zwigzku z faktem, iz
wzdtuz ulicy Baraniaka (teren oznaczony sym-
bolem 02KD-G) na granicy dziatki oznaczonej
numerem ewidencyjnym 18/3 zlokalizowany
ma zostaé ekran akustyczny na budowe kté-

rego uzyskana zostata ostateczna decyzja o
pozwoleniu na budowe szeroko$¢ przewezenia
chodnika tam zaprojektowanego moze wyno-
si¢ do 0,75 metra. W zwiazku z powyzszym
wnosimy o dodanie zapisu uwzgledniajgcego
przewezenia chodnika wzdtuz dziatki 18/3 do
0,75 metra szerokosci.

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3)

uzasadnienie: ekran akustyczny zostat zlokali-
zowany w celu ochrony przed hatasem zabudo-
wy, ktérej obecna funkcja jest sprzeczna z obo-
wigzujgcym mpzp. ,obszaru Malta” Uchwata
Nr LXXXV/982/111/2002 Rady Miasta Poznania
z dnia 23 kwietnia 2002 r.

869. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z

0.0.

1)

Tre$é uwagi: Dotyczy 811 punkt 10 ustep 5b
i bc projektu miejscowego planu (...), dotyczy
obustronnego chodnika o szerokosci co naj-
mniej 2,25 m oraz dwukierunkowej drogi ro-
werowej od strony terenéw 5MW, 2U, 3MW,
3ZP, 2MW, 3MW, 4ZP, 8MW, 6ZP, 11TMW dla
terenu oznaczonego symbolem O3KD-Z.
Uwaga: Zgodnie z uzyskanym ostatecznag de-
cyzja o pozwoleniu na budowe dla ulicy Nowo-
wotkowyskiej - dla terenu O3KD-Z - projekt bu-
dowlany przewiduje wykonania tam chodnika
0 szerokoéci 2 metréw oraz nie przewiduje wy-
konania $ciezki rowerowej wzdtuz ulicy Nowo-
wotkowyskiej od strony terenédw oznaczonych
na rysunku do projektu planu symbolami 2MW,
3ZP, BMW i 2U. Geometria drogi, tukéw oraz
tukéw na skrzyzowaniach wraz z potozeniem
granic nieruchomosci uniemozliwiataby wyko-
nanie tam chodnika o szerokosci 2,25 metréw
oraz drogi rowerowej o szerokosci 2,5 metra.
W zwigzku z powyzszym wnosimy o wykre-
$lenie zapisu dotyczacego wykonania dwukie-
runkowej drogi rowerowej dla terenu oznaczo-
nego symbolem O3KD-Z oraz o zmniejszenie
szerokosci chodnika do 2 metréw dla terenu
oznaczonego symbolem 03 KD-Z;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:
a) przyjety planem uktfad drég publicznych musi

gwarantowac¢ ciagtos¢ powigzan elementéw
pasa drogowego, w granicy obszaru planu
oraz z zewnetrznym uktadem komunikacyj-
nym, odstapienie od lokalizacji $ciezki rowe-
rowej i zmiana parametréw chodnika, bytoby
sprzeczne z ustaleniami obowigzujacego mpzp
~Rataje-Lacina” czes¢ A - wszystkie rozwia-
zania przyjete w obu planach sg w ww. zakre-
sie jednakowe,

b) przyjeta planem szeroko$¢ drogi pozwala na

realizacje wymaganych elementéw jej wypo-
sazenia,

c) zgodnie z art. 35 Ustawy z dnia 27 marca

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
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przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r.
Nr 80 poz. 717) Tereny, ktérych przeznaczenie
plan miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzy-
stywane w sposéb dotychczasowy do czasu
ich zagospodarowania zgodnie z tym planem,
chyba ze w planie ustalono inny sposdéb ich
tymczasowego zagospodarowania,

d) zgodnie z Ustawg z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r. Nr 80 poz.
717) art. 65. 1. Organ, ktéry wydat decyzje o
warunkach zabudowy albo decyzje o ustaleniu
lokalizacji celu publicznego, stwierdza jej wy-
gasniecie, jezeli:

1) inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na
budowe;

2) dla tego terenu uchwalono plan miejscowy,
ktorego ustalenia sa inne niz w wydanej de-
cyzji.

2. Przepisu ust. 1 pkt 2 nie stosuje sig, jezeli zostata
wydana ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe.

3. Stwierdzenie wygasniecia decyzji, o ktérych
mowa w ust. 1, nastepuje w trybie art. 162 81 pkt
1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

870. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

1) Tre$é uwagi: Dotyczy 811 punkt 10 ustep 6b
projektu miejscowego planu (...), dotyczy te-
renu 04KD-Z i zlokalizowanie tam chodnika o
szerokos$ci 5 metrow.

Uwaga: Zgodnie z uzyskanym ostatecznym po-
zwoleniem na budowe ulicy Katowickiej -teren
oznaczony symbolem 04KD-Z, w celu zacho-
wania drzew szpalerowych chodnik od strony
terenu oznaczonego symbolem UC zostat za-
wezony do szerokoéci 2,5 metra.

W zwigzku z powyzszym wnosimy O zmiang
zapisu okres$lajacego szerokos$é chodnika na
2,5 metra z 5 metréw szeroko$ci;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) Studium ustala, ze najwazniejsze przestrzenie
publiczne na obszarze taciny stanowia:

- docelowo wyksztatcony rynek na tacinie,

- cigg od ulicy Kornickiej wzdtuz trasy tramwa-
jowej na tacinie,

- cigg posredni wspoéttworzacy powigzania po-
miedzy dzielnicami od rynku na tacinie do cia-
gu rekreacyjnego wzdtuz jeziora Maltanskiego
(np. ulica Katowicka),

b) spetniajac ww. wymogi Studium plan ustala
dla przedmiotowego odcinka ul. Katowickiej:

- szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych — 53 m
w miejscu ozn. na rys. planu,

- lokalizacje skrzyzowania z rozdzielonymi jezd-
niami,

- lokalizacje obustronnego chodnika, przy czym
od strony terenu UC o szeroko$ci co najmniej
50m,

- lokalizacje dwukierunkowej drogi rowerowej
od strony terenu UC, o szeroko$ci co najmniej
2,5m,

- dopuszczenie dwukierunkowej drogi rowero-
wej od strony terenu 3U/MW,

c) przyjeta planem szeroko$¢ drogi pozwala na
realizacje wymaganych elementéw jej wypo-
sazenia,

d) jak lit. ¢, d w 869,

w zwigzku z powyzszym przyjecie uwagi, ozna-
czatoby zarzucenie ustalen Studium i rezygnacje z
tzw. traktu rynkowego taczacego tereny przy rzece
Warcie z jeziorem Maltariskim poprzez rynek na ta-
cinie.

871. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

1) Tre$é uwagi: Dotyczy 811 punkt 10 ustep 6¢

projektu miejscowego planu (...), dotyczy te-
renu 04KD-Z dwukierunkowej drogi rowerowej
od strony terenéw UC o szerokos$ci co najmniej
2,5 metra.
Uwaga: Zgodnie z uzyskanym ostatecznym
pozwoleniem na budowe ulicy Katowickiej w
celu zachowania drzew szpalerowych chodnik
od strony terenu oznaczonego symbolem UC
zostat zawezony do szerokosci 2,5 metra. W
zwigzku z tym nie ma realnej mozliwosci wybu-
dowania tam drogi rowerowej o szerokos$ci co
najmniej 2,5 metra W zwiazku z powyzszym
wnosimy o wykreélenie zapisu 811 punkt 10
ustep 6¢c dotyczacego ustalenia lokalizacji
dwukierunkowej $ciezki rowerowej od strony
terenu oznaczonego symbolem UC.

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: jak w 870.

872. Uwaga zgtoszona przez Neinver Malta sp. z
0.0.

1) Tre$é uwagi: Dotyczy 811 punkt 10 ustep 11
b, ¢, d projektu miejscowego planu (...), doty-
czy terenu oznaczonego symbolem 11KD-L.
Uwaga: Wnosimy o ustalenie szerokosci chod-
nika dla terenu oznaczonego symbolem 11 KD-
L do strony terenéw 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW
do 2 metréw oraz wnosimy o rezygnacje z za-
pisu dotyczacego drogi rowerowej od strony
terenow 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW. Realiza-
cja chodnika o szerokoséci 2 metréw wynika z
uktadu wtasnosciowego nieruchomosci tam sie
znajdujacych oraz z koniecznosci zachowania
ciggu drzew szpalerowych a takze istniejacego
spadku terenu wzdtuz granicy terenu oznaczo-
nego symbolem 11KD-L z terenami oznaczo-
nymi symbolami 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW. W
zwigzku z lokalizacjg drogi rowerowej w pot-
nocnej czesci ulicy Katowickiej w Poznaniu po
stronie terenu oznaczonego symbolem 3U/MW
wydaje sie uzasadnione wprowadzeni drogi ro-
werowej po tej samej stronie ulicy Katowickiej
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(dotyczy odcinka terenu oznaczonego symbo-
lem 11KD-L);

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie:

a) Studium ustala, ze najwazniejsze przestrzenie
publiczne na obszarze taciny stanowia:

- docelowo wyksztatcony rynek na tacinie,

- cigg od ulicy Kornickiej wzdtuz trasy tramwa-
jowej na tacinie,

- cigg posredni wspoéttworzacy powigzania po-
miedzy dzielnicami od rynku na tacinie do cia-
gu rekreacyjnego wzdtuz jeziora Maltanskiego
(np. ulica Katowicka),

b) spetniajac ww. wymogi Studium plan ustala
dla przedmiotowego odcinka ul. Katowickiej:

- szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych — od ok.
22 do ok. 43 m w miejscach ozn. na rys. pla-
nu,

- lokalizacje jezdni z dwoma pasami ruchu,

- lokalizacje obustronnego chodnika, przy czym
od strony terenéw 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW
o szerokosci co najmniej 5,0 m,

- lokalizacje dwukierunkowej drogi rowerowej o
szerokos$ci co najmniej 2,5 m od strony tere-
néw 2U/MW, 4U, 4MW i 2MW,

- dopuszczenie lokalizacji parkingu wytacznie na
odcinku miedzy 10KD-L, a 16KD-D,

b) przyjeta planem szeroko$¢ drogi pozwala na
realizacje wymaganych elementéw jej wypo-
sazenia,

c) jak pkt 3 lit. a, ¢, d w 870,

w zwigzku z powyzszym przyjecie uwagi, ozna-
czatoby zarzucenie ustalen Studium i rezygnacje z
tzw. traktu rynkowego taczacego tereny przy rzece
Warcie z jeziorem Maltariskim poprzez rynek na ta-
cinie.

873. Uwaga zgtoszona przez Wspdlnote Mieszka-

niowa Whtascicieli Nieruchomosci.

1) Tres¢ uwagi: Wspodlnota Mieszkaniowa Wtasci-
cieli Nieruchomosci ul. Milczariska 12 h-i jako
wspotwitasciciel nieruchomosci potozonej na
obszarze, ktérego dotyczy przedmiotowy plan
wnosi o uwzglednienie w planie ciggéw S$cie-
zek rowerowych lub pieszo rowerowych;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: plan uwzglednia istniejace oraz
proponuje nowe ciagi piesze i rowerowe w
zwigzku z powyzszym uwaga jest bezzasad-
na.

874. Uwaga zgtoszona przez Wspdlnote Mieszka-

niowa Whtascicieli Nieruchomosci.

1) Tres¢ uwagi: Wspodlnota Mieszkaniowa Wtasci-
cieli Nieruchomosci ul. Milczariska 12 h-i jako
wspotwitasciciel nieruchomosci potozonej na
obszarze, ktérego dotyczy przedmiotowy plan
wnosi o odtworzenie potaczenia ul. Milczan-
skiej z Inflancka;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: potfaczenie ulic: Milczanskiej i
Inflanckiej jest przedmiotem obowigzujgcego
mpzp. ,Rataje-tacina” czes¢ A w Poznaniu.

875. Uwaga zgtoszona przez Wspdlnote Mieszka-
niowa Whtascicieli Nieruchomosci.

1) Tres¢ uwagi: Wspélnota Mieszkaniowa Wtasci-
cieli Nieruchomosci ul. Milczariska 12 h-i jako
wspotwitasciciel nieruchomosci potozonej na
obszarze, ktérego dotyczy przedmiotowy plan
wnosi o0 utrzymanie na obszarze objetym pla-
nem - 12 MW - wysoko$ci zabudowy nawia-
zujacej do zabudowy juz istniejacej;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: na terenie 12MW:

a) istniejgca zabudowa posiada od 4 do 5 kon-
dygnaciji,

b) plan ustala wysoko$¢ zabudowy od 4 do 5
kondygnacji nadziemnych, tj. od 12,5 do 17,0
m, z dopuszczeniem budowy dodatkowej, sz6-
stej kondygnacji pod warunkiem jej wycofania
w stosunku do linii elewacji frontowej o 2,0
m, przy czym w takim przypadku wysokos$¢
zabudowy nie moze przekroczyé 20,0 m do
najwyzszego punktu dachu,

w zwigzku z powyzszym przyjeta w planie wyso-
ko$¢ zabudowy nawiazuje do wysokosci zabudowy
istniejgcej, o ostatecznym sposobie realizacji ww.
parametru decydowac¢ bedzie m.in. spetnienie po-
zostatych ustalen planu, w tym normatywu parkin-
gowego i minimalnego procentu powierzchni biolo-
gicznie czynne;j.

876. Uwaga zgtoszona przez Wspdlnote Mieszka-

niowa Whtascicieli Nieruchomosci.

1) Tres¢ uwagi: Wspdlnota Mieszkaniowa Witas-
cicieli Nieruchomosci ul. Milczanska 12 h-i
jako wspoétwtasciciel nieruchomosci potozonej
na obszarze, ktérego dotyczy przedmiotowy
plan wnosi o uwzglednienie w planie terendw
przeznaczonych na dziatalno$¢ oSwiatowa np.
ztobki, przedszkola;

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;

3) uzasadnienie: plan nie wyklucza mozliwo$¢ re-
alizacji przedmiotowych funkcji jesli zaistnieje
takie zapotrzebowanie (jak w pkt 3 lit. a, b
815), natomiast brak jest podstaw dla ustale-
nia takiego wymogu.

877. Uwaga zgtoszona przez Jolante Bandalewicz,
Krystyne Czekalska, Irene Jankowska, Krzysztofa
Pawtowskiego, Macieja i Matgorzate Pawtowskich,
Jerzego Hanysza, Andrzeja Rajchowiaka, Marka
Owsianego.

1) Tre$é uwagi: Nie zgadzamy sie z paragrafem 3
planu zagospodarowania przestrzennego ,Ra-
taje-tacina” cze$¢ B w Poznaniu o0 oznaczonym
na rysunku planu symbolem 5MW a w szcze-
golnosci z punktem 1 podpunkt 1 (ustala sig
zabudowe wielorodzinna)
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2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:

a) zgodnie z Kierunkami Studium:

- obszar taciny oznaczony jest jako teren funk-
cjonalnego $rédmiescia o funkcji UTsw/M1sw,
tj. tereny zabudowy $redniowysokiej o funkcji
ustugowej / z dopuszczeniem terendw zabu-
dowy S$redniowysokiej, mieszkaniowej wielo-
rodzinnej, blokowej i kwartatowej z ustugami
podstawowymi,

- Na terenie o funkcji UTsw/M1sw: nalezy dazyé
do lokalizacji zabudowy intensywnej, miejsco-
wo zwartej, w szczegodlnosci wzdtuz waznych
przestrzeni osrodkotwadrczych.,

b) zgodnie z art. 35 Ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003 r.
Nr 80 poz. 717) Tereny, ktérych przeznaczenie
plan miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzy-
stywane w sposéb dotychczasowy do czasu
ich zagospodarowania zgodnie z tym planem,
chyba ze w planie ustalono inny sposéb ich
tymczasowego zagospodarowania,

c) zgodnie z art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. z dnia 10 maja 2003
r. Nr 80 poz. 717) jezeli, w zwiazku z uchwa-
leniem planu miejscowego albo jego zmiang,
korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotych-
czasowym przeznaczeniem stato sie niemozli-
we badz istotnie ograniczone, wtasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze,
zgda¢ od gminy odszkodowania za poniesiong
rzeczywistg szkodeg albo wykupienia nierucho-
mosci lub jej czesci,

tym samym przedmiotowa uwaga jest niezgodna
z cytowanymi wymogami Studium.

878. Uwaga zgtoszona przez Stowarzyszenie

Mieszkancéw TBS ,,Nasz Dom”.

1) Tresé¢ uwagi: Dotyczy miejsc parkingowych
na terenie 7MW po wybudowaniu $ciezki ro-
werowej na $ladzie dawnej kolejki $redzkiej
(....).Przed podjeciem decyzji o wybudowaniu
Sciezki rowerowej po $ladzie kolei Sredzkiej,

ktéra miesci sie na obecnych miejscach po-
stojowych prosilibysmy, aby najpierw zostata
uregulowana kwestia miejsc parkingowych do-
stepnych dla mieszkancéw wedtug zapropono-
wanego projektu uchwaty Rady Miasta. Prosi-
my réwniez, aby w projekcie ustawy zostata
uwzgledniona jaka$ propozycja pomigedzy dar-
mowymi a ptatnymi miejscami parkingowymi.
Mieszkancy proszg o odpowiedz, gdzie bedag
miaty parkowaé osoby, ktére nie znajdg miej-
sca wokot osiedla i nie bedzie ich sta¢ na par-
king podziemny. Prosze powiedzie¢, czy ktos
dokonat analizy, ilu w takiej sytuacji moze sig
znalez¢ mieszkanncéw i jaka jest dla nich al-
ternatywa? Prosze zwréci¢ uwage, ze osiedle
przy ul. Katowickiej to nie centrum miasta a
wybudowane zostato w 2004 r.

Bardzo prosimy, aby Pan Prezydent nie kiero-
wat sig czysta ekonomiag, a przystat na jakis
kompromis. Skoro Miasto Poznan ma prawie
100% udziatéw w spétce TBS ,Nasz Dom” to
Pan Prezydent na pewno moze odegra¢ duza
role w sprawiedliwym okresleniu bezptatnych
miejsc parkingowych dla mieszkaricéw TBS
+Nasz Dom”, lub bardziej realne dla mieszkan-
cOw tego bloku - osiedla obnizy¢é stawke za
podziemne parkowanie. Do problemu parkowa-
nia chcemy podej$¢ perspektywicznie, tak aby
zostaty wyznaczone réwniez miejsca parkin-
gowe dla lokali ustugowych, a takze dla przy-
sztych mieszkaricéw na terenie 7MW. Prosimy
0 pozytywne rozpatrzenie wniosku

2) rozstrzygniecie: nieuwzgledniona;
3) uzasadnienie:

a) problem sciezki rowerowej po $ladzie dawnej
Sredzkiej Kolei Powiatowej zostat objasniony
w §23,

b) zrealizowany w 2004 r. budynek TBS posia-
da niezbedna liczbe miejsc postojowych w ra-
mach garazu podziemnego,

c) kwestia dotyczaca zasady udostepniania
miejsc postojowych nie moze by¢ przedmio-
tem regulacji planu,

d) plan, dla kazdego nowego przedsigwzigcia,
ustala wymogi w zakresie niezbednej ilosci
miejsc postojowych.
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Zatacznik Nr 3

do uchwaty Nr LVIII/757/V/2009
Rady Miasta Poznania

z dnia 7 lipca 2009 .

ROZSTRZYGNIECIE RADY MIASTA POZNANIA O SPOSOBIE REALIZACJI, ZAPISANYCH W MIEJSCO-
WYM PLANIE ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO ,RATAJE - tACINA” CZESC B W POZNANIU,
INWESTYCJI Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ, KTORE NALEZA DO ZADAN WLASNYCH
GMINY, ORAZ ZASADACH ICH FINANSOWANIA

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z 27 mar- nych gminy, stanowié¢ beda zapisy Wieloletnie-
ca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu prze- go Planu Inwestycyjnego Miasta Poznania;
strzennym (Dz.U. Nr 80, poz. 717 z pdézniejszymi 4) Okreslenie terminéw przystapienia i zakoncze-
zmianami) Rada Miasta Poznania rozstrzyga, co na- nia realizacji tych zadan ustalone bedzie we-
stepuje: dtug kryteridw i zasad przyjetych przy konstru-

owaniu Wieloletniego Planu Inwestycyjnego

81. Sposobb realizacji zapisanych w planie inwe- Miasta Poznania;
stycji z zakresu infrastruktury technicznej okresla 5) Inwestycje realizowane moga byé etapowo w
sie nastepujaco: zaleznosci od wielkosci $srodkéw przeznaczo-

1) zadania w zakresie realizacji drég publicznych nych na inwestycje.

przewidzianych w planie oraz zwigzanych z
nimi wykupami terenéw prowadzi¢ beda wtas- 82. Zgodnie z zasadami finansowania inwestycji
ciwe jednostki miejskie; z zakresu infrastruktury technicznej, okreslonymi

2) zadania w zakresie infrastruktury technicznej w planie, finansowanie to odbywac¢ sie bedzie po-
prowadzi¢ beda wtasciwe przedsiebiorstwa, w przez:

kompetencji ktérych lezy rozwdéj sieci: wodo- 1) wydatki z budzetu gminy;

ciagowej i kanalizacji sanitarnej, energetycznej, 2) wspotinansowanie $rodkami zewnetrznymi,

gazociagowej i cieplnej, zgodnie z miejscowym poprzez budzet gminy — w ramach m.in.:

planem zagospodarowania przestrzennego oraz a) dotacji unijnych,

na podstawie przepis6w odrebnych. Zadania b) dotacji samorzadu wojewdédztwa,

w zakresie gospodarki odpadami realizowane c) dotacji i pozyczek z funduszy celowych,

beda zgodnie z miejscowym planem zagospo- d) kredytéw i pozyczek bankowych,

darowania przestrzennego, zgodnie z planem e) innych $srodkéw zewnetrznych;

gospodarki odpadami oraz na podstawie prze- 3) udziat inwestoréw w finansowaniu w ramach

piséw odrebnych; porozumien o charakterze cywilno — prawnym
3) podstawe przyjecia do realizacji zadan okreslo- lub w formie partnerstwa publiczno — prywat-

nych w miejscowym planie zagospodarowania nego — ,PPP”, a takze wiascicieli nieruchomo-

przestrzennego, ktére naleza do zadan wtas- Sci.



