Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 156

- 17089 -

Poz. 2957, 2958

terenéw utwardzonych oraz powierzchni dachoéw,
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami z zakresu
gospodarki wodnej; docelowo do sieci kanalizacji
deszczowej, po ich uprzednim podczyszczeniu. W
obszarze objetym planem ustala sie wyposazenie
terenu w odpowiednio przygotowane miejsca do
tymczasowego gromadzenia odpaddéw, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami. Ponadto jezeli wzros$nie
zapotrzebowanie na energig, wykonanie stacji trans-
formatorowej lub przytacza energetycznego lezy w
gestii dysponenta sieci, zgodnie z art. 7 ustawy z
dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz.
U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625 z pézn. zm.).

84. Zapewnienie obstugi komunikacyjnej nalezy
do zadan wtasnych gminy. Zapewnienie obstugi

komunikacyjnej nalezy do zadann wtasnych gminy.
Dojazd do terenu objetego planem jest zapewniony
z istniejgcego uktadu komunikacyjnego — drogi wo-
jewaddzkiej nr 186, znajdujacej sie poza granicami
uchwalenia planu.

Podstawe przyjecia do realizacji zadan okreslo-
nych w miejscowym planie zagospodarowania prze-
strzennego (budowa drég publicznych dojazdowych
1KDD i 2KDD), stanowié¢ beda zapisy Wieloletniego
Programu Inwestycyjnego Gminy Chrzypsko Wiel-
kie.

85. W zwiagzku z uchwaleniem przedmiotowego
planu gmina uzyska wyptyw do budzetu gminy z ty-
tutu podatkéw od nieruchomosci oraz bezposredniej
sprzedazy dziatek.

2958

UCHWALA NR LIIl/ 530 /2010 RADY MIEJSKIEJ W KORNIKU

z dnia 28 kwietnia 2010 r.

w sprawie: miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla miejscowo$ci Moscienica,
gm. Kérnik

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717, ze
zm.) oraz art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r.
Nr 142, poz. 1591, ze zm.) Rada Miejska w Kérniku
uchwala, co nastepuje:

Rozdziat |
Przepisy wstepne

81. 1. Po stwierdzeniu zgodno$ci ze Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego gminy Kérnik uchwalonym uchwatg
Nr LV/450/98 Rady Miejskiej w Kérniku z dnia 16
czerwca 1998 r. ze zmianami, uchwala sie¢ miej-
scowy plan zagospodarowania przestrzennego dla
miejscowosci Moscienica, gm. Kérnik, zwany dalej
miejscowym planem.

2. Integralnymi cze$ciami uchwaty sg nastepujace
zataczniki:

1) zatacznik Nr 1 — cze$é¢ graficzna, opracowana
na mapie w skali 1:2000, zatytutowana ,Miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego dla miejsco-
wosci Moscienica, gm. Kérnik”, zwana dalej rysun-
kiem miejscowego planu;

2) zatacznik Nr 2 — Rozstrzygniecie Rady Miejskiej
w Koérniku o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
miejscowego planu;

3) zatacznik Nr 3 — Rozstrzygniecie Rady Miejskiej
w Kérniku o sposobie realizacji, zapisanych w migj-
scowym planie, inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktore nalezg do zadan wtasnych gminy,
oraz o zasadach ich finansowania, zgodnie z przepi-

sami o finansach publicznych.
3. Granice obszaru objgtego miejscowym planem
okresla rysunek miejscowego planu.

82. 1. llekroé¢ w uchwale jest mowa o:

1) ,nieprzekraczalnej linii zabudowy” - nalezy
przez to rozumie¢ linie wyznaczajaca najmniejsza
dopuszczalng odlegto$é sytuowania sciany budyn-
ku lub jej najbardziej wysunietego elementu od linii
rozgraniczajacej tereny drég, tereny infrastruktury
technicznej lub inne tereny, docelowej krawedzi
jezdni drogi publicznej gtéwnej 83.KDG, granicy lasu
lub linii brzegowej jeziora oraz od granicy rowow;

2) ,obowiazujacej linii zabudowy” — nalezy przez
to rozumieé linig, w ktérej nalezy sytuowaé fron-
towag $ciang budynku mieszkalnego na odcinku
rownym przynajmniej 60% jej dtugosci, przy czym
wysunigte ze Sciany elementy takie jak balkony, za-
daszenia i gzymsy nie moga wystawac przed te linig
bardziej niz na odlegto$é¢ 1,2 m;

3) ,nieuciazliwej dziatalnosci ustugowej” — nalezy
przez to rozumiec¢ dziatalnosé ustugowa, nie bedaca
zrédtem emisiji, ktéra przekracza na granicy dziatki
budowlanej, na ktoérej jest prowadzona dziatalnos$é
ustugowa, dopuszczalne poziomy okreslone w prze-
pisach odrebnych;

4) ,dziatce budowlanej}” - nalezy przez to rozu-
mie¢ dziatke gruntu, ktérej wielkosé, cechy geome-
tryczne, dostep do drogi publicznej oraz wyposaze-
nie w urzadzenia infrastruktury technicznej spetniaja
wymogi realizacji obiektéw budowlanych, wynikaja-
ce z odrebnych przepisdw i niniejszej uchwaty;

5) ,proponowanych liniach podziatu wewnegtrzne-
go” — nalezy przez to rozumieé¢ proponowane gra-
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nice dziatek budowlanych powstajacych w wyniku
podziatu terenu.

2. Przeznaczenie terenéw oznaczono symbolem
graficznym sktadajacym sie z liczby porzadkowej i
liter; jezeli w dalszym teks$cie uchwaty wprowadza
sie symbole literowe bez liczby porzadkowej ozna-
cza to, ze ustalenie dotyczy wszystkich terenéw o
przeznaczeniu oznaczonym takim symbolem litero-
wym, niezaleznie od przyporzadkowanej im liczby
porzadkowe;j.

Rozdziat Il
Przeznaczenie terenéw oraz linie rozgraniczajace
tereny o r6znym przeznaczeniu lub réznych zasa-
dach zagospodarowania

83. 1. Okreséla sie nastepujgce przeznaczenie te-
rendw:

1) tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzin-
nej, oznaczone symbolami: 4.MN, 6.MN, 8.MN,
9.MN, 10.MN, 15.MN, 16.MN, 17.MN, 18.MN,
22.MN, 23.MN, 24.MN, 30.MN, 31.MN, 33.MN,
33a.MN, 36.MN, 39.MN, 40.MN, 42.MN, 44.MN,
45.MN, 45a.MN, 47.MN, 49.MN, 49a.MN, 51.MN,
51a.MN, 51b.MN, 51c.MN, 51d.MN, 56.MN,
57.MN, 59.MN, 60.MN, 62.MN, 64.MN, 71.MN,
71a.MN, 76.MN, 125.MN;

2) tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i ustugowej, oznaczone symbolem 77.MN,U;

3) tereny zabudowy zagrodowej, oznaczone sym-
bolami: 3.RM, 29.RM i 70.RM;

4) tereny zabudowy ustugowej, oznaczone sym-
bolami: 48.U i 53.U;

5) tereny zabudowy ustugowo-handlowej, ozna-
czone symbolem 50.UH;

6) tereny obiektdw produkcyjnych, sktadéw i
magazynoéw oraz zabudowy ustugowej, oznaczone
symbolem 54.P,U;

7) tereny zieleni urzadzonej, oznaczone symbola-
mi: 19.ZP i 50a.ZP;

8) tereny ogroddéw dziatkowych, oznaczone sym-
bolem 66.ZD;

9) tereny laséw, oznaczone symbolami:
2.ZL,5.ZL, 38.ZL i 80.ZL;

10) tereny rolnicze, oznaczone symbolami: 12.R,
14.R, 20.R, 27.R, 55.R, 68.R, 69.R, 78.R, 81.R i
82.R;

11) tereny wéd powierzchniowych srédlagdowych
— rowy i stawy, oznaczone symbolami 13.WS,
21.WS, 26.WS, 28.WS, 32.WS, 34.WS, 37.WS,
41.WS, 46.WS, 50b.WS, 65.WS, 72.WS, 73.WS,
75.WS i 79.WS;

12) tereny elektroenergetyki, oznaczone symbola-
mi: 7.E, 11.E, 25.E, 43.E, 52.E, 58.E, 61.E, 63.E,
67.Ei 74.E;

13) tereny infrastruktury technicznej, oznaczo-
ne symbolami: 11.aTK, 127.TK, 128.TK, 129.TK,
130.TK, 131.TK, 132.TK, 133.TK, 134.TK i 139.
TK;

1.ZL,

14) tereny drég publicznych gtéwnych, oznaczone
symbolami: 83.KDG i 84.KDG;

15) tereny drég publicznych lokalnych, oznaczone
symbolami: 85.KDL, 86.KDL, 87.KDL i 88.KDL;

16) tereny drég publicznych dojazdowych, ozna-
czone symbolami: 89.KDD, 90.KDD, 91.KDD,
92.KDD, 93.KDD, 94.KDD, 95.KDD, 96.KDD,
97.KDD, 98.KDD, 99.KDD, 100.KDD, 101.KDD,
102.KDD, 103.KDD, 104.KDD, 105.KDD, 112.
KDD i 113.KDD;

17) tereny drég wewnegtrznych, oznaczone sym-
bolami: 35.KDW, 106.KDW, 107.KDW, 108.KDW,
109.KDW, 110.KDW, 111.KDW, 114.KDW, 115.
KDW, 116.KDW, 117.KDW, 118.KDW, 119.KDW,
120.KDW, 121.KDW, 136.KDW, 137.KDW, 138.
KDW i 140.KDW;

18) tereny drég pieszych, oznaczone symbolami:
122.KX, 123.KX, 124.KX, 126.KX i 135.KX.

2. Linie rozgraniczajace tereny o réznym przezna-
czeniu lub réznych zasadach zagospodarowania,
symbole graficzne terenéw wraz z ich liczba porzad-
kowg oraz przebiegi drég z ich podstawowa geome-
trig okresla rysunek miejscowego planu.

Rozdziat Il
Zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzen-
nego

84. Z zastrzezeniem 818 ust. 2, dopuszcza sig
lokalizowanie budynkéw wytacznie jako wolno sto-
jacych.

85. Dopuszcza sie wykonywanie w budynkach
kondygnacji podziemnych pod warunkiem, ze po-
ziom posadzki parteru budynku nie bedzie usytu-
owany wyzej niz 0,8 m nad poziomem terenu liczo-
nym przy gtéwnym wejsciu do budynku.

86. 1. Obstuge komunikacyjng terenéw nalezy za-
pewnic:

1) terenéw: 54.P,U i 55.R - z istniejacego zjazdu
z drogi publicznej gtéwnej 83.KDG;

2) terenbw 64.MN - z drogi 88.KDL, wytgcznie
na odcinku niewymagajagcym budowy przepustéw
przez row oznaczony jako teren wdéd powierzchnio-
wych $érédlagdowych - rowy i stawy 65.WS;

3) terenéw 24.MN - wytacznie z drogi wewnetrz-
nej 111.KDW z zakazem obstugi z drogi 87.KDL;

4) terendéw dziatki nr 143/39 na terenach 45a.MN
— z drogi pieszej 135.KX;

5) pozostatych terenéw - z przylegajacych do
tych terenéw drég publicznych: lokalnych KDL i do-
jazdowych KDD oraz drég wewnetrznych KDW, z
tym, ze w przypadku dziatek naroznikowych przy-
legajacych do drogi publicznej lokalnej 85.KDL,
zjazd nalezy lokalizowa¢ od strony drég wewnetrz-
nych, drég publicznych dojazdowych lub lokalnych:
86.KDL wzglednie 88.KDL.

2. Zakazuje sie urzadzania:
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1) miejsc postojowych dostepnych bezposrednio z
drogi publicznej lokalnej 85.KDL;

2) nowych zjazdéw na droge 85.KDL, o ile dostep
do dziatek jest zapewniony z drég wewnetrznych
lub innych publicznych dojazdowych lub lokalnych;

3) wiekszej liczby nowych zjazdéw na droge
85.KDL niz:

a) z terenéw 6.MN - 4 zjazdy oraz dostep do sta-
cji transformatorowej, w zwiazku z tym przy liczbie
wydzielanych dziatek wiekszej niz 4, zjazdy muszg
by¢ wykonane jako zjazdy wspdlne z dwéch dziatek,

b) z terenéw 22.MN - 1 zjazd;

c) z terenéw 71.MN i 71a.MN - razem 4 zjazdy
oraz dostep do stacji transformatorowej, w zwiazku
z tym przy liczbie wydzielanych dziatek wiekszej niz
4, zjazdy musza by¢ wykonane jako zjazdy wspodlne
z dwdch dziatek,

d) z pozostatych terendw oraz z dziatek zabudo-
wanych na terenach wyzej wymienionych — wedtug
stanu w dniu uchwalenia miejscowego planu, przy
czym na dziatkach podlegajacych podziatowi do licz-
by zjazdéw wlicza sig zjazdy istniejace przed podzia-
tem dziatki.

3. Do czasu wtaczenia drogi publicznej lokalnej
87.KDL do drogi publicznej gtéwnej 83.KDG na ist-
niejacym skrzyzowaniu typu rondo, dopuszcza sig
wtaczenie drogi wewnetrznej 118.KDW w droge
83.KDG w miejscu zjazdu na tereny 54.P,U i b5.R;
po wiaczeniu drogi 87.KDL na skrzyzowaniu do dro-
gi 83.KDG droga wewnetrzna zostanie zamknigta
dla ruchu samochodéw z wyjatkiem dojazdu do te-
rendw: 54.P,U i 55.R.

4. Nakazuje sie wiaczenie drogi publicznej lokalnej
87.KDL przed oddaniem do uzytkowania obiektéow
budowlanych na terenach 48.U i 53.U.

5. Zakazuje sie urzadzania nowych zjazdéw z po-
sesji na drogi publiczne gtéwne KDG, chyba, ze za-
rzadca drogi okresli warunki urzadzenia zjazdu.

6. Zakazuje sie wydzielania drég wewnetrznych,
o ile w planie nie okreslono dla nich linii rozgrani-
czajacych.

7. Miejsca wspdlnych zjazdow na dwie dziatki na
terenach 6.MN i 71a.MN, w przypadku zastosowa-
nia wskazanych miejscowym planem proponowa-
nych linii podzialu wewnetrznego, okres$la rysunek
miejscowego planu; dopuszcza sie przesunigcie
usytuowania podwadjnych zjazdéw odpowiednio do
miejsca usytuowania granic wydzielanych dziatek
lub odstapienie od ich zastosowania w przypadku
wydzielenia mniejszej liczby dziatek niz pie¢.

8. Dopuszcza sig urzadzanie przejazdéw przez te-
reny infrastruktury technicznej TK celem umozliwie-
nia, w zakresie przedstawionym wyzej, obstugi ko-
munikacyjnej dziatek budowlanych z drogi 85.KDL.

87. 1. Nakazuje sie stosowanie:

1) w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych,
ustugowych i garazach, z wytaczeniem garazy lo-
kalizowanych na terenach obiektéw produkcyjnych,
sktadéw i magazynéw oraz zabudowy ustugowej

54.P,U - dachéw dwu- lub wielospadowych o kacie
nachylenia gtéwnych potaci dachowych:

a) na terenach 3.RM, 39.MN, 40.MN, 42.MN,
44 MN i 45a.MN - nie wigkszym niz 45°,

b) na terenach 4.MN - zawartym pomigdzy 15°
i 45°,

c) na terenach 71a.MN - zawartym pomigdzy 20°
i bO°,

d) na terenach 31.MN, 33a.MN, 36.MN, 49.MN,
49a.MN, 50.UH, 51b.MN, 57.MN, 59.MN, 60.MN,
62.MN - zawartym pomiedzy 22°i 35°,

e) na terenach 51a.MN, 51c.MN, 51d.MN, 56.MN
— zawartym pomiedzy 30° i 40°,

f) na pozostatych terenach — zawartym pomiedzy
40°i 45°;

2) w pozostatych budynkach — dachéw kolebko-
wych lub o kacie nachylenia gtéwnych potaci da-
chowych nie wigkszym niz 35°.

2. Dopuszcza sie uzupetnianie przekrycia budyn-
ku, o geometrii okres$lonej w ust. 1, fragmentami
o innym, zharmonizowanym nachyleniu potaci da-
chowych, na powierzchni jego rzutu wynoszacej nie
wigcej niz 30% powierzchni zabudowy.

3. Gléwne potacie dachéw musza by¢ nachylo-
ne pod jednakowym katem i muszg zbiegac¢ sie w
kalenicy bez uskoku, przy czym ich dolna krawedz
nie moze by¢ usytuowana ponizej goérnej krawedzi
okien pierwszej kondygnacji nadziemne;j.

88. 1. Zakazuje sie stosowania ogrodzen:

1) petnych oraz wykonanych z prefabrykowanych
przeset betonowych i zelbetowych;

2) wyzszych niz:

a) na terenach zabudowy ustugowej U oraz na te-
renach obiektéw produkcyjnych, sktadéw i maga-
zynéw oraz zabudowy ustugowej 54.P,U - 1,8 m,

b) na pozostatych terenach — 1,5 m.

2. Grodzenie terendw w sgsiedztwie linii brzego-
wej jeziora odbywac sie musi na warunkach okre-
$Slonych w przepisach odrebnych.

89. 1. Budynki sytuowaé¢ nalezy wedtug obowia-
zujagcych lub nieprzekraczalnych linii zabudowy,
usytuowanych w odlegtosci:

1) od docelowej krawedzi jezdni o szerokos$ci 7 m
drogi publicznej gtéwnej 83.KDG - 20 m;

2) od linii rozgraniczajacych:

a) drogi publicznej lokalnej 85.KDL — 8 m,

b) pozostatych drég publicznych lokalnych KDL —
6 m,

c) drég publicznych dojazdowych KDD - 5 m,

d) drég wewnetrznych KDW - 5 m,

e) drég pieszych KX - 5 m lub zgodnie z rysun-
kiem miejscowego planu, jezeli droga piesza przyle-
ga do granicy lasu;

f) od linii rozgraniczajacej tereny infrastruktury
technicznej TK w miejscach oznaczonych na rysun-
ku planu - 8 m;

3) od linii brzegowej jeziora — zmiennej, od 13 m
do 26 m, zgodnie z rysunkiem miejscowego planu;
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4) z zastrzezeniem ust. 4, od granicy lasu — zgod-
nie z przepisami odrebnymi i nie mniej niz 12 m;

5) od granicy rowéw — 5 m.

2. Usytuowanie obowiazujacych i nieprzekraczal-
nych linii zabudowy, wyznaczonych w stosunku do:
docelowej krawedzi jezdni drogi gtéwnej 83.KDG,
linii rozgraniczajacych drég publicznych lokalnych
KDL i dojazdowych KDD, drég wewnetrznych KDW
oraz drég pieszych KX, terenéw infrastruktury tech-
nicznej TK, granicy terenéw laséw ZL, linii brzego-
wej jeziora i rowdw przylegajacych do drég okreslo-
no na rysunku miejscowego planu.

3. Budynki usytuowane pomiedzy nieprzekraczal-
na linig zabudowy a linig brzegowa jeziora, istnieja-
ce w dniu uchwalenia miejscowego planu, nie moga
podlega¢ rozbudowie polegajacej na podwyzszeniu
ich wysokosci i powiekszeniu powierzchni ich zabu-
dowy; dopuszcza sie wytacznie ich remonty pole-
gajace na podwyzszaniu standardéw technicznych i
wyposazenia wnetrz.

4. Na dziatkach budowlanych, wydzielonych przed
dniem uchwalenia miejscowego planu, na ktérych
przebieg nieprzekraczalnej linii zabudowy od granicy
lasu uniemozliwia usytuowanie budynku, w przy-
padku dopetnienia przez inwestora procedur prze-
widzianych przepisami odrebnymi i uzyskania zgo-
dy na usytuowanie budynkéw w odlegtosci blizszej
niz wynika to z przepiséw odrebnych, okreslona w
miejscowym planie nieprzekraczalna linia zabudowy
od granicy lasu nie obowiazuje.

5. Na terenach rolnych obiekty rolnicze nie bedace
budynkami nalezy lokalizowaé¢ zachowujac zgodna z
przepisami odrebnymi odlegto$¢ od krawedzi jezdni
drég publicznych.

810. 1. Dopuszcza sie stosowanie reklam i szyl-
dow wytacznie na terenach, na ktérych jest prowa-
dzona dziatalno$¢ gospodarcza i wytacznie w zakre-
sie dotyczacym tej dziatalnosci.

2. Reklamy i szyldy mozna umieszcza¢ wytacznie
na ogrodzeniu lub $cianie budynku.

3. Reklamy i szyldy musza posiada¢ ksztatt pro-
stokata, o stosunku wysokosci do podstawy wy-
noszacym 1:2 oraz powierzchnig nieprzekraczajaca:

1) na terenach obiektdw produkcyjnych, sktadéw
i magazynéw oraz zabudowy ustugowej 54.P,U i na
terenach zabudowy ustugowej U — 3 m?;

2) na pozostatych terenach — 1 m2.

4. Gorne krawedzie reklam i szyldow:

1) sytuowanych na ogrodzeniu nie moga by¢
umieszczone wyzej niz goérna krawedz tego ogro-
dzenia;

2) sytuowanych na $cianie budynku nie moga
siega¢ powyzej linii wyznaczonej gorng krawedzig
otworéw okiennych znajdujacych sie na pierwszej
kondygnacji nadziemnej budynku.

Rozdziat IV
Zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobra-
zu kulturowego

811. 1. Dla nizej wymienionych terenéw obowia-
zujg dopuszczalne poziomy hatasu okreslone wskaz-
nikami hatasu, zgodnie z przepisami odrebnymi:

1) dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jedno-
rodzinnej MN oraz terenéw zabudowy zagrodowej
RM;

2) dla terenéw zabudowy mieszkaniowe] jedno-
rodzinnej i ustugowej 77.MN,U - jak dla terenéw
mieszkaniowo-ustugowych;

3) dla terenéw ogrodéw dziatkowych ZD - jak dla
terendw rekreacyjno-wypoczynkowych.

2. Dziatalno$¢ prowadzona na terenach obiektéw
produkcyjnych, sktadéw i magazynéw oraz zabudo-
wy ustugowej 54.P,U, terenach zabudowy ustugo-
wej U oraz terenach zabudowy ustugowo-handlowej
50.UH nie moze powodowacé przekroczenia standar-
dow jakosci srodowiska poza terenem, do ktérego
prowadzacy ma tytut prawny.

3. Jezeli w budynkach ustugowych zlokalizowa-
nych na terenach 48.U i 53.U wydzielone zostang
mieszkania, pomieszczenia przeznaczone na pobyt
ludzi spetnia¢é musza wymagane przepisami odregb-
nymi standardy akustyczne.

4. W zlokalizowanych przy drogach publicznych
gtéwnych 83.KDG i 84.KDG budynkach biurowych
i innych budynkach z pomieszczeniami przeznaczo-
nymi na pobyt ludzi nalezy zapewni¢ wymagany
komfort akustyczny, zgodnie z przepisami odrebny-
mi.

812. 1. Do czasu wybudowania kanalizacji sani-
tarnej w najblizej od nieruchomosci potozonej dro-
dze publicznej, dopuszcza sie czasowe gromadzenie
Sciekéw bytowych i przemystowych w szczelnych
zbiornikach bezodptywowych, a nastepnie ich wy-
wozenie przez wyspecjalizowane firmy do punktéw
odbioru Sciekéw.

2. Po wybudowaniu kanalizacji sanitarnej w najbli-
zej potozonej drodze publicznej, nakazuje sie podta-
czenie budynkéw do kanalizacji sanitarne;j.

3. Zakazuje sie odprowadzania $ciekéw do wéd i
do ziemi, a w tym budowy indywidualnych oczysz-
czalni $ciekow.

4. Podmiot gospodarczy, ktéry wytwarza Scieki
przemystowe o parametrach przekraczajacych do-
puszczalne wskazniki, okreslone dla sciekéw by-
towych, jest zobowigzany do dostosowania w in-
dywidualnych podczyszczalniach s$ciekéw sktadu
Sciekéw odprowadzanych do okreslonego w przepi-
sach odrebnych sktadu $ciekéw bytowych.

813. 1. Wody opadowe i roztopowe z dachéw
budynkéw nalezy odprowadzaé do gruntu w sposéb
niezaktdcajacy stosunkéw wodnych na dziatce bu-
dowlanej i terenach przylegtych.

2. Scieki w postaci wod opadowych i roztopo-
wych mogace wykazywacé zanieczyszczenia ropo-
pochodne nalezy neutralizowaé stosujac indywi-
dualne rozwigzania, na zasadach okreslonych w
przepisach odrebnych.
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3. Scieki w postaci wéd opadowych i roztopo-
wych z drég nalezy docelowo odprowadza¢ do ka-
nalizacji deszczowe;.

4. Dopuszcza sie czasowe odprowadzanie Scie-
kéw w postaci wéd opadowych i roztopowych z
drég lokalnych do rowéw przydroznych pod warun-
kiem niepogorszenia stanu jakos$ci srodowiska.

814. Energie do celow grzewczych nalezy wy-
twarzac¢ stosujac paliwa ptynne, gazowe lub state,
charakteryzujgce sie niskimi wskaznikami emis;ji
substancji do powietrza oraz alternatywne zrdédta
energii.

815. 1. Nakazuje sie gromadzenie odpadéw ko-
munalnych w pojemnikach i, po ich wstepnej se-
gregacji, zagospodarowanie zgodnie z gminnym pla-
nem gospodarki odpadami i przepisami odrebnymi.

2. Odpady niebezpieczne nalezy zagospodarowy-
wac na zasadach okreslonych w przepisach odrgb-
nych.

3. Nadmiar mas ziemnych wydobywanych lub
przemieszczanych w zwigzku z prowadzonymi pra-
cami ziemnymi nalezy zagospodarowywac¢ na miej-
scu w granicach dziatki budowlanej w sposéb nie
powodujacy pogorszenia stanu gleby i ziemi lub wy-
wozi¢ na zasadach okreslonych w przepisach od-
rebnych w miejsce wskazane przez stuzby gminne.

Rozdziat V
Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabyt-
kéw oraz débr kultury wspétczesnej

816. 1. Ochrona konserwatorskg obejmuje sie ze-
widencjonowane stanowiska archeologiczne.

2. Miejsca wystepowania zewidencjonowanych
stanowisk archeologicznych okres$la rysunek miej-
scowego planu.

3. Przed uzyskaniem pozwolenia na budowe
przedsiewzie¢ sytuowanych w obszarze wystepo-
wania zewidencjonowanych stanowisk archeolo-
gicznych, nalezy uzgodni¢ z wtasciwa stuzbg ochro-
ny zabytkéw obowiagzujgcy inwestora zakres prac
archeologicznych.

4. Okres$lone na rysunku miejscowego planu miej-
sca wystgpowania stanowisk archeologicznych
posiadaja granice orientacyjne, a w zwigzku z tym
prace ziemne wykonywane réwniez w najblizszym
otoczeniu tych miejsc, rozumianym jako odlegtos¢
do 30 m od okres$lonych na rysunku miejscowego
planu granic miejsca wystgpowania zewidencjono-
wanego stanowiska, muszg przebiega¢ pod nadzo-
rem archeologicznym.

Rozdziat VI
Wymagania wynikajace z potrzeb ksztattowania
przestrzeni publicznych

817. 1. Okresla sig tereny przestrzeni publicznych
W rozumieniu przepiséw ustawy, wymagajace w

obszarach 48.U i 53.U okreslenia ustalen wynikaja-
cych z potrzeb ich ksztattowania.

2. Zasady zabudowy i zagospodarowania prze-
strzeni publicznych, o ktérych mowa w ust. 1, oraz
wymagania wynikajgce z potrzeb ich ksztattowania
okreslono w 821.

Rozdziat VII
Zasady zabudowy i zagospodarowania terenéw,
parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy, w
tym gabaryty obiektéw i wskazniki intensywnosci
zabudowy

818. 1. Na terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej MN:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz: budynki mieszkalne jednorodzinne, obiekty ma-
tej architektury oraz garaze na samochody osobowe
lub cigzarowe o no$nosci do 3,5 t;

b) przeznaczania na cele lokalizowania budynkéw
powierzchni wiekszej niz 30% powierzchni dziatki
budowlanej,

c) sytuowania budynkéw wyzszych niz: mieszkal-
nych jednorodzinnych — 10 m, garazy — 7 m, i wyz-
szych niz dwie kondygnacje nadziemne,

d) wydzielania dziatek o powierzchni mniejszej niz:

- na pozostatych terenach - 1200 m?2

- na terenach 71MN i 71aMN - 2500 m?

- na terenach 6MN i 56MVN - 600 m?2

2) nakazuje sieg:

a) przeznaczenie na cele terenu biologicznie czyn-
nego nie mniej niz 60% powierzchni dziatki budow-
lanej,

b) zapewnienie miejsc postojowych dla samocho-
déw osobowych w liczbie nie mniejszej niz 2 miej-
sca na jedno mieszkanie, wliczajac w to miejsca w
garazu;

3) dopuszcza sie wydzielanie w budynkach miesz-
kalnych pomieszczen o powierzchni nie wiekszej niz
40% powierzchni uzytkowej budynku na cele han-
dlu i dziatalnosci gospodarczej w ustugach, z wyjat-
kiem ustug zwigzanych z naprawa samochodéw i
branzami pokrewnymi, stolarstwem i inng dziatalno-
Scig generujaca hatas o poziomie decybeli wyzszym
niz okreslony w przepisach odrebnych dla zabudo-
wy mieszkaniowej;

4) proponowane linie podziatlu wewnetrznego -
okreslono na rysunku miejscowego planu.

2. Na terenach zabudowy mieszkaniowej jednoro-
dzinnej 51a.MN dopuszcza sig lokalizowanie garazu
w granicy dziatek gruntu nie stanowigcych linii roz-
graniczajacych terendw.

819. Na terenach zabudowy mieszkaniowej jed-
norodzinnej i ustugowej 77.MN,U:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz: budynki mieszkalne jednorodzinne, budynki
ustugowe o powierzchni zabudowy do 100 m2, bu-
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dynki o funkcji mieszanej mieszkaniowo-ustugowe,
obiekty matej architektury oraz garaze dla samocho-
déw osobowych lub cigzarowe o no$noséci do 3,5 t,

b) przeznaczania na cele lokalizowania budynkdw
powierzchni wiekszej niz 40% powierzchni dziatki
budowlanej,

c) sytuowania budynkéw wyzszych niz dwie kon-
dygnacje nadziemne oraz wyzszych niz: mieszkal-
nych — 10 m, ustugowych i garazy - 7 m,

d) wydzielania dziatek budowlanych o powierzchni
mniejszej niz 1500 m?;

2) nakazuje sieg:

a) przeznaczenie na cele terenu biologicznie czyn-
nego nie mniej niz 40% powierzchni dziatki budow-
lanej,

b) zapewnienie miejsc postojowych dla samocho-
déw osobowych w liczbie nie mniejszej niz 2 miej-
sca na jedno mieszkanie, wliczajac w to miejsca w
garazach, oraz 1 miejsce na 4 osoby mogace jedno-
czesnie korzystac z ustug.

820. Na terenach zabudowy zagrodowej RM:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz: budynki mieszkalne jednorodzinne, zagrodowe
budynki gospodarcze, w tym wiaty, garaze oraz
obiekty matej architektury,

b) przeznaczania na cele lokalizowania budynkdw
powierzchni wiekszej niz 30% powierzchni dziatki
budowlanej,

c) sytuowania garazy wyzszych niz 7 m, a pozo-
statych budynkéw wyzszych niz 10 m;

d) z zastrzezeniem pkt 3 — wydzielania dziatek bu-
dowlanych o powierzchni mniejszej niz 5000 m?;

2) nakazuje sieg:

a) przeznaczenie na cele terenu biologicznie czyn-
nego nie mniej niz 70% powierzchni dziatki budow-
lanej,

b) zapewnienie miejsc postojowych dla samocho-
déw osobowych w liczbie nie mniejszej niz 2 miej-
sca na jedno mieszkanie, wliczajac w to miejsca w
garazach oraz miejsca postojowe na inne pojazdy w
liczbie dostosowanej do prowadzonej dziatalnosci w
rolnictwie;

3) dopuszcza sie na terenach 29.RM wydzielanie
dziatek o powierzchni nie mniejszej niz 1200 m?2,
przy czym w przypadku podziatu terenéw na dziatki
budowlane mniejsze niz 3000 m? zakazuje sig sytu-
owania na nich budynkéw hodowlanych, siloséw,
ptyt gnojowych i zbiornikdw na odchody zwierzece.

821. Na terenach zabudowy ustugowej U:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz Swietlica wiejska, budynki zwigzane z ré6znymi
formami opieki spotecznej, przedszkole, place biwa-
kowe i festynowe oraz boiska sportowe,

b) przeznaczania na cele lokalizowania budynkdw
powierzchni wiekszej niz 40% powierzchni dziatki
budowlanej,

c¢) sytuowania budynkéw wyzszych niz 10 m,

d) wydzielania dziatek budowlanych o powierzchni
mniejszej niz 2000 m?;

2) nakazuje sig:

a) przeznaczenie na cele terenu biologicznie czyn-
nego nie mniej niz 40% powierzchni dziatki budow-
lanegj,

b) zapewnienie miejsc postojowych dla samocho-
déw osobowych w liczbie 1 miejsce na kazde 50
m?2 powierzchni uzytkowej budynkéw i 1 miejsce na
4 osoby mogace jednoczesnie korzystac¢ z boisk lub
terenéw rekreacyjnych zlokalizowanych na dziatce
budowlanej,

c) wprowadzenie w miejscu oznaczonym na ry-
sunku miejscowego planu jako ,obszar nasadzen
izolacyjnych”, z pominigeciem stref wjazdowych, na-
sadzen drzew i krzewéw z 70 procentowym udzia-
tem gatunkéw zimozielonych;

3) dopuszcza sie:

a) lokalizowanie ladowiska dla helikopteréow stuzb
ratunkowych,

b) wspdlne zagospodarowanie terenéw 48.U i
53.U na jedno przedsiewzigcie, w tym na zlokalizo-
wanie na jednym z terendw miejsc postojowych dla
obstugi terendéw, na ktérych zostang usytuowane
budynki lub urzadzenia sportowo-rekreacyjne,

c) wydzielanie w budynku ustugowym mieszkan
na potrzeby opieki spotecznej i dozoru administra-
cyjnego,

d) lokalizowanie obiektéw infrastruktury technicz-
nej z wytagczeniem stacji bazowych telefonii komér-
kowej i innych form urzadzen stuzacych tacznosci
bezprzewodowej.

8§22. Na terenach zabudowy ustugowo-handlowej
50.UH:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz: obiekty handlowe o powierzchni sprzedazy do
400 m? z lokalami ustugowymi oraz obiekty matej
architektury,

b) grodzenia terenéw,

c) przeznaczania na cele lokalizowania obiektow
budowlanych powierzchni wigkszej niz 80% po-
wierzchni dziatki budowlanej,

d) sytuowania budynkéw wyzszych niz 10 m,

e) wydzielania dziatek budowlanych;

2) nakazuje sig:

a) przeznaczenie na cele terenu biologicznie czyn-
nego nie mniej niz 10% powierzchni dziatki budow-
lanegj,

b) zapewnienie na terenie, do ktérego inwestor
ma tytut prawny, 2 miejsc postojowych na kazde
50 m?2 powierzchni uzytkowej ustugowej lub han-
dlowej lokali, w tym w poszerzeniu drogi publicznej
dojazdowej 105.KDD;

3) dopuszcza sie lokalizowanie obiektéw infra-
struktury technicznej z wytaczeniem stacji bazo-
wych telefonii komérkowej i innych urzadzen stuza-
cych tagcznosci bezprzewodowe;j.
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823. Na terenach obiektéw produkcyjnych,
sktadéw i magazynéw oraz zabudowy ustugowej
54.P,U:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania:

- obiektéw zaliczanych do przedsiewzie¢ moga-
cych zawsze i potencjalnie znaczaco oddziatywac
na srodowisko, o ile stwierdzone na granicy dziatki
budowlanej emisje przekraczajg okreslone w prze-
pisach odrebnych wartosci dopuszczalne dla odpo-
wiedniego rodzaju zabudowy na terenach sasiadu-
jacych,

- stacji bazowych telefonii komérkowej i innych
urzadzen stuzacych tacznosci bezprzewodowej,

- budynkéw ustug zdrowia oswiaty, wychowania
opieki spotecznej i kultu religijnego,

- obiektéw handlowych o powierzchni sprzedazy
wigkszej niz 400 m2,

- obiektéow produkcji i obstugi rolnictwa

b) przeznaczania na cele lokalizowania budynkdw
powierzchni wiekszej niz 50% powierzchni dziatki
budowlanej,

c) sytuowania budynkéw wyzszych niz:

- w przypadku dachéw o nachyleniu potaci dacho-
wych pod katem do 15° - 10 m,

- w przypadku dachéw kolebkowych i dachéw o
nachyleniu gtéwnych potaci dachowych pod katem
od 16° do 50° - 12 m,

d) wydzielania dziatek budowlanych o powierzchni
mniejszej niz 3000 m?;

2) nakazuje sieg:

a) przeznaczenie na cele terenu biologicznie czyn-
nego nie mniej niz 30% powierzchni dziatki budow-
lanej,

b) zapewnienie miejsc postojowych dla samocho-
dow osobowych w liczbie 1 miejsce na 4 osoby za-
trudnione na terenie zaktadu oraz dla samochoddw
cigzarowych i sprzetu jezdnego w liczbie dostoso-
wanej do prowadzonej dziatalnosci,

c) wprowadzenie w miejscu o0znaczonym na ry-
sunku miejscowego planu jako ,obszar nasadzen
izolacyjnych”, z pominigciem stref wjazdowych, na-
sadzen drzew i krzewéw z 70 procentowym udzia-
tem gatunkéw zimozielonych.

824. Na terenach zieleni urzadzonej ZP:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektéw budowlanych z wyjat-
kiem obiektdw matej architektury i zbiornikéw wod-
nych,

b) wydzielania dziatek gruntu o powierzchni mniej-
szej niz 2500 m?2,

c) grodzenia terendw,

d) przeznaczania na cele lokalizowania obiektow
matej architektury powierzchni wigkszej niz 10%
powierzchni dziatki gruntu;

2) na terenach 19.ZP dopuszcza sie zagospodaro-
wanie zwigzane z urzgdzeniem bulwaru spacerowe-
go, urzadzenia przystani dla todzi oraz pomostow;

3) nakazuje sie przeznaczenie na cele terenu bio-

logicznie czynnego nie mniej niz 90% powierzchni
dziatki gruntu.

825. Na terenach ogrodéw dziatkowych 66.ZD:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz:

- w obszarze dziatki ogrodu -jedna altang jedna
szklarnia o powierzchni do 25 m?2 i obiekty matej
architektury,

- na pozostatym obszarze - jeden budynek admi-
nistracyjny,

b) przeznaczania na cele lokalizowania kazdej z al-
tan powierzchni wigkszej niz 35 m?,

c) sytuowania altan i szklarni wyzszych niz 5 m,
a budynku administracyjnego — wyzszego niz 8 m;

2) nakazuje sieg:

a) przeznaczenie na cele terenu biologicznie czyn-
nego nie mniej niz 75% powierzchni dziatki ogrodu i
pozostatego obszaru,

b) zapewnienie poza dziatkami ogrodéw miejsc
postojowych dla samochodéw osobowych w liczbie
nie mniejszej niz 1 miejsce na jedng dziatke;

3) dopuszcza sig lokalizowanie w pasie przylegtym
do drogi publicznej gtéwnej 83.KDG wiat przystan-
kowych i ekranéw akustycznych;

4) pozostate, nie okreslone miejscowym planem,
zasady zagospodarowania ustalajg przepisy odrebne.

826. Na terenach laséw ZL:

1) zakazuje sie:

a) z zastrzezeniem pkt 3 - lokalizowania obiektéw
budowlanych,

b) wydzielania dziatek gruntu o powierzchni mniej-
szej niz 10 000 m?;

2) dopuszcza sie lokalizowanie na powierzch-
ni nie wiekszej niz 5% powierzchni dziatki gruntu
sieci infrastruktury technicznej, wyznaczanie drég
zwigzanych z gospodarka lesng, gruntowych Scie-
zek ekologicznych, tras spacerowych o nawierzchni
gruntowej, w tym $ciezek zdrowia, oraz lokalizowa-
nie z nimi zwigzanych obiektéw matej architektury,
w zakresie nie wymagajacym uzyskania zgody na
zmianeg przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na
cele nierolnicze i nielesne;

3) pozostate zasady zagospodarowania okreslaja
przepisy odrebne.

827. Na terenach rolniczych R:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania budynkéw, w tym zwigzanych z
produkcja rolng,

b) wydzielania dziatek gruntu o powierzchni mniej-
szej niz 10 000 m?;

2) dopuszcza sie lokalizowanie na powierzchni nie
przekraczajacej 5% powierzchni dziatki gruntu, in-
nych niz okreslono w pkt 1 lit a, obiektéw zwigza-
nych z produkcja rolng, takich jak ptyty gnojowe i
zbiorniki na gnojowice oraz sieci infrastruktury tech-
nicznej.
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828. Na terenach waéd powierzchniowych $rédla-
dowych - rowoéw i stawéw WS:

1) zakazuje sie:

a) zasypywania i kanalizowania wdéd powierzch-
niowych,

b) lokalizowania obiektéw budowlanych z wyjat-
kiem: budowli wodnych takich jak jazy i zastawki
oraz z zastrzezeniem lit. ¢ — przepustow i przejaz-
dow na odcinkach niezbednych dla przeprowadzenia
drég publicznych, o ile zajmowana przez te obiekty
powierzchnia nie przekroczy 5% powierzchni dziatki
gruntu,

c) urzadzania przejazdéw przez rowy: na terenach
26.WS w obszarze graniczacym z terenami 24.MN
oraz na terenach 65.WS na obszarze graniczacym
z terenami 64.MN; dopuszcza sie wytacznie urza-
dzenie przepustéw bramowych na terenach 41.WS
dla dwdch dziatek posiadajacych dostep wytacznie
z drogi publicznej 113.KDD;

2) nakazuje sieg:

a) zapewnienie dostepu do wod powierzchnio-
wych na catej ich dtugosci dla sprzetu konserwuja-
cego rowy i stawy,

b) przeznaczenie na cele terenu biologicznie czyn-
nego 95% powierzchni dziatki gruntu;

3) dopuszcza sie wydzielanie dziatek gruntu, o ile
przylegaja do dziatek budowlanych i majag zostaé
do nich przytaczone, w wielkosci odpowiedniej do
przylegajacego odcinka rowu do dziatki;

4) pozostate zasady zagospodarowania okreslaja
przepisy odrebne.

829. Na terenach elektroenergetyki E:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz urzadzenia i sieci zwigzane z zaopatrzeniem tere-
néw w energie elektryczng, takich jak stacje trans-
formatorowe 15 kV/0,4 kV, sieci elektroenergetycz-
ne i obiekty zwigzane z eksploatacja tych urzadzen,

b) wydzielania dziatek budowlanych o powierzchni
mniejszej niz 50 m?,

c) przeznaczania na cele lokalizowania obiektow
budowlanych powierzchni wigkszej niz 50% po-
wierzchni dziatki budowlanej;

2) nakazuje sie przeznaczenie na cele terenu bio-
logicznie czynnego nie mniej niz 50% powierzchni
dziatki budowlanej;

3) dopuszcza sig lokalizowanie wytacznie stacji
stupowych o wysokosci stupéw do 10 m oraz stacji
kontenerowych.

830. Na terenach infrastruktury technicznej TK:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej,

b) przeznaczania na cele lokalizowania obiektéw
budowlanych powierzchni wigkszej niz 95% po-
wierzchni dziatki budowlanej;

2) nakazuje sie przeznaczenie na cele terenu bio-
logicznie czynnego nie mniej niz 5% powierzchni

dziatki budowlanej;

3) dopuszcza sie:

a) sytuowanie nawierzchni drogowych i zatok au-
tobusowych wraz z wiatami przystankowymi oraz
Sciezek rowerowych, w tym trasy rowerowej o zna-
czeniu i parametrach wojewddzkiej i europejskiej
trasy rowerowej,

b) wykorzystanie terendw na cele poszerzenia
drogi publicznej lokalnej 85.KDL;

4) ustala sie zmienng szerokos$¢ paséw gruntu: od
0,0 m do 6,0 m, zgodnie z rysunkiem miejscowe-
go planu, w tym 3,0 m na odcinkach od terenéw
70.RM do terenéw 21.WS, po obu stronach drogi
85.KDL;

B) ustalenie pkt 3 i 4 nie dotyczy terenéw 11a.TK.

831. 1. Na terenach drég publicznych gtéwnych
KDG:

1) zakazuje sie tworzenia nowych bezposrednich
wiaczen do drég publicznych gtéwnych KDG, na-
tomiast zachowuje sig zjazdy, ktére istniaty w dniu
uchwalenia miejscowego planu, za wyjatkiem ist-
niejacego zjazdu na teren 48.U, ktéry podlega li-
kwidacji po wybudowaniu drogi publicznej lokalnej
87.KDL;

2) dopuszcza sie na warunkach zgodnych z prze-
pisami odrebnymi, po uzgodnieniu z zarzgdem drogi,
lokalizowanie urzadzen stuzacych komunikaciji, sie-
ci infrastruktury technicznej, wiat przystankowych,
ekranéw akustycznych i umieszczanie znakéw dro-
gowych.

2. Ustala sie szerokosci w liniach rozgraniczaja-
cych drég publicznych gtéwnych KDG - zmienne,
do odczytania z rysunku miejscowego planu.

3. Drogi publiczne gtéwne KDG posiadajg wspdlne
skrzyzowanie z droga publiczng lokalng 87.KDL w
formie ronda.

4. Obstuga komunikacyjna terenéw potozonych
przy drogach publicznych gtéwnych KDG jest mozli-
wa wytacznie z wykorzystaniem istniejgcych skrzy-
zowan oraz skrzyzowania tymczasowego — z plano-
wang droga 118.KDW.

5. Dla drég publicznych gtéwnych KDG ustala sie
docelowe wyposazenie w:

a) rowy odwadniajace,

b) jednostronny chodnik,

c) Sciezke rowerowa.

6. Obszar objety miejscowym planem jest wtaczo-
ny w zewnetrzny uktad komunikacyjny poprzez dro-
gi, o ktéorych mowa w ust. 1.

832. 1. Na terenach drég publicznych lokalnych
KDL zakazuje sie lokalizowania obiektéw budowla-
nych innych niz urzadzenia stuzgce komunikacji oraz
sieci infrastruktury technicznej.

2. Zachowuje sie dotychczasowa, zmienng szero-
koéé drogi publicznej lokalnej 85.KDL, a dla pozo-
statych drég publicznych lokalnych ustala sig sze-
rokoéci w liniach rozgraniczajacych — 12 m, przy
czym droga publiczna lokalna 86.KDL posiada po-
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szerzenie zgodne z rysunkiem miejscowego planu.

3. Droga publiczna lokalna 87.KDL posiada wta-
czenie w skrzyzowanie typu rondo z drogami pu-
blicznymi gtéwnymi KDG.

4. Dla drog publicznych lokalnych KDL ustala sie
docelowe wyposazenie w:

a) chodniki,

b) system odprowadzania $ciekédw w postaci wod
deszczowych i roztopowych,

c) Sciezki rowerowe.

5. Drogi lokalne KDL sg witaczone w droge pu-
bliczna gtéwna 83.KDG w miejscach okreslonych
na rysunku miejscowego planu.

833. 1. Na terenach drég publicznych dojazdo-
wych KDD zakazuje sig lokalizowania obiektéw bu-
dowlanych innych niz urzadzenia stuzace komunika-
cji oraz sieci infrastruktury technicznej.

2. Ustala sie szerokosci w liniach rozgraniczaja-
cych drég publicznych dojazdowych KDD:

1) 95.KDD, 96.KDD, 104.KDD, 112.KDD i 113.
KDD - 10 m;

2) 105.KDD - 10 m, z przewezeniami do odczyta-
nia z rysunku miejscowego planu;

3) 93.KDD - 9 m;

4) 92.KDD, 94.KDD, 98.KDD, 99.KDD, 100.KDD,
101.KDD, 102.KDD, 103.KDD - 8 m;

5) 90.KDD - 7 m;

6) 89.KDD i 97.KDD - 5 m;

7) 91.KDD - zmienng od 3 m do 8 m, do odczyta-
nia z rysunku miejscowego planu.

3. Drogi publiczne dojazdowe KDD posiadaja po-
szerzenia lub sa zakoriczone placami do nawraca-
nia pojazdéw w miejscach okreslonych na rysunku
miejscowego planu o wymiarach do odczytania z
rysunku miejscowego planu.

4. Droga publiczna dojazdowa 91.KDD stanowi
droge pozarowga dla terenéw zabudowy mieszkanio-
wej 15.MN, 16.MN, 17.MN i 18.MN.

5. Drogi publiczne dojazdowe KDD nalezy docelo-
wo wyposazy¢ w system odprowadzania $ciekéw
w postaci wéd opadowych i roztopowych.

6. W liniach rozgraniczajacych drég publicznych
dojazdowych 96.KDD, 104.KDD i 105.KDD nale-
zy docelowo pobudowaé obustronne chodniki, a w
przypadku pozostatych drég KDD - alternatywnie
— mozna nada¢ im forme ulic o ruchu uspokojonym,
w ktorych chodniki i jezdnia stanowia jedng prze-
strzen.

7. Drogi publiczne dojazdowe sa wtaczone do
drég lokalnych 85.KDL i 87.KDL.

834. 1. Na terenach drég wewnetrznych KDW
zakazuje sie lokalizowania obiektéw budowlanych
innych niz urzadzenia stuzace komunikaciji, sieci in-
frastruktury technicznej oraz obiekty matej architek-
tury.

2. Ustala sie szerokosci w liniach rozgraniczaja-
cych drég wewnetrznych KDW:

1) 35.KDW, 111.KDW, 114.KDW, 115.KDW,

119.KDW, 120.KDW, 136.KDW, 137.KDW, 138.
KDW - 10 m;

2) 121.KDW - 8 m;

3) 118.KDW - 7 m;

4) 116.KDW i 140.KDW - 6 m;

5) 108.KDW, 109.KDW, 117.KDW - 5 m;

6) 106.KDW, 107.KDW, 110.KDW - 4 m;

7) 109.KDW - zmienng od 3 m do 6 m, do odczy-
tania z rysunku miejscowego planu.

3. Drogi wewnetrzne KDW posiadaja poszerzenia
lub sa zakoriczone placami do nawracania pojazdéw
w miejscach okreslonych na rysunku miejscowego
planu i o wymiarach do odczytania z rysunku miej-
scowego planu.

4. Drogi wewnetrzne KDW nalezy docelowo wy-
posazy¢ w system odprowadzania sciekéw w po-
staci wod deszczowych i roztopowych.

5. W liniach rozgraniczajacych drég wewnetrz-
nych KDW nalezy docelowo pobudowac¢ obustronne
chodniki; dopuszcza sig — alternatywnie — nadawa-
nie ulicom wewnetrznym formy ulic o ruchu uspo-
kojonym, w ktérych chodniki i jezdnia stanowia jed-
ng przestrzen.

835. 1. Na terenach drég pieszych KX:

1) zakazuje sie:

a) lokalizowania obiektow budowlanych innych
niz sieci infrastruktury technicznej i obiekty matej
architektury,

b) przeznaczania na cele zabudowy powierzchni
wigkszej niz 90% powierzchni dziatki budowlanej,

2) nakazuje sie przeznaczenie na cele terenu bio-
logicznie czynnego nie mniej niz 10% powierzchni
dziatki gruntu;

3) dopuszcza sie ruch kotowy umozliwiajgcy ob-
stuge komunikacyjng terenéw bezposrednio przyle-
gtych.

2. Ustala sig, zgodnie z rysunkiem miejscowego
planu, szerokosci w liniach rozgraniczajacych drég
pieszych KX :

1) 122.KX - zmienna: od 4 m do 16 m, z po-
szerzeniami do odczytania z rysunku miejscowego
plan;

2) 123. KX - b m;

3) 124 KX -3 mi4m;

4) 126.KX — 3 m;

5) 135 KX - 4 m.

3. Drogi piesze 122.KX i 124.KX, sa zakonczone
placami w miejscach okreslonych na rysunku miej-
scowego planu i o wymiarach do odczytania z ry-
sunku miejscowego planu i sa wtagczone w przylegte
drogi wewnetrzne i publiczne.

Rozdziat VIII
Granice i sposoby zagospodarowania terenéw lub
obiektow podlegajacych ochronie, ustalonych na
podstawie odrebnych przepisow, w tym terenéw
gorniczych, a takze narazonych na niebezpieczen-
stwo powodzi oraz zagrozonych osuwaniem sie
mas ziemnych
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836. 1. Ochronie na podstawie przepiséw odreb-
nych podlegaja:

1) Obszar Chronionego Krajobrazu ,Zlewnia Jezior
Kérnicko-Zaniemyskich w Gminie Kérnik”;

2) wody podziemne nalezace do Gtéwnego Zbior-
nika Wéd Podziemnych GZWP nr 144 - objete rezi-
mem wysokiej ochrony OWOQO wraz z obszarami ich
zasilania.

2. Obszar objety miejscowym planem jest w ca-
tosci potozony na terenach, o ktérych mowa w ust.
1, a lokalizowane obiekty musza spetnia¢ zasady
ochrony okreslone w dokumentach o ustanowieniu
tych terendw i w przepisach odrebnych.

837. Nie okresla sig, innych niz ustalono w §36,
terendw lub obiektéw podlegajacych ochronie,
ustalonych na podstawie odrebnych przepisow,
wymagajacych ustalenia granic i sposobéw zago-
spodarowania, w tym terendw gorniczych, a takze
narazonych na niebezpieczenstwo powodzi oraz za-
grozonych osuwaniem sie mas ziemnych.

Rozdziat IX
Zasady scalania i podziatu nieruchomosci obje-
tych planem miejscowym

838. Nie okresla sie terenéw wymagajgcych do-
konywania scalen i podziatdw nieruchomosci w ro-
zumieniu przepiséw odrebnych.

839. 1. Okres$lone w rozdziale 7 minimalne po-
wierzchnie nie dotycza dziatek gruntu wydzielanych
na cele:

1) urzadzen infrastruktury technicznej;

2) regulacji granic pomiedzy nieruchomos$ciami;

3) powiekszenia istniejagcych dziatek budowla-
nych.

2. Wydzielane dziatki budowlane musza bezpo-
srednio przylegaé¢ do drég, ktérych linie rozgranicza-
jace okreslono w miejscowym planie.

Rozdziat X
Szczegodlne warunki zagospodarowania terenéw
oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu, w tym zakaz
zabudowy

840. 1. Wszelkie przedsiewzigcia inwestycyjne
lokalizowane na terenach zmeliorowanych nalezy
uzgodni¢ z zarzadca sieci.

2. W przypadku powstania podczas lokalizowania
inwestycji kolizji z urzagdzeniami i sieciami meliora-
cyjnymi, nalezy te sieci przebudowadg.

3. Przebudowa urzadzen melioracyjnych wymaga
uzgodnienia z zarzadcga sieci i uzyskania pozwolenia
wodno-prawnego.

841. Wszystkie nowe obiekty budowlane, takze
tymczasowe, o wysokoéci 50 m n.p.t. i wyzsze,
jako prawdopodobne przeszkody lotnicze, wymaga-
ja wczesniejszego zgtoszenia do wtasciwego organu

wojskowego.

842. 1. Dla gazociaggu wysokiego cisnienia o
$rednicy 500 mm, relacji Srem-Poznan, obowigzuje
maksymalna odlegto$é¢ podstawowa lokalizowania
obiektéw budowlanych wynoszaca po 65,0 m w
obie strony od osi gazociagu.

2. Gospodarowanie w obszarze wyznaczonym od-
legtoscig podstawowa, o ktérej mowa w ust. 1, od-
bywacé sie moze wytgcznie na zasadach okreslonych
w przepisach odrebnych.

3. Zgode na odstepstwo od podanej wyzej sze-
rokosci i nowe warunki, w zaleznosci od lokalizo-
wanego obiektu budowlanego, nalezy uzyskaé¢ od
wtasciciela sieci.

4. Przebieg gazociggu wysokiego cisnienia wraz
z obszarem wyznaczonym odlegto$ciag podstawowa
okresla rysunek miejscowego planu.

5. Dopuszcza sie modernizacjeg i rozbudowe gazo-
ciggu, o ktérym mowa w ust. 1, na zasadach okre-
$Slonych w przepisach odrebnych.

843. 1. Ustala sie obszar oddziatywania linii elek-
troenergetycznej $redniego napiecia SN 15 kV w
odlegtosci zgodnej z przepisami odrebnymi liczac od
osi linii, w ktérym zagospodarowanie nalezy uzgod-
ni¢ z zarzadcg sieci.

2. Obszar oddziatywania o szerokos$ci 7,5 m liczac
od osi linii okreslono na rysunku miejscowego planu.

3. Na dziatkach budowlanych, na ktérych istnie-
jaca w dniu uchwalenia miejscowego planu linia
elektroenergetyczna zostanie usunigeta, oznaczenie
obszaru oddziatywania tej linii nie obowiazuje.

Rozdziat XI
Zasady modernizacji, rozbudowy i budowy syste-
mow komunikaciji

844. 1. Dla drég publicznych nalezy zachowacé:
dostepnosé, zasady wigczania do nich ruchu lokal-
nego, zagospodarowanie otoczenia oraz parame-
try techniczne nie okreslone miejscowym planem,
zgodne z przepisami odrebnymi.

2. Zakazuje sie uzywania do utwardzania drég
materiatdw pylacych.

Rozdziat XII
Zasady modernizacji, rozbudowy i budowy syste-
moéw infrastruktury technicznej

845. 1. Sieci infrastruktury technicznej o znacze-
niu lokalnym nalezy lokalizowaé w liniach rozgra-
niczajacych drég publicznych, za wyjatkiem dro-
gi publicznej lokalnej 85.KDL lub wewnetrznych,
uwzgledniajac ich strefowanie na zasadach okreslo-
nych w przepisach odrebnych; dopuszcza sie budo-
we w drodze 85.KDL sieci przytaczeniowych do bu-
dynkéw wytacznie po uzgodnieniu z zarzadca drogi.

2. W przypadku, jezeli prowadzenie sieci infra-
struktury technicznej w liniach rozgraniczajgcych
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drég z przyczyn technicznych nie jest mozliwe, do-
puszcza sie ich prowadzenie réwniez na terenach
zabudowy, pomigdzy liniami rozgraniczajgcymi drog
i linlami zabudowy, jezeli stuza bezposredniemu za-
spokojeniu potrzeb uzytkownikéw terenéw, na kto-
rych sie¢ ma by¢ zlokalizowana, a inwestor uzyskat
prawo do dysponowania gruntem; dopuszcza sig
réwniez lokalizowanie sieci i urzadzen infrastruktury
technicznej na terenach laséw ZL i terenach rolnych
R, o ile nie wymaga to uzyskania zgody na przezna-
czenie gruntéw rolnych na cele nierolnicze i niele$ne
oraz gruntéw lesnych na cele nielesne.

3. Dopuszcza sie lokalizowanie urzadzen infra-
struktury technicznej na terenach zabudowy, o ile
stuza zaopatrzeniu w media tych terenéw lub odbio-
rowi sciekOw.

4. Nakazuje sie prowadzenie sieci infrastruktury
technicznej jako sieci podziemnych; dopuszcza sie
wytgcznie prowadzenie napowietrznych linii elek-
troenergetycznych $redniego napigcia zasilajacych
stacje transformatorowe, o ile sa lokalizowane poza
terenami zabudowanymi lub przeznaczonymi do za-
budowy.

5. Dopuszcza sig remontowanie, kablowanie i prze-
ktadanie sieci infrastruktury technicznej, w sposéb
niekolidujacy z istniejaca i planowana zabudowa, na
zasadach okreslonych przepisami odrebnymi.

846. 1. Rozbudowa sieci wodociagowej nastapi
w uktadzie pierscieniowym, poprzez wyprowadze-
nie z niej nowych odcinkéw przewoddéw wodocia-
gowych i podtaczenie do Poznanskiego Systemu
Wodociggowego.

2. Sie¢ wodociggowa nalezy zaopatrzy¢ w hy-
dranty przeciwpozarowe w ilo$ci i o rozmieszczeniu
zgodnych z przepisami odrebnymi.

3. Do czasu wybudowania wodociggu w najblizej
od nieruchomosci potozonej drodze publicznej do-
puszcza sie budowe indywidualnych uje¢ wody.

847. Budowa sieci kanalizacji sanitarnej nastapi
poprzez budowe systemu kanalizacji grawitacyjno-
pompowej — doprowadzonego poprzez kolektory
zbiorcze do oczyszczalni $ciekdw.

848. 1. Sie¢ kanalizacji deszczowej budowaé na-
lezy na warunkach okreslonych w przepisach od-
rebnych.

2. W miejscu wylotu $ciekéw z kanalizacji desz-
czowej do odbiornika Sciekdw nalezy zainstalowac
urzadzenia separatoréw i osadnikéw, w ktoérych
Scieki zostang oczyszczone.

849. 1. Sie¢ elektroenergetyczna niskiego napig-
cia zasila¢ nalezy w energie elektryczng ze stacji
transformatorowych 15 kV/0,4 kV stupowych lub
kubaturowych, za pomoca podziemnych sieci roz-
dzielczych 15 kV.

2. Poza terenami elektroenergetyki E dopuszcza
sie budowe stacji transformatorowych na terenach

obiektéw produkcyjnych, sktadéw i magazynéw
oraz zabudowy ustugowej 54.P,U.

3. Przy remontach napowietrznych sieci elektro-
energetycznych sredniego i niskiego napigcia nale-
zy przewidzie¢ ich skablowanie i przetozenie w li-
nie rozgraniczajgce drog publicznych, na zasadach

okreslonych w przepisach odrebnych.

850. 1. Rozbudowa sieci gazowej przebiegaé be-
dzie na zasadach okreslonych w przepisach odreb-
nych.

2. Linia ogrodzen nie moze byé¢ usytuowana w od-
legto$ci mniejszej niz 0,5 m od gazociaggu zasilajace-
go tereny zabudowy.

3. W linii ogrodzen nalezy umiejscowié¢ szafke ga-
zowag otwierang na zewnatrz od strony drogi.

851. Sie¢ telekomunikacyjng nalezy budowaé po-
przez rozwdj zintegrowanego systemu urzadzen te-
lekomunikacyjnych i podziemnych sieci kablowych
oraz systemy telefonii komérkowe;.

Rozdziat XllII
Sposéb i termin tymczasowego zagospodarowa-
nia, urzadzania i uzytkowania terenéw

852. Nie okreéla sie terenéw wymagajacych usta-
lenia tymczasowego zagospodarowania, urzadzania
i uzytkowania.

Rozdziat XIV
Stawki procentowe, na podstawie ktérych ustala
sie optate, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

853. Okresla sie stawki procentowe w wysoko-
Sci:

1) dla terendéw zieleni urzadzonej ZP, terenéw
ogrodéw dziatkowych ZD oraz terenéw laséw ZL —
20%;

2) dla terenéw drég publicznych KDG, KDL, KDD,
wewnetrznych KDW i pieszych KX oraz terenéw
infrastruktury technicznej TK i elektroenergetyki E
- 15%;

3) dla terenéw komunalnych - 0,1%;

4) dla pozostatych terenéw — 30%.

Rozdziat XV
Przepisy koncowe

854. Wykonanie uchwaty powierza sig Burmi-
strzowi Gminy Kérnik.

855. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 30 dni
od dnia ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Woje-
wodztwa Wielkopolskiego.

Przewodniczaca Rady Miejskiej:
(-) Irena Kaczmarek
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Zatacznik nr 2

do uchwaty nr LIlIl /530 /2010
Rady Miejskiej w Kérniku

z dnia 28 kwietnia 2010 .

ROZSTRZYGNIECIE RADY MIEJSKIEJ W KORNIKU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG ZGtOSZONYCH
DO WYLOZONEGO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO DLA
MIEJSCOWOSCI MOSCIENICA, GM. KORNIK

Na podstawie art. 12 ust.1 ustawy z 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717, ze
zmianami) Rada Miejska w Kérniku rozstrzyga, co

Przyja¢ rozstrzygniecie Burmistrza Gminy Kérnik
W sprawie rozpatrzenia uwag zgodnie z podang po-
nizej tabela.

nastepuje:
Nazw1s}<o i 1m1e: ) Ustalenia proj. Rozstrzygniecie Burmistrza w Rolzsltrzygnlgcle Rafiy
Data nazwal]ednlostlk} .Oznaczeme ) planu dia sprawie rozpatrzenia uwagi Miejskiej w sprawie
organizacyjnej i in . nieruchomosci . - rozpatrzenia uwagi .
Lp. | wplywu Tres$¢ uwagi P nieruchomoéci, Uwagi
uwagi adrles » ktorej ktorej dotyczy uwaga uwa uwaga
taszajgcego dotyczy uwaga - 5a uwaga i -
8 Jacee yezy & uwaga uwzgle nieuwzgledniona uwzgledniona nieuwzgle
uwagi dniona dniona
11 2008-10 | Lewandowscy 1. Wprowadzi¢ 120/24 1. Uwaga bezzasadna,
-07 Maciej, Monika zapis nakazujacy dotyczy spraw
os. Pod Debem wyprofilowanie uzytkowania drogi
27 czesciul. 2. Uwaga rozpatrzona
62-035 Moscienickiej na negatywnie z uwagi
Moscienica odc. od rowu na brak zgodny
melioracyjnego wiascicieli terenu
do dziatki nr
120/24
2. Wprowadzi¢
zapis o
dodatkowym
wyjezdzie z ul.
os. Pod Debem
na ul.
Moscienicka w
poblizu lasu
zapewniajacego
dostep do nowo
planowanych
dziatek
budowlanych.
2{ 2008- Polski Zwiazek W §26 nalezy ROD im. A. §26. Na terenach Uwaga
10-17 Dziatkowcow, zapisac ,tereny Wréblewskieg ogrodow nieuwzgledniona, gdyz
Okregowy Zarzad | uzytkowane przez ow dziatkowych zapis taki bytby
ul. Umultowska 1 | Rodzinne Ogrody Moscienicy ZD zabudowe, nieprawidtowy - w
61-014 Poznan Dziatkowe sa 131/9,131/14 zagospodarow planie zapisuje sie
terenami zielonymi 66.ZD anie oraz ustalenia, a nie
i podlegaja takiej zasady informacje o stanie
ochronie jak grunty wydzielania rzeczy
rolne” dziatek
budowlanych
okreslajg
przepisy
odrebne.
31 2008- Stoma Stefan Z dziatki nr ewid. 131/12 W zakres opracowania
10-16 ul. Mosinska 131/12 (w proj. 68.Ri65.WS miejscowego planu nie
62-035 planu 68.R-65.WS) wchodza korekty
Moécienica nalezy wykresli¢ mapy zasadniczej;
réw, co bedzie whnioskowany réw jest
zgodne z oznaczony na mapie,
podktadem natomiast w projekcie
geodezyjnym i planu nie figuruje,
stanem faktycznym. gdyz nie jest
oznaczony kolorem
niebieskim jako wody;
réw znajdujacy sie w
projekcie planu jest
wyodrebniong
geodezyjnie dziatka o
nr ewid. 129 i nie lezy
w granicach dziatki nr
ewid. 131/12.
4] 2008- Sitek 1. Wprowadzi¢ 118/1 1. Uwaga nie dotyczy
10-10 Przemystaw i zapis nakazujacy 6.MN opracowania
Matgorzata wyprofilowanie miejscowego planu
os. Pod Debem czesci ul. - jest to etap
13 Moscienickiej na uzytkowania i
62-035 odc. od rowu modernizacji drog
Moécienica melioracyjnego 2.Uwaga
do dziatki nr nieuwzgledniona:
120/24. w czesci dot. nowej
2. Zaprojektowac drogi wyjazdowej z
nowe osiedle na osiedla - z powodu
dziatce braku zgodny
graniczacej z os. wiascicieli terenu, a
Pod Debem z
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Nazwisko i imig, . . - : Rozstrzygnigcie Rady
nazwa jednostlfi Oznaczenie Ustalenia proj. ROZStrZ.yngC'e Bun_mstrza w Miejskiej w sprawie

Data i oSt A - planu dla sprawie rozpatrzenia uwagi . -
organizacyjnej i i . nieruchomosci . o rozpatrzenia uwagi :
Lp. | wplywu Tre$¢ uwagi P nieruchomosci, Uwagi
. adres , ktérej P uwaga uwaga
el zglaszajacego dotyczy uwaga keérej iotayczy uwzgle- | uwaga uwaga nieuwzgle-
uwagi uwag dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona
wiasnymi w czeéci dotyczacej
drogami zakazu obstugi
wewnetrznymi i nowych dziatek z
jednym istniejacych drég -
wyjazdem na ul. z powodu, iz s3 to
Moscienicka (os. drogi publiczne
Pod Debem dojazdowe i nie ma
stanowi podstaw do
zamKniety ograniczania
kompleks z korzystania z nich,
zamKnietg szczegolnie, jezeli
numeracja). sprawa dotyczy
Umozliwi to wylacznie dwéch
dostep do nowo nowych dziatek
planowanych
dziatek
budowlanych i
odciazy wyjazd z
0s. Pod Debem.
{ 2008- Jaroniec 1. Wprowadzi¢ 1. Uwaga nie dotyczy
10-10 Aleksander i zapis nakazujacy opracowania
Matgorzata wyprofilowanie miejscowego planu
0s. Pod Debem czesciul. - jest to etap
30 Mojcienickiej na uzytkowania i
62-035 odc. od rowu modernizacji drog
Moécienica melioracyjnego 2. Uwaga
do dziatki nr nieuwzgledniona:
120/24. w czesci dot. nowej
2. Zaprojektowaé drogi wyjazdowej z
nowe osiedle na osiedla z powodu
dziatce braku zgodny
graniczacej z 0s. wtacicieli terenu, a
Pod Dgbem z czesci dotyczacej
wiasnymi zakazu obstugi
drogami nowych dziatek z
wewnetrznymi i istniejacych drég -
jednym z powodu, iz 53 to
wyjazdem na ul. drogi publiczne
Moscienickg (os. dojazdowe i nie ma
Pod Dgbem podstaw do
stanowi ograniczania
zamKniety korzystania z nich,
kompleks z szczegOlnie, jezeli
zamknieta sprawa dotyczy
numeracja). wylacznie dwéch
Umozliwi to nowych dziatek
dostep do nowo
planowanych
dziatek
budowlanych i
odciazy wyjazd z
0s. Pod Debem.
{ 2008- Rodzinny Ogréd | Zmieni¢ zapis w §26 | 131/9,131/14 | §26. Na terenach uwaga
10-02 Dziatkowy im. na,Na terenach 66.ZD ogrodow nieuwzgledniona: gdyz
A. Wréblewskieg | ogrodéow dziatkowych ZD zapis jest prawidtowy;
o w Moscienicy dziatkowych ZD zabudowe, w uchwale nie
zabudowe, zagospodarowan powinno si¢ stosowac
zagospodarowanie ie oraz zasady nazw wtasnych
oraz zasady wydzielania
wydzielania dziatek dziatek
okreslajg odrebne budowlanych
przepisy PZD. okreslaja
przepisy
odrebne.
| 2008- Swigon Tadeusz 1. Nie wyznaczono 144/7 1. Uwaga w wigkszosci
10-08 ul. Moécienicka miejsca o bezzasadna, gdyz w
58 charakterze §22 dotyczacym
62-035 targowiskowym zabudowy
Moscienica (ok. 0,5ha) ustugowej U, nie
wh 105/1 stuzacego ma zapisu
réwniez jako zakazujacego
miejsce lokalizowania ustug

prowadzenia
imprez masowo-
turystycznych,
ladowisko
helikopterow i
in.

2. W uchwale nie
wspomniano o
walorach
turystycznych
terenéw na
pograniczu
lasow
panstwowych i
moscienickich

spotecznych,
imprez masowych i
turystycznych oraz
handlu. Uwaga
nieuwzgledniona w
czesci dot.
lokalizowania
ladowiska
helikopteréw, jesli
w budynkach
ustugowych
zlokalizowanych na
terenach U
wydzielone zostang
mieszkania lub
pomieszczenia
przeznaczone na
pobyt ludzi, gdyz
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Nazwisko i imig, ) . caci istrz Rozstrzygniecie Rady
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Lp. | wplywu Treé¢ uwagi - nieruchomosci, Uwagi
uwagi adr_es » ktrej ktérej dotyczy uwaga uwa, uwaga
ga uwaga .
zglaszajacego dotyczy uwaga uwaga uwzgle- ni lodni ledni nieuwzgle-
uwagi dniona ieuwzgledniona uwzgledniona dniona
trudne lub
niemozliwe bedzie
spetnienie
wymaganych
przepisami
odrebnymi
standardéw
akustycznych.

2. W uchwale nie méwi
si¢ o walorach
terenéw, tylko
podaje nakazy,
zakazy i
dopuszczenia
dotyczace sposobu
zagospodarowania
terenéw

8] 2008- Majchrzycki Poszerzy¢ drogi w Poszerzanie drég
10-10 Roman - uwaga proj. planu gdyz istniejgcych wigzatoby
whniesiona do wszystkie drogi sie z drastycznym
protokotu osiedlowe i gtowne zmniejszeniem

s3 za waskie. powierzchni

zagospodarowanych

dziatek; przepisy
dopuszczajg
zachowanie
istniejacych
parametréw,
natomiast parametry
nowo planowanych
drég w projekcie planu
sg zgodne z przepisami
odrebnymi
9] 2008- Jachnik 1. Wuchwale 122,131/12 §28. Na terenach 1. Plan nie moze
10-10 Genowefa - zapisac, ze 14.R, 68.R rolniczych R: nakazaé
uwaga wniesiona nalezy 1) zakazuje sie: skablowania
do protokotu skablowac caty a) lokalizowania istniejacych linii
teren. budynkéw, w napowietrznych,

2. Wrysowac ptyte tym gdyz plan nie ustala
obornikowg na zwigzanych z obowigzkéw
terenie dziatki produkcja 2.Uwaga
131/12 (68.R) i rolng, nieuwzgledniona,
dopusci¢ b) wydzielania gdyz istniejacy
lokalizacj¢ na dziatek gruntu obiekt musi nanie$¢
terenie dziatki o powierzchni na mape geodeta;
122 (14.R) mniejszej niz lokalizacje nowych
(wniosek z 10 000 m2; ptyt obornikowych
3.03.2008r.): 2) dopuszcza sie dopuszcza zapis

3. Sprecyzowac lokalizowanie obecnie §27 pkt. 2.
zapis §28. innych, niz 3. Uwaga

okreélono w nieuwzgledniona,
pkt 1, gdyz zapis jest
obiektéw czytelny
zwigzanych
z produkcja
rolng oraz sieci
infrastruktury
technicznej.
10] 2008- Weinert Emilia - 1. Zapisa¢ 29.RM, 31.MN, 1. Plan nie moze
10-10 uwaga wniesiona obowigzek 33.MN nakazac
do protokotu skablowania linii skablowania
ee biegnacej istniejgcych juz linii
wzdtuz ul. napowietrznych,
Moscienickiej gdyz linie te
przez tereny istnieja, a ENEA ma
29.RM, 31.MN, swoja polityke
33.MN. modernizacji sieci;

2. Nanie$¢ na plan zakazuje
rysunek planu realizacji nowych
linie napowietrznych, a
skablowane. zatem nowe - nie

powstang, a
istniejace - przy
przebudowie
powinny zosta¢
skablowane.
2.Uwaga
nieuwzgledniona,
gdyz istniejace
skablowane linie sg
zaznaczone na
podktadzie, a jesli
nie, to nanie$¢ je na
mape moze tylko
geodeta.
11} 2008- Konieczny Pozostawi¢ Nachylenie potaci Parametry w starych
10-10 Wiktor - uwaga parametry dachowych pod planach (np. kat
whniesiona do budynkéw (np. kat katem od 352 do nachylenia od 222 do
protokotu nachylenia potaci 452 509) nie gwarantuja
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Nazwisko i imig, . . iecie Burmistrz Rozstrzygnigcie Rady
Data nazwa_jedn_o St.k i .Omaczeme, . Us:jfr::adg o Rsorf:;xi};g:n);;;airzl;nia iﬁw:gzv Miejskiej w sprawie
organizacyjnej i i . nieruchomosci . o rozpatrzenia uwagi .
Lp. | wpltywu Tre$¢ uwagi P nieruchomosci, Uwagi
. adres , ktérej P uwaga uwaga
el zglaszajacego dotyczy uwaga keérej iotayczy uwzgle- | uwaga uwaga nieuwzgle-
uwagi uwag dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona
dachowych) jak w zachowania porzadku
obowigzujacych przestrzennego.
planach
12{ 2008- Majchrzycki Zlikwidowa¢ 142/1 Droga ta jest
10-10 Roman - uwaga fragment drogi 27.R niezbedna ze wzgledu
whniesiona do bezposrednio przy na sprawnos¢ uktadu
protokotu dziatce nr 142/1 komunikacyjnego i
(27.R) - brak zgody przyszte podziaty
wiasciciela dz. dziatek; przebieg drogi
142/1 jest tez zaakceptowany
przez Rade Sotecka i
jest zgodny z
obowigzujgcymi
planami
13/ 2008- Szklarek- Pokaza¢ na rysunku 136/16 Istniejace skablowane
10-10 Mielecki planu linie juz linie s zaznaczone na
Stawomir - skablowane. podktadzie, a jesli nie,
uwaga wniesiona to nanie$¢ je na mapeg
do protokotu moze tylko geodeta.
141 2008- Jachnik 1. Wpisac plyte 118/1,121/1, | §15.2. Scieki w 1. Istniejgcy obiekt
10-23 Genowefa obornikowa ze 122 postaci wod musi nanie$¢ na
ul. Mo$cienicka zbiornikiem na 6.MN, 12.R, opadowych i mape geodeta;
60 gnojowke i wody 14R roztopowych lokalizacje nowych
Moscienica opadowe na nalezy plyt obornikowych
dziatce 122 neutralizowa¢ ze zbiornikiem na
(14.R). stosujac gnojowke i wody
2. Skablowa¢ linig indywidualne opadowe
ee przechodzaca rozwiazania, dopuszcza zapis
przez dziatke okreslone w obecnie §27 pkt. 2.;
121/1 (12.R). przepisach zagospodarowanie
3. w§28 odrebnych wod opadowych
sprecyzowac, co §28. Na terenach dodatkowo
mozna, a czego rolniczych R: reguluje zapis
nie mozna 1) zakazuje sie: obecnie §14 ust.2
lokalizowac - na a) lokalizowania 2. Plan nie moze
terenach budynkéw, w nakazaé
rolniczych tym skablowania
nalezy dopusci¢ zwigzanych z istniejacych juz linii
lokalizowanie produkcja napowietrznych,
budynkéw rolna, gdyz odnosi sie do
zwigzanych z b) wydzielania zamierzen
prod.ukch dziatek gruntu przysztych, a nie
rolnicza, o0 powierzchni zastanych
mniejszej niz 3. Zapis jest czytelny;
10 000 m?; na terenach
2) dopuszcza sig rolniczych R
lokalizowanie zakazuje sig
innych, niz lokalizowania
okreélono w jakichkolwiek
pkt 1, budynkéw -
obiektéw budynki zwigzane z
zwigzanych pro.dukch rolnq,
z produkcjg mozna sytuowac
rolng oraz sieci tylko w obrebie
infrastruktury zabudowy
technicznej. zagrodowej RM
15] 2008- Platkiewicz Wrysowac linie 108 Linia (niskiego
10-24 Maria energetyczng do napiecia) wkreslona
ul. Mo$cienicka projektu uchwaty. jest na podktadzie -
40 wrysowanie jej na
62-035 planie spowodowatoby
Moécienica koniecznos$¢
ustanowienia dla niej
warunkéw zabudowy
(wrysowanie strefy), a
w przypadku
likwidacji,
przeniesienia badz jej
skablowania,
konieczne bytoby
uchwalenie zmiany
planu.
16{ 2008- Adamski Wrysowac linig 109/3 Linia (niskiego
10-24 Dezydery energetyczng do napiecia) wkreslona
ul. Mo$cienicka projektu uchwaty. jest na podktadzie -
34 wrysowanie jej na
62-035 planie spowodowatoby
Moscienica konieczno$¢
ustanowienia dla niej
warunkéw zabudowy
(wrysowanie strefy), a
w przypadku
likwidacji,
przeniesienia badz jej
skablowania,
konieczne bytoby
uchwalenie zmiany
planu.
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Nazwisko i imig, ) . caci mistrz Rozstrzygniecie Rady
organizacyjnej i ” . nieruchomosci . - rozpatrzenia uwagi ;

Lp. | wplywu Treé¢ uwagi - nieruchomosci, Uwagi
uwagi adr_es » ktrej ktérej dotyczy uwaga uwa, uwaga
ga uwaga .
zglaszajacego dotyczy uwaga uwaga uwzgle- i Jodni ledni nieuwzgle-
uwagi dniona leuwzgledniona uwzgledniona dniona
17] 2008- Koztowscy 1. W §7 nie 107 1. ZDP nie wyrazit
10-24 Barbara i Marian wymieniaé 71.MN zgody na
ul. Moécienicka liczby zjazdow lokalizowanie
42 tylko warunki nieograniczonej
62-035 uzyskania zgody, liczby zjazdéw na
Moécienica ktérg trzeba droge powiatowa.
bedzie Obecnie w §6 ust.2
indywidualnie pkt 3 lit.c
uzyskac¢ od wprowadzono
zarzadcy drogi. zapis w brzmieniu:
2. §20jest 2500 m2 »2. Zakazuje si¢
dla terenow urzadzania:
71.MN - brak 3) wigkszej liczby
zgody. nowych zjazdéw na
Wiasciciel chce droge 85.KDL niz:
podzieli¢ swoja c) z terenéw 71.MN - 4
dziatke nr 107 o zjazdy oraz dostep
pow. 2500m? na do stacji
dwie (sa dwa transformatorowej,
budynki w zwigzku z tym
jednorodzinne). przy liczbie
wydzielanych
dziatek wigkszej
niz 4, zjazdy musza
by¢ wykonana jako
zjazdy wspolne z
dwéch dziatek
2. Wielko$ci dziatek
zostaty ustalone z
Rada Sotecka.
18] 2008- Kedziora Janina Wrysowac linie 111/5,111/17 Linia (niskiego
10-24 ul. Mo$cienicka energetyczng do napiecia) wkreslona
20 projektu uchwaty. jest na podktadzie -
62-035 wrysowanie jej na
Moécienica planie spowodowatoby
koniecznos¢
ustanowienia dla niej
warunkow zabudowy
(wrysowanie strefy), a
w przypadku
likwidacji,
przeniesienia badz jej
skablowania,
konieczne bytoby
uchwalenie zmiany
planu.
19} 2009- Kedziora Maciej | Zmieni¢ dziatki nr Uwaga
02-23 przeznaczenie ewid. 111/5, nieuwzgledniona gdyz
istniejacego 111/15, na dziatkach nad
budynku 111/21 (teren jeziorem nie nalezy
ustugowego na 71.MN) intensyfikowa¢
budownictwo zabudowy, w tym
wielorodzinne z lokalizowa¢ zabudowy
mozliwoscig wielorodzinnej.
rozbudowy.
20] 2009- Weinert Emilia 1. Brakzgody na tereny 6.MN, | §6. 2. Zakazuje si¢ 1. Oznaczenia liczbowe
02-26 soltys wsi zmiang 29.MN, 31.MN, | urzadzania: terenéw nie
Moécienica liczbowych 35.MN 3) wigkszej liczby wplywajg na
oznaczen nowych zjazdéw warstwe
terendéw w na droge 85.KDL merytoryczng
kolejnych niz: projektu
wariantach a) z terenéw 6.MN miejscowego planu
projektu - 4 zjazdy oraz lecz spetniajg cel
miejscowego dostep do stacji pomocniczy - stuzg
planu - transformatorowe tatwiejszej ich
przywroci¢ j, w zwiazku z tym lokalizacji. Tereny
dawng przy liczbie w kolejnych
numeracje. wydzielanych wariantach
Wyjasni¢ zmiang dziatek wigkszej projektu moga by¢
przeznaczenia niz 4, zjazdy oznaczone innym
terenéw 27.R na muszg by¢ symbolem
31.MN (grunty wykonane jako (réwniez
p-Majchrzyckieg zjazdy wspolne z literowym) z uwagi
0) - jest to dwéch dziatek, narézne
niezgodne ze propozycje
studium. §35.1. Na terenach zagospodarowania.
2. Wréci¢ do drég pieszych KX W czg$ci uwaga
poprzedniego 1) zakazuje sie: bezzasadna:
zapisu §35 dot. . . dziatka nr ewid.
drég KX a) lokalizowania 142/1 (31.MN)
3. Ujednolici¢ ol.a.lelfto_w innych zgodnie ze studium
wielko$ci niz siect moze by¢
dziatek infrastruktury
B .. przeznaczona na
technicznej i
obiekty matej ce_le rolne_lub
i\ mieszkaniowe.
architektury, s
. 2. Tres¢ §36
b) przeznaczania dnio §35)
na cele zabudowy (poprzednio
N . przeredagowano
powierzchni zgodnie w
wiekszej niz 90%
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Nazwisko i imig, . . Rozstrzyeniecie Burmistrz Rozstrzygnigcie Rady
Data nazwa jedn_ost_k_i _Oznaczenie, ) Us;;e'::adgoy sop:;wi}:egrozlc)aetrz‘;nia ?W:g‘;v Miejskiej W sprawie
organizacyjnej i s . nieruchomosci . - rozpatrzenia uwagi .
Lp. wp}yw_u adres Tre$¢ uwagi Ktrej nieruchomosci, waea waga Uwagi
el zglaszajacego dot);czy uwaga ktdrej dotyczy uwzgi-- | uwaga uwaga nieuwfgle;-
uwagi uwaga dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona
powierzchni wymaganiami
dziatki Urzedu
budowlanej, Wojewddzkiego.
2) nakazuje sig 3. Wprawdzie w
przeznaczenie na gminie dazy sie do
cele powierzchni zwigkszenia
terenu minimalnej
biologicznie powierzchni dziatki
czynnej nie mniej budowlanej, nie
niz 10% mozna jednak
powierzchni stosowac jej
dziatki gruntu; bezkrytycznie. Na
3) dopuszcza sig terenach czeéciowo
ruch kotowy zagospodarowanyc
umozliwiajacy h (z miejscowymi
obstuge planami) z
komunikacyjng wydzielonymi
terendéw matymi dziatkami, i
bezposrednio czesSciowo
przylegtych. zabudowanych,
2. Ustala sie trzeba sig
szerokoéci w dostosowac do
liniach zastanych
rozgraniczajacych warunkow, stad tez
drog pieszych KX mniejsze
- zgodne powierzchnie
z rysunkiem dziatek, m.in. na
miejscowego terenach 51.MN,
planu. 56.MN
3. Drogi piesze KX
posiadaja
poszerzenia lub sa
zakorczone
placami
w miejscach
okreslonych na
rysunku
miejscowego
planuio
wymiarach do
odczytania z
rysunku
miejscowego
planu.
21{ 2009-02 | Pani Jachnik - Zachowac 6 Uwaga
-24 uwaga wniesiona | zjazdéw na tereny nieuwzgledniona z
do protokotu 6.MN powodu braku zgodny
zarzadcy drogi
powiatowej.
Wprowadzono jedynie
oznaczenie zjazdoéw
podwdjnych; projekt
miejscowego planu nie
wymaga powtdrnego
wytozenia do
publicznego wgladu ze
wzgledu na to, Ze jest
to wylacznie
zilustrowanie tredci
uchwaty na rysunku a
nie zmiana warstwy
merytorycznej
miejscowego planu;
poza tym dopuszczalna
liczba wydzielanych
dziatek budowlanych
jest jednoznacznie
okreslona w §6 ust.2
pkt 3 lit.a.
22} 2009-02 | Pani Weinert - Ujednolici¢ Wprawdzie w gminie
-24 uwaga wniesiona | wielko$¢ dziatek dazy sie do
do protokotu zwiekszenia
minimalnej
powierzchni dziatki
budowlanej, nie mozna
jednak stosowac jej
bezkrytycznie.
Wielko$ci dziatek
uzaleznione sg od
przeznaczenia
terenéw a takze
zastanego ich
zagospodarowania. Na
terenach cze$ciowo
zagospodarowanych (z
miejscowymi planami)
z wydzielonymi
matymi dziatkami, i
czgsciowo
zabudowanych, trzeba




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 156

- 17107 -

Poz. 2958

Lp.

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie,
nazwa jednostki
organizacyjnej i
adres
zglaszajacego
uwagi

Tres$¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci
, ktérej
dotyczy uwaga

Ustalenia proj.
planu dla
nieruchomosci,
ktérej dotyczy
uwaga

Rozstrzygnigcie Burmistrza w
sprawie rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygnigcie Rady
Miejskiej w sprawie
rozpatrzenia uwagi

uwaga
uwzgle-
dniona

uwaga
nieuwzgledniona

uwaga
nieuwzgle-
dniona

uwaga
uwzgledniona

Uwagi

si¢ dostosowac do
zastanych warunkoéw,
stad tez mniejsze
powierzchnie dziatek

2009-02
24

Pani Jachnik -
uwaga wniesiona
do protokotu

1. Wrysowac ptyte
gnojowa na
dziatce nr 122

2. Zmieni¢ zapis §27
(obecnie §28),
aby umozliwi¢
wybudowanie
budynku na roli.

1. Uwaga
nieuwzgledniona,
gdyz istniejacy
obiekt musi nanie$¢
na mape geodeta

2. W trakcie
sporzadzania
projektu
miejscowego planu
byt czas na ztozenie
whiosku i
okreslenie miejsca
lokalizacji budynku
mieszkalnego na
terenach rolnych.
Dopuszczenie
lokalizowania
budynku na dziatce
nr ewid. 122
spowoduje
niekontrolowang
zabudowe terenéw

2009-02
24

Pani Stoma -
uwaga wniesiona
do protokotu

Wydzielane dziatki
musza mie¢
powierzchnig, co
najmniej réwng
1200m?

Wprawdzie w gminie
dazy sie do
zwigkszenia
minimalnej
powierzchni dziatki
budowlanej, nie mozna
jednak stosowac jej
bezkrytycznie.
Wielkosci dziatek
uzaleznione sa od
przeznaczenia
terenéw a takze
zastanego ich
zagospodarowania. Na
terenach czeg$ciowo
zagospodarowanych (z
miejscowymi planami)
z wydzielonymi
matymi dziatkami, i
czesSciowo
zabudowanych, trzeba
si¢ dostosowac do
zastanych warunkéw,
stad tez mniejsze
powierzchnie dziatek,
m.in. na terenach
51.MN, 56.MN

2009-02
24

Pani Jachnik -
uwaga wniesiona
do protokotu

1. Brak zgody na
poszerzenie
drogi na
dziatkach 105/2,
103,122,118/1
(20.R, 14.R,
6.MN); «

2.Zgodana
ewentualne
dwustronne (po
réwno)
poszerzenie
drogi od obszaru
70.RM do lasu.

103,105/2,
118/1,122,

1. Pas drogowy drogi
powiatowej,
zgodnie z wolg
zarzadcy drogi
zostaje utrzymany
w dotychczasowej
szerokosci, droga ta
nie zostaje
poszerzona.
Wzdtuz drogi
powiatowej
Wyznaczono
natomiast pasy
terenéw na cele
prowadzenia sieci
infrastruktury
technicznej. Zarzad
Drég Powiatowych,
zgodnie z
przepisami
wyklucza
mozliwo$¢
prowadzenia sieci
w liniach
rozgraniczajacych
drogi powiatowej.
Tereny tak
intensywnie
zabudowane
wymagaja
uzbrojenia w sieci
zasilajgce w media i
odprowadzajgce
$cieki, w zwigzku z
tym wprowadzenie
zabudowy
uzaleznione jest od
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Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie,
nazwa jednostki
organizacyjnej i
adres
zglaszajgcego
uwagi

Tres$¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci
, ktérej
dotyczy uwaga

Ustalenia proj.
planu dla
nieruchomosci,
ktérej dotyczy
uwaga

Rozstrzygnigcie Burmistrza w
sprawie rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygnigcie Rady
Miejskiej w sprawie
rozpatrzenia uwagi

uwaga
uwzgle-
dniona

uwaga
nieuwzgledniona

uwaga
nieuwzgle-
dniona

uwaga
uwzgledniona

Uwagi

wskazania terenéw
umozliwiajacych
budowe sieci.

2.7Z uwagi na stan
zagospodarowania
terendw i istniejace
warunki terenowe
nie ma mozliwosci
wydzielenia z
dwéch stron drogi
85.KDL pasow
terenéw
infrastruktury
technicznej o tej
samej szerokosci.

2009-02
24

Pani Stoma -
uwaga wniesiona
do protokotu

Brak zgody na
poszerzenie drogi
kosztem dziatek
131/12i130/1

130/1,
131/12,

Pas drogowy drogi
powiatowej, zgodnie z
wola zarzadcy drogi
zostaje utrzymany w
dotychczasowej
szeroko$ci, droga ta
nie zostaje poszerzona.
Wzdtuz drogi
powiatowej
wyznaczono hatomiast
pasy terenéw na cele
prowadzenia sieci
infrastruktury
technicznej. Zarzad
Drég Powiatowych,
zgodnie z przepisami
wyklucza mozliwosé¢
prowadzenia sieci w
liniach
rozgraniczajgcych
drogi powiatowej.
Tereny tak
intensywnie
zabudowane
wymagaja uzbrojenia
w sieci zasilajace w
media i
odprowadzajace Scieki,
w zwigzku z tym
wprowadzenie
zabudowy uzaleznione
jest od wskazania
terenéw
umozliwiajacych
budowe sieci.

{ 2009-02

24

Pani Siejak -
uwaga wniesiona
do protokotu

Brak zgody na
poszerzenie drogi
kosztem dziatki nr
127/8

127/8

Pas drogowy drogi
powiatowej, zgodnie z
wolg zarzadcy drogi
zostaje utrzymany w
dotychczasowej
szerokosci, droga ta
nie zostaje poszerzona,
natomiast wzdhuz
drogi powiatowej
Wyznaczono pasy
terenéw na cele
prowadzenia sieci
infrastruktury
technicznej. Zarzad
Drég Powiatowych,
zgodnie z przepisami
wyklucza mozliwosé¢
prowadzenia sieci w
liniach
rozgraniczajgcych
drogi powiatowej.
Tereny tak
intensywnie
zabudowane
wymagaja uzbrojenia
w sieci zasilajace w
media i
odprowadzajace Scieki,
w zwigzku z tym
wprowadzenie
zabudowy uzaleznione
jest od wskazania
terenéw
umozliwiajacych
budowe sieci

2009-
03-02

Stoma Stefan
ul. Mosinska
62-035
Moscienica

Brak zgody na
poszerzenie pasa
drogowego na
obszarze dziatek

dziatki nr
ewid. 130/1,
131/12

Pas drogowy drogi
powiatowej, zgodnie z
wolg zarzadcy drogi
zostaje utrzymany w
dotychczasowej
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Nazwisko i imig, . . Rozstrzyeniecie Burmistrz Rozstrzygnigcie Rady
Data nazwa_iednpst_k_i _Oznaczenig ) USELe:l:adll);OJ- SO p:;wiﬁgmggaetrzima itW:g‘i'V Miejskiej W sprawie
organizacyjnej i i . nieruchomosci ) - rozpatrzenia uwagi .
Lp. | wplywu Treé¢ uwagi - nieruchomosci, Uwagi
A adres , ktorej P uwaga uwaga
gl zglaszajacego dotyczy uwaga ktdre] (;Oglczy uwzgle- o uwaga uwaga nieuwzgle-
uwagi uwag dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona
131/12,130/1. szerokosci, droga ta
nie zostaje poszerzona.
Wzdtuz drogi
powiatowej
wyznaczono natomiast
pasy terenéw na cele
prowadzenia sieci
infrastruktury
technicznej. Zarzad
Droég Powiatowych,
zgodnie z przepisami
wyklucza mozliwos¢
prowadzenia sieci w
liniach
rozgraniczajacych
drogi powiatowe;j.
Tereny tak
intensywnie
zabudowane
wymagaja uzbrojenia
w sieci zasilajagce w
media i
odprowadzajace $cieki,
w zwigzku z tym
wprowadzenie
zabudowy uzaleznione
jest od wskazania
terenéw
umozliwiajgcych
budowe sieci. Z uwagi
na stan
zagospodarowania
terendw i istniejace
warunki terenowe nie
ma mozliwosci
wydzielenia z dwéch
stron drogi 85.KDL
paséw terenéw
infrastruktury
technicznej o tej samej
szerokosci.
29{ 2009- City Park Poznan | Zmieni¢ funkcje dla dziatki nr Na terenie gm. Kérnik
03-04 Sp.zo.0. dziatkinr 121/4 z ewid. 121/4 nie ma takiego
ul. Utanska 5 5.ZL na teren zapotrzebowania na
60-748 Poznan ekosystemu le$nego tereny budowlane,

Z prawem zeby trzeba byto

zabudowy i wchodzi¢ na grunty

mozliwoscig ledne; jest

podziatu na dziatki wystarczajgca podaz

o powierzchni min. gruntéw rolnych

5000m2, stabszych klas. Na

dziatkach mniejszych
niz 1 ha nie mozna
prowadzi¢
prawidtowej
gospodarki lesnej
30{ 2009- Jachnik 1. Prosbao 6 dziatki nr §6 ust.2 pkt 3 lita 1. Uwaga
03-11 Genowefa zjazd6éw na ul. ewid. 103, w brzmieniu: nieuwzgledniona z
Moscienica Moscienickg wg 104,105/2, ,2. Zakazuje sie powodu braku
ul.Moscienicka postulowanego 118/1,122 urzadzania: zgodny zarzadcy
60 podziatu (6 3) wiekszej liczby drogi powiatowej.
62-035 Kérnik dziatek nowych Wprowadzono
majacych wyjazd zjazd6w na jedynie oznaczenie
naul. droge 85.KDL zjazdow
Moscienicka) niz: podwdjnych;

2. Brak zgody na a) z terenéw 6.MN projekt
poszerzenie - 4 zjazdy oraz m_iejscowego planu
drogi 85.KDL w dostep do nie wymaga
przedstawiony stacji powtérnego
sposob tzn. od transformator wytozenia do
obszaru 70.RM owej, w publicznego
poszerzenie zwigzku z tym wgladu ze wzgledu
drogi tylko w przy liczbie na to, ze jest to
prawa strong, wydzielanych wylacznie
patrzac w dzialek zilustrowanie tredci
kierunku wiekszej niz 4, uchwaty na
Boréweca przez zjazdy musza rys_unku anie
dziatki 105/2 by¢ wykonane zmiana warstwy
(20.R), 104 jako zjazdy merytorycznej
(21.WS)i103 wspblne z miejscowego planu;
(20.R) oraz tylko dwéch dziatek” poza tym
w lewg strone na dopuszczalna liczba
dziatce 118/1 wydzielanych
(6.MN). dziatek

3. Ewentualna budowlanych jest
zgoda na jednoznacznie
dwustronne okreslona w §6
poszerzenie ust.2 pkt 3 lit.a.
drogi 85.KDL od 2, 3, 4. Pas drogowy
obszaru 70.RM drogi powiatowej,
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Lp.

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie,
nazwa jednostki
organizacyjnej i
adres
zglaszajgcego
uwagi

Tres$¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci
, ktérej
dotyczy uwaga

Ustalenia proj.
planu dla
nieruchomosci,
ktérej dotyczy
uwaga

Rozstrzygnigcie Burmistrza w
sprawie rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygnigcie Rady
Miejskiej w sprawie
rozpatrzenia uwagi

uwaga
uwzgle-
dniona

uwaga
nieuwzgledniona

uwaga
nieuwzgle-
dniona

uwaga
uwzgledniona

Uwagi

w strone
Boréwca (do
lasu).

4.Zgoda na
lewostronne
poszerzenie
drogi 85.KDL
przez dziatki
122 (14R) i
118/1 (6.MN)
pod warunkiem,
Ze nie bedzie
poszerzenia w
prawg strong na
dziatkach 105/2
(20.R), 104
(21.WS) i 103
(20.R) na catej
ich dtugosci.

zgodnie z wolg
zarzadcy drogi
zostaje utrzymany
w dotychczasowej
szerokosci, droga ta
nie zostaje
poszerzona.
Wzdtuz drogi
powiatowej
Wyznaczono
natomiast pasy
terenéw na cele
prowadzenia sieci
infrastruktury
technicznej. Zarzad
Drég Powiatowych,
zgodnie z
przepisami
wyklucza
mozliwos¢
prowadzenia sieci
w liniach
rozgraniczajgcych
drogi powiatowe;j.
Tereny tak
intensywnie
zabudowane
wymagaja
uzbrojenia w sieci
zasilajgce w media i
odprowadzajace
Scieki, w zwigzku z
tym wprowadzenie
zabudowy
uzaleznione jest od
wskazania terenéw
umozliwiajacych
budowe sieci. Z
uwagi na stan
zagospodarowania
terendw i istniejace
warunki terenowe
nie ma mozliwosci
wydzielenia z
dwéch stron drogi
85.KDL pasow
terenéw
infrastruktury
technicznej o tej
samej szerokosci

31]

2009-
03-12

Siejak Janina
ul. Rawicka 62
60-113 Poznan

1. Ustali¢ minimalng
powierzchnie
wszystkich
dziatek rowng
600 m2,

2. Brak zgody na
droge
wewnetrzng
biegnacg przy ul.
Mojcienickiej.

dziatka nr
ewid. 127/8

1. W gminie dazy sie

do zwigkszenia
minimalnej
powierzchni dziatki
budowlanej.
Wielkosci dziatek
uzaleznione sg
jednak od
przeznaczenia
terenéw a takze
zastanego ich
zagospodarowania.
Na terenach
czesSciowo
zagospodarowanyc
h (z miejscowymi
planami) z
wydzielonymi
matymi dziatkami, i
czesSciowo
zabudowanych,
dostosowano si¢ do
zastanych
warunkow, stad tez
mniejsze
powierzchnie
dziatek, m.in. na
terenach 51.MN,
56.MN. Tereny
oznaczone m.in.
symbolem 33.MN
sa wydzielone z
duzych obszaréw
gruntéw rolnych i
nie ma na nich lub
w bliskim
sasiedztwie
czynnikéw
warunkujacych
umniejszenie
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Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie,
nazwa jednostki
organizacyjnej i
adres
zglaszajacego
uwagi

Tres$¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci
, ktérej
dotyczy uwaga

Ustalenia proj.
planu dla
nieruchomosci,
ktérej dotyczy
uwaga

Rozstrzygnigcie Burmistrza w
sprawie rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygnigcie Rady
Miejskiej w sprawie
rozpatrzenia uwagi

uwaga
uwzgle-
dniona

uwaga
nieuwzgledniona

uwaga
nieuwzgle-
dniona

uwaga
uwzgledniona

Uwagi

przyjetej
minimalnej
powierzchni dziatki
budowlane;.
2.7Zgodnie z
postanowieniem
Zarzadu Drog
Powiatowych
obstuga
komunikacyjna
terenéw 33.MN
musi odbywac sie
poprzez drogi
wewnetrzne
odchodzgce od
drogi 88.KDL. Z
uwagi na to, Ze na
terenach
infrastruktury
technicznej TK nie
dopuszcza sig
ruchu
samochodowego, w
celu obstugi
komunikacyjnej
terenéw od strony
drogi 85.KDL
konieczne byto
wydzielenie drogi
wewnetrznej.

2009-05
-18

Pani Siejak -
uwaga wniesiona
do protokotu

1

2

. Wnosi o
likwidacje drogi
wewnetrznej
140.KDW

. Zmniejszy¢
powierzchnie
dziatek na
terenach 33.MN
. Skorygowac
zasieg rowu na
mapie
odpowiednio do

stanu na gruncie.

1. Likwidacja nie jest
mozliwa. Zgodnie z
postanowieniem
Zarzadu Drog
Powiatowych obstuga
komunikacyjna
terenéw 33.MN musi
odbywac sie poprzez
drogi wewnetrzne nie
zaleznie od drogi
88.KDL. Z uwagi na
to, Ze na terenach
infrastruktury
technicznej TK nie
dopuszcza sie ruchu
samochodowego, w
celu obstugi
komunikacyjnej
terenéw od strony
drogi 85.KDL
konieczne byto
wydzielenie drogi
wewnetrznej
140.KDW

2. Tereny oznaczone
m.in. symbolem
33.MN s3 wydzielone
z duzych obszaréw
gruntéw rolnych i nie
ma na nich lub w
bliskim sgsiedztwie
czynnikéw
warunkujacych
zmniejszenie
przyjetej minimalnej
powierzchni dziatki
budowlanej - wobec
whniosku Rady
Soteckiej dotyczacego
minimalnej
powierzchni -
1200m?

3.Row 34.WS
zaznaczono zgodnie z
podktadem
geodezyjnym, a w
zakres opracowania
miejscowego planu
nie wchodza korekty
mapy zasadniczej; z
mapy wynika, ze jest
to réow melioracyjny i
jesli w terenie go nie
ma, by¢ moze zostat
zasypany. W
przypadku, jezeli
zostat zasypany bez
zgody zarzadcy
rowow
melioracyjnych




Dziennik Urzedowy
Wojewoddztwa Wielkopolskiego Nr 156 -17112 - Poz. 2958

Nazwisko i imie,
nazwa jednostki Oznaczenie
organizacyjnej i nieruchomosci

Ustalenia proj. Rozstrzygnigcie Burmistrza w Rl\?[izes.tsl:i};:gnle:liaRaiy
planu dla sprawie rozpatrzenia uwagi ) ) W sprawie

L, . . L rozpatrzenia uwagi .

adres Tre$¢ uwagi Ktrej nieruchomosci, Uwagi
) ’ ktérej dotyczy uwaga uwaga uwaga uwaga

zglaszajacego dotyczy uwaga uwzgle- . . : nieuwzgle-

uwagi uwaga dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona

Data
Lp. | wplywu
uwagi

nalezatoby go
odtworzy¢ z uwagi na
mozliwo$¢
zachwiania
réwnowagi
gruntowo-wodnej, w
tym zalewanie i
podtapianie terenéw
sgsiednich

33{ 2009-05 | Pani 1. Doprowadzi¢ dziatka nr 141 1. Zmiany na mapie
-18 Goncerzewicz - mape do stanu moze nanies¢ tylko
uwaga wniesiona | zgodnego z geodeta, ale jesli
do protokotu rzeczywistym nawet na mapie nie
(brak wszystkich jest uwidocznione
mediéw). cate uzbrojenie, fakt
2. Zlikwidowaé ten nie ma wptywu na
droge 88.KDL. miejscowy plan, gdyz
zgodnie z przepisami
odrebnymi przy
sytuowaniu obiektéw
budowlanych (w tym
budynkéw) trzeba
uwzgledni¢
obowigzujgce
odlegtosci od
poszczegdlnych sieci
2. Droga 88.KDL jest
niezbedna ze wzgledu
na sprawnos¢ uktadu
komunikacyjnego i
przyszte wydzielanie
dziatek; przebieg
drogi uwzglednia
obowigzujgce
miejscowe plany
34] 2009-05 | Pani Weinert - Rada Sotecka Wprawdzie w gminie
-18 uwaga wniesiona | podtrzymuje dazy sie do
do protokotu stanowisko w zwigkszania
zakresie podziatu minimalnej
dziatek - dziatki nie powierzchni dziatki
mniejsze niz budowlanej, nie mozna
1200m? jednak stosowac jej
bezkrytycznie.
Wielko$ci dziatek
uzaleznione sg od
przeznaczenia
terendw, a takze
zastanego ich
zagospodarowania. Na
terenach czeg$ciowo
zagospodarowanych (z
miejscowymi planami)
z wydzielonymi
matymi dziatkami, i
terenach czeg$ciowo
zabudowanych, trzeba
si¢ dostosowac do
zastanych warunkow,
stad tez w projekcie
planu proponuje sie
dla pewnych obszaréw
mniejsze powierzchnie
minimalne dziatek,
m.in. na terenach
51.MN, 56.MN i
powinno sig ten stan
utrzymac

35/ 2009-05 | Pani Jachnik - Nie zgadza sie na Uwaga

-18 uwaga whniesiona | poszerzenie drogi nieuwzgledniona, gdyz
do protokotu powiatowej jej uwzglednienie
(85.KDL), tylko spowodowatoby
kosztem jej konieczno$¢ zmiany
terenéw; proponuje projektu miejscowego
by zrobi¢ planu i ponownego
poszerzenie od wytozenia do

obszaru 70.RM po publicznego wgladu.
réwno (2,75m w
obie strony) lub
cato$¢ po stronie
lewej.

36] 2009-05 | Pan Majchrzycki | Wnosi by w Uwaga

-18 - uwaga uchwale nieuwzgledniona, gdyz
whniesiona do wprowadzic¢ zapis o jej uwzglednienie
protokotu szerokosci drég. spowodowatoby
Droge 97.KDD - konieczno$¢ zmiany
poszerzy¢ do 10- projektu miejscowego
12m. planu i ponownego
wytozenia do
publicznego wgladu.




Dziennik Urzedowy

Wojewoddztwa Wielkopolskiego Nr 156 - 17113 - Poz. 2958
Nazwisko i imig, . . iecie Burmistrz Rozstrzygnigcie Rady
organizacyjnej i ” . nieruchomosci . - rozpatrzenia uwagi .
Lp. | wplywu Treé¢ uwagi - nieruchomosci, Uwagi
. adres , ktérej P uwaga uwaga
uwagl zgtaszajacego dotyczy uwaga ktorej (;OEICZY uwzgle- . uwaga uwaga nieuwzgle-
uwagi uwag: dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona
37] 2009-05 | Pani Jachnik - 1. Wnosi by 1.1 2. Uwagi
-18 uwaga wniesiona | wprowadzi¢ nieuwzglednione,
do protokotu tereny gdyzich
infrastruktury uwzglednienie
technicznej spowodowatoby
wszedzie tam konieczno$¢ zmiany
gdzie jest to projektu miejscowego
konieczne, planu i ponownego
zwtlaszcza droga wylozenia do
97.KDD publicznego wgladu.
2. Na terenie 30.MN
zaznaczy¢
istniejacy
wodociag jako
tereny
infrastruktury
technicznej.
38 2009- Genowefa 1. Brak zgody na 1,2,3.,i4. Uwagi
06-03 Jachnik przeprowadzenie nieuwzglednione,
Moscienica, pasa gdyzich

ul.Moscienicka 6
0

62-035 Kornik

infrastruktury
technicznej lub
poszerzenia drogi
85.KDLw
przedstawiony
sposob tzn. od
obszaru 70.RM
przeprowadzenie
pasa
infrastruktury
technicznej lub
poszerzenia drogi
tylko w prawa
strone, patrzac w
kierunku Boréwca
przez dziatki
105/2 (20.R), 104
(21.WS) i 103
(20.R) oraz tylko w
lewa strone na
dziatce 118/1
(6.MN).

2. Ewentualna
zgoda na
dwustronne
(réwno z obu
stron)
przeprowadzenie
pasa
infrastruktury
technicznej lub
poszerzenie drogi
85.KDL od obszaru
70.RM patrzac w
strong Boréwca
(do lasu).

3.Zgoda na
jednostronne
przeprowadzenie
pasa
infrastruktury
technicznej lub
poszerzenie drogi
85.KDL w lewa
strong od obszaru
70.RM patrzac w
strong Boréwca,
przez dziatki 122
(14R)i118/1
(6.MN) pod
warunkiem, ze nie
bedzie poszerzenia
W prawg strong
patrzac w strone
Bordéwca na
dziatkach 105/2
(20.R), 104
(21.WS) i 103
(20.R), na catej ich
dtugosci.

4. Na mapach
projektu
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego dla
miejscowosci
Moscienica, brak
faktycznego stanu
medidw, co nie
byto ujete w

uwzglednienie
spowodowatoby
koniecznos$¢ zmiany
projektu miejscowego
planu i ponownego
wytozenia do
publicznego wgladu.




Dziennik Urzedowy

Wojewodztwa Wielkopolskiego Nr 156 -17114 - Poz. 2958
Nazwisko i imig, . . Rozstrzyeniecie Burmistrz Rozstrzygnigcie Rady
Data nazwa jedn_ost_k_i _Oznaczenie, ) Us;;e'::adgoy sop:;wi}:egrozlc)aetrz‘;nia ?W:g‘;v Miejskiej W sprawie
organizacyjnej i i . nieruchomosci . o rozpatrzenia uwagi .
Lp. | wpltywu Tre$¢ uwagi P nieruchomosci, Uwagi
. adres , ktorej PR uwaga uwaga
et zglaszajacego dotyczy uwaga ktdrej dotyczy uwzgle- | uwaga uwaga nieuwzgle-
uwagi uwaga dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona
dotychczasowych
planach.
39! 2009- Roman 1. Z dziatki 141 1. Uwaga bezzasadna,
06-06 Majchrzycki (wtasnos¢ p. gdyz sprawa ta
Moscienica, Majchrzyckiego) p. dotyczy przepiséw
ul. Jesienna 5 Zietowa Kodeksu cywilnego i
62-035 Kérnik przywlaszczyta ok. Prawa budowlanego,
1000m? i bez a nie trybu
wymaganego sporzadzania
zezwolenia projektu planu, a
pobudowata zatem wtasciciel
budynek powinien wnosi¢ o
gospodarczy, wyjasnienie sprawy
ktérego budowa w innym, nie
zostata planistycznym, trybie.
wstrzymana, a Projekt planu
aktualnie go przewiduje na
uzytkuje (réwniez przedmiotowym
jest uzytkowany terenie zabudowe
przez gming). zagrodowq i tylko
Obok budynku taki obiekt powinien
uzytkowanego zosta¢ na tym terenie
przez panstwa usytuowany w
Zietéw znajduje sie momencie, kiedy
stajnia i gnojownik podstawa wydawania
nalezace do decyzji bedzie
sktadajacego uchwalony miejscowy
uwage. Wtasciciel plan. W przypadku
dziatki 141 nie braku planu dla
wyrazit zgody danego terenu,
(pismo z dnia mozna uzyskac
11.08.2004r.) na decyzje o warunkach
zmiang sposobu zabudowy dla danego
uzytkowania przedsiewzigcia
istniejacego wytacznie w
budynku przypadku, jezeli
gospodarczego podobny budynek
panstwa Zietow i pod wzgledem funkcji
przeznaczenie na i parametrow
inne cele. znajduje si¢ na
2. Szereg pytan: dziatkach sgsiednich
- dlaczego gmina nie dostepnych z tej
odpowiada na samej drogi
whioski i pisma ani publicznej.
ich nie uwzglednia 2. Uwagi w formie
- dlaczego plany pytan zawarte w tym
robione sa pod punkcie i w dalszej
konkretne osoby czesci pisma nie
kosztem innych dotyczg konkretnie
- dlaczego nie ustalen i procedury
realizowane sg sporzadzania
weczesniejsze projektu planu dla
uchwaty dot. wsi Moscienica, a
rowéw, ktére zatem w trybie
winny by¢ odkryte, sporzadzania
szeroko$ci drog projektu planu nie
itd. zostang zatatwione.
- dlaczego
degraduje sie
$rodowisko,
niszczy sie
gospodarke
wodng, drenaz itd.
- kto wydat
zezwolenie na
budowe w lesie na
dziatce 100,
- brak spéjnosci
uchwalanych przez
rade uchwat.
40{ 2009-06 | City Park Poznan | Dziatki 145/32 i Dziatki Uwaga wptyneta po
-08 Sp.zo.0. 145/33 (tereny 145/321i terminie. Uwaga
ul. Utaniska 5 49.MN, czesciowo 145/33 nieuwzgledniona, gdyz
60-748 Poznan 50b.WS) jej uwzglednienie
przeznaczy¢ na cele spowodowatoby
zabudowy konieczno$¢ zmiany
mieszkaniowej projektu miejscowego
jednorodzinnej i planu i ponownego
ustug MN,U. wytozenia do
publicznego wgladu.
41} 2010-03 | Siejak Janina 1. Wnosi o Uwagi
-18 ul. Rawicka 62 przesunigcie drogi nieuwzgledniona**
60-113 Poznanh 137.KDW na
wiasny grunt, gdyz
obecnie przebiega
przez réw i teren
33a.MN (wt. firmy
City Park).




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 156

-17115 -

Poz. 2958

Lp.

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie,
nazwa jednostki
organizacyjnej i
adres
zglaszajacego
uwagi

Tres$¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci
, ktérej
dotyczy uwaga

Ustalenia proj.
planu dla
nieruchomosci,
ktérej dotyczy
uwaga

Rozstrzygnigcie Burmistrza w
sprawie rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygnigcie Rady
Miejskiej w sprawie
rozpatrzenia uwagi

uwaga
uwzgle-
dniona

uwaga
nieuwzgledniona

uwaga
nieuwzgle-
dniona

uwaga
uwzgledniona

Uwagi

2a. Wniosek o
wiaczenie drogi
137.KDW w droge
85.KDL
przynajmniej
przez dwa zjazdy i
likwidacje drogi
140.KDW.

2b. W Powiatowym

Zarzadzie Drog

poinformowano, ze

nie byto odmowy,
co do wjazdéw na
teren

whnioskodawcy i

dlatego

whnioskodawca
czuje si¢ oszukany
przez projektanta
planu.

2010-
03-19

Stecki Michat
Radny Gminy
Kérnik

Wprowadzi¢
ustalenia dot.
parametréw
zabudowy, zgodnie
z wytycznymi
przyjetymi przez
Komisje RG Rady
Miejskiej w
Kérniku z
27.02.2008r.,, tj.:

a) wielkos$¢
dziatki,

b) forme i
wielko$¢ bryty,

c) wysoko$¢ i
kierunek
kalenicy,

d) kolorystyke i
rodzaj dachu,

e) kolorystyke
elewacji)

Uwaga cze$ciowo
bezzasadna, a
czg$ciowo
nieuwzgledniona**

2010-
03-19

Rychlewscy
Katarzyna i
Maciej

ul. Stodolna 35
62-035 Koérnik

1. Sprzeciw wobec
poszerzenia drogi
85.KDL do
szerokosci 12m i
czynienie z
wiejskiej drogi
lokalnej - miejskiej
arterii

2. Na odcinku
przylegtym do
dziatki nr 100/1
zbyt duzy
fragment tej
dziatki
przeznaczono na
poszerzenie drogi
(wigcej niz po
drugiej stronie
drogi), co nie jest
rozwigzaniem
korzystnym z
uwagi na
koniecznos¢
wycigcia
kilkudziesiecioletn
ich drzew
rosnacych wzdtuz
drogi.

Uwagi
nieuwzglednione**

44

2010-
03-12

Jachnik
Genowefa
Moscienica,
ul.Moscienicka 6
0

62-035 Koérnik

Linie
rozgraniczajgce
drogi okresli¢ na
podst. protokotu
granicznego z dnia
2005-11-25

Uwaga
nieuwzgledniona**

45

2010-
03-15

Majchrzycki
Roman
Mojcienica,

ul. Jesienna 5
62-035 Koérnik

1. Brak zgody na
przeprowadzenie
drogi (ul.
Wiosennej) przez
grunty whasciciela
dz. nr 142 (142/1).

2. Wyjasni¢, na
jakiej podstawie
sporzadzono mape
,Miasto i Gmina
Kérnik”, na ktérej
ul. Jesienna i
Wiosenna sg
potaczone kosztem

Uwagi
nieuwzglednione,
bezzasadne lub
wymagajace
wyjasnienia w innym
trybie**




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 156

-17116 -

Poz. 2958

Lp.

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie,
nazwa jednostki
organizacyjnej i
adres
zglaszajgcego
uwagi

Tres$¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci
, ktérej
dotyczy uwaga

Ustalenia proj.
planu dla
nieruchomosci,
ktérej dotyczy
uwaga

Rozstrzygnigcie Burmistrza w
sprawie rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygnigcie Rady
Miejskiej w sprawie
rozpatrzenia uwagi

uwaga
uwzgle-
dniona

uwaga
nieuwzgledniona

uwaga
nieuwzgle-
dniona

uwaga
uwzgledniona

Uwagi

gruntow
whnioskodawcy.

3. Dlaczego nie
realizowane sg
weczesniejsze
uchwaty dot.
rowow, ktore
winny by¢ odkryte,
szeroko$ci drég
itd., degraduje sie
$rodowisko,
niszczy sie
gospodarke
wodng, drenaz itd.

4. Brak réwnego
traktowania
wiascicieli
gruntow.

5. Brak
przedtuzenia ul.
Jesiennej do lasu
mimo
wielokrotnego o to
whnioskowania.

6. Wniosek o
usuniecie gruzu z
ulicy.

{ 2010-

03-01

Sztuba
Matgorzata i
Wojciech

ul. Jesienna 1
62-035
Moscienica

1. Brak zgody na
poszerzenie drogi
powiatowej do
Boréwca (85.KDL)
kosztem dziatki nr
127/4

2. W okolicach
skrzyzowania z
ulica Jesienng na
poszerzenie drogi
85.KDL
przeznaczono
tylko grunty
whnioskodawcéw,
chociaz po drugiej
stronie drogi
znajduja si¢ tereny
niezainwestowane
- grunty rolne -
dziatkinr 121/11i
122

dz.nr127/4

Uwagi
nieuwzglednione**

2010-
03-15

Goncerzewicz
Walentyna

ul. Bolestawy 14
61-054 Poznan

1. Projekt planu
sporzadzony jest
na nieaktualnych
mapach; m.in. brak
jest naniesien
mediéw (w 1987r.
doprowadzono
gaz, w 1998r.
wode). W
rozstrzygnigciach z
poprzednich
trzech wytozen
planu jest
adnotacja, ze
szereg zastrzezen i
uwag nie
zwigzanych z
meritum planu
powinno by¢
wyjasnionych w
innym terminie.

2. W protokole z
16.02.2010r. nie
ujeto wszystkich
whnioskow
ztozonych przez
uczestnikow
dyskusji
publicznej. Pani
Sztuba stwierdzita,
ze wczesniej
ztozyta wniosek o
przesunigcie drogi,
ktéra byta
wrysowana na jej
gruncie
(10.10.2008r.) na
strone przeciwng
tj. grunt pani
G. Jachnik (siostry
whioskodawczyni)

Uwagi
nieuwzglednione,
bezzasadne lub
wymagajace
wyjasnienia w innym
trybie**




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 156 - 17117 - Poz. 2958

Nazwisko i imie, Rozstrzygnigcie Rady

. ! . Ustalenia proj. Rozstrzygniecie Burmistrza w oUYe N
Data nazwa_|ednpst_k_1 .Oznaczeme, ) planu dla sprawie rozpatrzenia uwagi Miejskiej W sprawie
organizacyjnej i i . nieruchomosci ) - rozpatrzenia uwagi .
Lp. | wplywu Treé¢ uwagi - nieruchomosci, Uwagi
. adres , ktérej Ktorei uwaga uwaga
uwagt zgtaszajacego dotyczy uwaga trej dotyczy uwzgle- uwaga uwaga nieuwzgle-
. uwaga i i i
uwagi g dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona

W
rozstrzygnieciach
pana burmistrza
brak tego wniosku
i kwestia ta nie
zostata
odzwierciedlona w
protokole z
19.02.2010r.
Podobna sytuacja
miata miejsce w
2000r. gdy
przedstawiciel
firmy Konkret
stwierdzit, Ze jest
wiascicielem
dziatki nr 142/1.
Przez grunty pani
Sztuby przechodzi
wodociag (brak
naniesienia na
mapie). Wczesniej
sporzadzane plany
w Moscienicy byty
robione pod
konkretne osoby
(panstwa Zietow,
Szklarkéw,
Bieleckich, siostry
pana Burmistrza i
jej rodziny, pana
Prusieckiego z
firmy Konkret), a
nie dla catej
Moscienicy, bez
poszanowania
wiasnosci
prywatnej
wiascicieli
gruntéw.

3. Dlaczego dziatki
nr143/37i
143/38
wykupione od
panstwa Zietow w
2007r. na droge,
do dnia
19.10.2009r. nie sa
naniesione w
Starostwie na
mapie
ewidencyjnej.
Dlaczego Urzad
Miejski nie wzigt
pod uwage, ze
bedzie budowana
obwodnica drogi
nr 434 irondo,
chociaz wiadomo
byto, gdy byty
sporzadzano plany
dla dziatek nr 136,
143 145.

4. Jakie skutki
finansowe
zwigzane beda ze
zmiang
istniejacego planu
na terenach
56.MN, 121.KDD,
135.KDW i
czg$ciowo 57.MN
(oznaczonego
57a.MN), ktére sg
wtlasnoscig
rodziny pana
Burmistrza; gdy
wtascicielem tych
gruntéw byt pan R.
Majchrzycki nie
mogt ich podzieli¢
(opisane wyzej
dziatania
pokrywaja sie z
wywiadem
udzielonym przez
pana Romana
Kominka
opublikowanym w
Magazynie




Dziennik Urzedowy
Wojewoddztwa Wielkopolskiego Nr 156 -17118 - Poz. 2958

. . oo : Rozstrzygnigcie Rady
R B
Ustalenia proj. ozstrzygniecie Burmistrza w Micjskiej w sprawie

sprawie rozpatrzenia uwagi . X
planu dla P P g rozpatrzenia uwagi

adres Tres$¢ uwagi Kktorei nieruchomosci, Uwagi
! ) ktérej dotyczy uwaga uwaga

N uwaga uwaga .
zglaj:f;zfego dotyczy uwaga uwaga l:ivr\:lzogrluz nieuwzgledniona uwzgledniona mgtll\i’ang; &
Kérnickim nr 8(9)
w pazdzierniku

2008r.)

5. Proponowane
plany powoduja w
znacznym stopniu
obnizenie
standardéw
$rodowiska
przyrodniczego
oraz
konfliktowos¢,
gdyz sq ucigzliwe
dla ludzi. Zostata
zniszczona sie¢
drenarska na
dziatce nr 145 (tj.
na terenach
56.MN, 59. MN,
60.MN i in.),
zasypany zostat
réw miedzy
dziatkami nr 108 i
109 (utozono
rurki), ktéry byt
gtéwnym rowem
odptywowym do
jeziora co
naruszyto w
istotny sposéb i
zmienito istniejace
woéwczas stosunki
wodne.

Kto wydat
zezwolenie na
wyciecie drzew na
obszarze 42.MN,
gdzie byto réwniez
zerowisko zurawi;
jaka decyzje
wydata ochrona
$rodowiska?

6. Kto zagwarantuje
mozliwo$¢
prowadzenia
dotychczasowej
dziatalnosci
rolniczej panu R.
Majchrzyckiemu i
pani G. Jachnik,
gdy w gre moga
wchodzi¢
negatywne
oddziatywania na
tereny zabudowy
mieszkaniowej
(jesli ktos
przeprowadzit sig
na wie$ powinien
zaakceptowaé
panujace tam
warunki, w
przeciwnym razie
powinien mieszka¢
w miescie).

7. Brak zgody na
jakikolwiek
podziat gruntéw
nalezacych do
pana Romana
Majchrzyckiego
(brata
whnioskodawczyni)
i wydzielania drég
na jego gruntach.
Do chwili obecnej
nikt nie
negocjowat
warunkow
podziatu jego
gruntow ani
wysokosci
rekompensat.

8. Uwagi nie
odnoszace si¢ do
projektu planu.

48] 2010- protokot* 4. Wniosek o: Uwagi 4b, 6c, 6d, 29b,

02-16 a) przywrécenie 31a,31b,31c

drogio bezzasadne**

szerokosci 10m Uwagi 4a, 6a, 6b, 8,12,

Nazwisko i imie,
nazwa jednostki Oznaczenie

Data . R . i
organizacyjnej i nieruchomosci

Lp. | wplywu
uwagi




Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 156 - 17119 - Poz. 2958

Nazwisko i imie, Rozstrzygnigcie Rady

B . . Ustalenia proj. Rozstrzygnigcie Burmistrza w e N
Data nazwa_|ednpst_k_1 .Oznaczeme, ) planu dla sprawie rozpatrzenia uwagi Miejskiej W sprawie
organizacyjnej i i . nieruchomosci ) - rozpatrzenia uwagi .
Lp. | wplywu Tres$¢ uwagi o nieruchomosci, Uwagi
. adres , ktérej Ktorei uwaga uwaga
uwagt zgtaszajacego dotyczy uwaga trej dotyczy uwzgle- uwaga uwaga nieuwzgle-
. uwaga i i i
uwagi g dniona nieuwzgledniona uwzgledniona dniona
dochodzgcej do 18a, 25a, 29a, 30
terenéw 64.MN nieuwzglednione**

b) umozliwienie
zjazdu do lasu
drogg 124.KX

6. Wniosek o:

a) wykazanie

istniejacego

rowu na
obszarze 31.MN
taczacego sie

przepustem z

rowem 37.WS,

umozliwienie

pobudowania w

dowolnym

miejscu jednego
przepustu na

rowie 65.WS w

celu obstugi

terendéw 64.MN,
doprowadzenie
do zgodnosci ze
studium
terendéw 29.RM,
31.MNi27.R,

d) utrzymanie
szerokosci 5 m
ul. Jesiennej.

8. Brak zgody na
poszerzenie
drogi 85.KDL
przy obszarze
22.MN,
uwzgledni¢
whniosek z dnia
30.11.2009r 0
przeprojektowa
nie uktadu
drogowego w
rejonie terenu
22.MN.

12. Wniosek o
zlikwidowanie
rowu 46.WS

13.jak w poz. 46
tabeli

18a. Wniosek o
wykreslenie
zapisu
dotyczacego par.
31pkt3bo
dopuszczeniu
poszerzenia
drogi 85.KDL na
tereny TK

25. Czesciowo glos
w dyskusji, a
czgsciowo
whniosek o:

a) ujednolicenie
przebiegu ul.
Moscienickiej,

29. Wniosek o:

a) zlikwidowanie
obecnego
przebiegu drogi
pieszo-jezdnej
123.KXi
przeniesienie go
na dziatke osoby
fizycznej wedtug
istniejacego
$ladu na mapie

b) uzupetnienie
warstwic na
mapie planu.

30. Przywrécenie
szeroko$ci 10 m
dla drogi
121.KDW

31. Wniosek o:

a) wycofanie
wszystkich
zapisow ustalen,
ktére nie byty
wytozone do
publicznego
wgladu,

b

C

N
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Wojewoddztwa Wielkopolskiego Nr 156 - 17120 - Poz. 2958
Nazwisko i imig, . . - : Rozstrzygnigcie Rady
X ! . Ustalenia proj. Rozstrzygnigcie Burmistrza w I .
Data nazwa_Jedn_ost_k_l _Oznaczeme ) planu dla sprawie rozpatrzenia uwagi Miejskiej W sprawie
organizacyjnej i s . nieruchomosci . - rozpatrzenia uwagi .
Lp. | wpltywu dr Tre$¢ uwagi Kktorei nieruchomosci, Uwagi
uwagi adres  KLore) ktérej dotyczy uwaga uwaga uwaga uwaga

zglaszajgcego
uwagi

dotyczy uwaga

uwaga

nieuwzgle-
dniona

uwzgle-

N nieuwzgledniona
dniona sl

uwzgledniona

b) wyjasnienie
dlaczego w §26,
pkt 2b ,Na
terenach
ogrodéw
dziatkowych
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C

* uwagi i wnioski ztozone w dniu 16.02.2010 r.
do protokotu podczas dyskusji publicznej nad przyje-
tymi rozwigzaniami w projekcie miejscowego planu;
zachowano numeracje zgodng z protokotem

** uzasadnienie rozstrzygniecia uwag ponizej

Projekt miejscowego planu zostat wytozony
do publicznego wgladu czterokrotnie. Do projek-
tu miejscowego planu wytozonego w terminie od
12.09.2008 r. do 10.10.2008 r. ztozono uwagi

Uzasadnienie do poz. 41 tabeli
Ad 1

Droga 137 KDW jest poprowadzona prawidtowo.
Droga 137.KDW posiada wtaczenie w droge lokal-
na 88.KDL, a witaczenia drég nowo projektowanych
ze wzgledoéw bezpieczenstwa i wzgledéw tech-
nicznych (zachowanie wtasciwej widocznosci na
drogach, przekraczanie drég sieciami infrastruktury
technicznej) powinny nastepowac¢ pod katem pro-
stym. Poprowadzenie drogi 137..KDW wytacznie po
terenie 33.KDW - wzdtuz rowu wymagatoby wia-
czenia w droge KDL pod katem ostrym, co nie jest
do przyjecia ze wzgledéw technicznych oraz wyma-
gatoby zblizenia miejsca wtaczenia do skrzyzowania
z ulica Moscienicka, ktére jest skrzyzowaniem w
pewnym stopniu bardziej skomplikowanym poprzez
wiaczenie nie tylko prostopadtej drogi lokalnej, ale
rowniez rownolegtej do niej drogi wewnetrznej.

Ad 2a

Witaczenie bezposrednie drogi wewnetrznej 137.
KDW w dwoéch miejscach w droge powiatowa
85.KDL nie bytoby zgodne z uzgodnieniem Zarzadu
Drég Powiatowych oraz niekorzystne z punktu wi-
dzenia racjonalnosci podziatu na dziatki budowlane.

oznaczone w tabeli numerami od 1 do 18, w termi-
nie od 30.01.2009 r. do 27.02.2009 r. uwagi 19
do 31, w terminie od 20.04.2009 r. do 20.05.2009
r. uwagi 32 do 40, w terminie od 1.02.2010 r. do
5.03.2010 r. uwagi 41 do 48. Do projektu miej-
scowego planu wniesiono réwniez szereg uwag i
zastrzezen nie zwigzanych z meritum planu, ktére
powinny by¢ zatatwione w innym trybie.

Intencja planu jest, aby wydzieli¢ jak najwiecej dzia-
tek przy jak najmniejszej powierzchni terenu prze-
znaczonej na komunikacje oraz aby dziatki dwoma
bokami (z wyjatkiem dziatek naroznych nie przylega-
ty do komunikacji. Teren, o ktérym mowa byt wielo-
krotnie przedmiotem analizy przestrzennej, rowniez
z powodu czterokrotnego przeprojektowywania
uktadu komunikacyjnego na wniosek wtascicieli nie-
ruchomosci, a wigc mozna stwierdzié, ze wybrane
zostato, po tylu prébach, rozwigzanie optymalne.

Ad 2b

Procedura opracowania miejscowych planow
przewiduje dokumentowanie poszczegdlnych eta-
péw prac pismami ze zwrotnym potwierdzeniem
odbioru, opiniami i uzgodnieniami w formie posta-
nowien administracyjnych, protokétami sporzadzo-
nymi po dokonaniu odczytu z nagran, Zarzadzeniami
Burmistrza, wreszcie rozstrzygnigeciami Rady Miej-
skiej w formie uchwat. Informacje zastyszane przez
telefon lub nawet osobiscie podczas nie popartej
notatka stuzbowa, a wiec nieoficjalnej rozmowy nie
moga stanowi¢ podstawy do zmiany decyzji plani-
stycznych w projekcie miejscowego planu, jak row-
niez nie mogg stanowi¢ dowodu na to, ze projektant
planu — ktamie. Wydaje sie jedynie, ze twierdzenie
na podstawie zastyszanych informacji, ze projektant
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ktamie, moze stanowi¢ podstawe do stwierdzenia
naruszenia dobr osobistych projektanta.

Dla informacji podaje sig, ze Zarzad Drég Powiato-
wych pierwotnie projektu planu nie uzgodnit, a na-
stepnie szczegdtowo ustalit liczbe dopuszczalnych
zjazdow z poszczegdlnych terendw i wprowadze-
niem tych ograniczen do tekstu projektu planu uwa-
runkowat uzgodnienie projektu planu.

Uzasadnienie do poz. 42 tabeli
Ad a) Wielkos$¢ dziatek

Projekt miejscowego planu okresla zasady podzia-
tu terendw na dziatki poprzez okreslenie dla poszcze-
golnych terenéw minimalnych wielkosci dziatek
zapewniajacych zachowanie wtasciwej dla dane-
go obszaru intensywnosci zabudowy. Ze wzgledu
na specyfike wsi i uznang dla tej jednostki zasade
zachowania jej waloréw krajobrazowych, a zatem
nieintensyfikowania ponad miare planowanej zabu-
dowy ustalono, ze wtasciwym bedzie przyjecie dzia-
tek o powierzchniach minimalnych 2500 m?2 w pasie
przybrzeznym jeziora, 1200 mZ2 na pozostatym tere-
nie i 800 m?2 na terenach objetych uprzednio opraco-
wanymi miejscowymi planami, wobec dokonanych
tamze ustalen i na obszarach w bezposrednim ich
sasiedztwie. W zwiazku z wolg Rady Soteckiej Mo-
Scienicy i Komisji Rady Miejskiej Koérnika, ze nalezy
zachowacé daleko idacy umiar w intensyfikacji zabu-
dowy, celowo nie ustalono gérnej granicy dziatek,
poniewaz im dziatka wigksza tym rzadziej sytuowa-
ne budynki. Ograniczenie zatem wielko$ci dziatek
przez podanie ich maksymalnej powierzchni bytoby
sprzeczne z idea nieintensyfikowania zabudowy.
Przyktad — obecnie budynki w pasie przybrzeznym
sg usytuowane na dziatkach o powierzchniach oko-
to 25600 m? i wiekszych i nie stanowi to konfliktu
przestrzennego, a wrecz korzystnie wptywa na kra-
jobraz, a zatem nie ma potrzeby podawania maksy-
malnej wielkos$ci dziatek.

Ad b) Forma i wielkos¢ bryty.

Wielkos¢ bryty jest w projekcie miejscowego
planu okreslona poprzez podanie dopuszczalnej
powierzchni zabudowy dziatki i jej wysokosci wy-
razonej w metrach i w wigkszosci wypadkow (dla
zabudowy mieszkaniowej) — w kondygnacjach.

Forma budynku jest okreslona w miejscowym
planie poprzez podanie powierzchni zabudowy,
wysokosci budynku w metrach i kondygnacjach i
dopuszczalnej geometrii dachu. Te parametry sag
wystarczajgce dla okreslenia formy budynkéw w
Swietle obowigzujacych przepiséw o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Od wprowadze-
nia dodatkowych, wykraczajagcych poza wymodg
ustawowy, ustalen, takich jak np. okreslenie rodza-
ju bryt geometrycznych stosowanych w budynkach

i figur geometrycznych dla rzutu budynku, $wiado-
mie odstapiono, kierujac sie domniemaniem, ze nikt
nieuprawniony architektury nie projektuje, a budy-
nek zaprojektowany przez osobe uprawniong — w
wiekszosci przypadkéw — architekta posiadajacego
wiedze, poczucie estetyki, a nawet talentu, bedzie
prawidtowo wkomponowany w krajobraz i stanowic¢
beda jego wartosciowy element.

Ad c) Wysokosc¢ i kierunek kalenicy

W projekcie miejscowego planu okreslono wyso-
kos$¢ kalenicy poprzez podanie wysokosci budynku.
Wysokos$é budynku jest bowiem rozumiana w pra-
wie budowlanym jako wysoko$¢é mierzona od po-
ziomu terenu do najwyzszego punktu dachu, a wiec
— kalenicy.

Odstgpiono natomiast od okreslania uktadu kaleni-
cy. Wobec dopuszczania dachéw wielospadowych,
okreslanie potozenia gtéwnej kalenicy w stosunku
do linii zabudowy nie ma tak istotnego znaczenia jak
na przyktad przy dachach dwuspadowych. Dodat-
kowo - ustalenie uktadu kalenicy w tym okre$lonym
przypadku nie odgrywa zasadniczej roli w ksztatto-
waniu przestrzeni z uwagi na ustalenie w przypadku
duzych dziatek nieprzekraczalnej linii zabudowy, a
wiec dopuszczenie usytuowania doméw w zieleni,
w réznym oddaleniu od drogi.

Ad d) Kolorystyka i rodzaj dachu.

Rodzaj dachu jest w miejscowym planie okres$lony
poprzez ustalenie jego geometrii.

Rodzaj pokrycia nie jest okreslony ze wzgledu na
koszty materiatdéw budowlanych i zasobnos$¢ prze-
cietnego inwestora. Narzucanie pozadanego po-
krycia dachéw, takiego jak dachéwka ceramiczna,
gont lub tupek przyczynityby sie do spowolnienia
inwestowania na terenie Moscienicy, a ma to by¢
teren dostepny dla ogétu inwestoréw, a nie inwe-
storow elitarnych. Kolorystyki nie wprowadza sig
z powodow takich, iz zabudowa jest ekstensywna,
lokalizowana w znacznej czesci wedtug nieprzekra-
czalnej linii zabudowy, a wiec wewnatrz dziatek, w
zieleni, a dostegpnos$¢ kolorystyki pokryé na rynku
i tradycja w tym zakresie ograniczona do koloréw
nierazacych.

Ad e) Palete koloréow elewaciji

Zrezygnowano z okres$lenia kolorystyki z uwagi
na to, ze nie znaleziono uzasadnienia dla ustalania
okreslonej, wynikajacej z uwarunkowan kolorystyki
dla poszczegélnych enklaw. Stwierdzono, ze byto-
by to nieracjonalne w miejscowosci o typowych dla
warunkéw polskich zasadach rozwoju (wtasciciel
dzieli dziatki, zabudowa jest sytuowana na stosun-
kowo duzych dziatkach, zastosowano w wigkszo-
Sci nieprzekraczalng linie zabudowy). Dla zapisania
kolorystyki miatyby zastosowanie tylko trzy usta-
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lenia tzn. ,dopuszcza sie lub nakazuje stosowanie
kolorow pastelowych”, ,zakazuje sie stosowania
koloréw razacych”, wzglednie ,dopuszcza sig sto-
sowanie na elewacji koloru .... (tu wymienienie ko-
loréw konkretnych)”. Oba pierwsze ustalenia nie-
wiele wnosza, a zastosowanie ich bytoby pomyitka.
Sa piekne i modne kolory ciemne: brgzowe, poprzez
kawe z mlekiem, az do bezéw, bordowe, szare ziele-
nie, oliwki itp. Kolory wcale nie muszg byé pastelo-
we, zeby elewacja przykuwata uwage swojg uroda.
Ustalenie o zakazie koloréw razacych tez nie spetnia
swojej roli, bo kazdego co$ innego razi. Ustalenie
trzecie wynika z subiektywnego poczucia estetyki
os6b uchwalajacych plan, jak réwniez z oceny ko-
loréw przez urzednikéw wydajacych pozwolenie na
budowe przy liczbie odcieni danego koloru. Rodzi
sie tez pytanie, czy mozna tak dalece ingerowaé¢ w
prawo wtasciciela budynku do kreacji przy udziale
wynajetego architekta wtasnego najblizszego oto-
czenia.

Okreslenie kolorystyki ma zastosowanie na osie-
dlach realizowanych systemem stosowanym w nie-
ktoérych krajach Europy Zachodniej w przypadku,
jezeli Gmina wykupuje i przygotowuje tereny zabu-
dowy mieszkaniowej, a dziatki sprzedaje z gotowym
projektem budowlanym budynku. Zabudowa ta w
wiekszosci wypadkdéw jest realizowana na matych
dziatkach. Inwestor kupujac dziatke, kupuje jg z pro-
jektem i Scisle okreslonym warunkami. W przypad-
ku planu Moscienicy zachowuje sie dotychczasowe
trendy realizacji zabudowy, w tym dowolng kolory-
styke, nie znajdujac uzasadnienia dla wprowadzenia
ujednoliconych, $cisle okreslonych koloréw w po-
szczegoblnych enklawach zabudowy.

Uzasadnienie do poz. 43 tabeli
Ad 1 — Szeroko$¢ drogi

Do opracowania projektu planu, w tym koncepcji
uktadu komunikacyjnego, przystapiono po podjeciu
uchwaty o przystgpieniu do opracowania miejsco-
wego planu i wyszukaniu wykonawcy planu, czyli
na przetomie lat 2005/2006. Pierwszoplanowym
zadaniem byto opracowanie przebiegu podstawo-
wych drég obstugujacych obszar i dostosowaniu
do niego uktadu drég wspétpracujacych nizszego
rzedu. W planie przyjeto — jak stanowig przepisy —
uktad hierarchiczny drég. Do roli drogi, jaka petni
w uktadzie jest przypisana odpowiednia szerokos$¢
drogi. Te szerokosé, jak réwniez klasy drog okre-
$lajg przepisy odrebne. O poszczegdlnych klasach
drég stanowia ich zarzadcy. O klasie drogi jest infor-
mowany sporzadzajacy plan we wniosku sktadanym
przez zarzadce drogi lub w procesie uzgadniania
projektu planu. Zarzad Drég Powiatowych ustalit dla
drogi powiatowej Moscienica-Borowiec klase ulicy
lokalnej. Jest to najnizsza klasa drég przypisana ka-
tegoriom drog powiatowych. Drogi lokalne musza

mie¢ szeroko$é minimalng — 12 m. Zarzad Drég Po-
wiatowych skorzystat wprawdzie z przepisu, ktéry
dopuszcza dla drog istniejacych przyjecie ich szero-
kosci dotychczasowej, ale jednoczesnie zobowiagzat
sporzadzajacego plan do zagwarantowania w planie
mozliwos$ci docelowego poszerzenia drogi do szero-
kosci okreslonej w przepisach.

Na odcinku przylegajacym do dziatki 100/1 od
strony poétnocno-zachodniej droga do Boréwca nie
jest drogg powiatowa, tylko drogg gminng. Stanowi
ona jednak przedtuzenie i kontynuacje drogi powia-
towej na tym odcinku zamiast dotychczasowego jej
przebiegu przez las. Dlatego tez, poniewaz nie obo-
wigzuja dla tej drogi uzgodnienia z Zarzadem Drdg
Powiatowych poza kontynuacja przebiegu, klasg
drogi i zasadami wtgczenia, na rysunku projektu pla-
nu pokazano docelowg szerokos$¢ drogi, bez potrze-
by wydzielania paséw infrastruktury technicznej TK.
Byto to podyktowane tym, ze jest to droga gminna
i dopuszcza sie w jej liniach rozgraniczajgcych pro-
wadzenie infrastruktury technicznej.

Ad 2 - Zasada zajecia gruntu jednostronnie za-
miast dwustronnie.

Faktycznie cate poszerzenie wzdtuz dziatki 100/1
ustalono jednostronnie z tej dziatki. Zostato to umo-
tywowane tym, ze juz wczesniej droga ta zostata
poszerzona i nastapito to po przeciwnej stronie.
Poza tym dziatki po drugiej stronie drogi sg bardzo
mate, a budynki stojg blisko drogi. Poszerzajac dro-
ge po tej stronie nie bytoby mozliwe zachowanie
okreslonej przepisami, standardami akustycznymi
i porzadkiem przestrzennym linii zabudowy usytu-
owanej w odlegtosci 8 m od linii rozgraniczajace;j
ulicy. Jest to minimalna odlegtos¢, jaka udato sig
uzyskaé przy istniejgcym usytuowaniu budynkéw.
Mieszkancéw terenéw 3.RM oddziela od drogi po-
nad dwudziestometrowy pas lasu.

Uzasadnienie do poz. 44 tabeli

Ad - Przyjecie jako punktu wyjscia dla okres$lenia
linii rozgraniczajacych drogi protokotu granicznego

Tereny, drogi 85.KDL zostaty wyznaczone na ma-
pie zasadniczej w skali 1:2000, opracowanej przez
uprawnionego geodetg. Na tej mapie zostat przygo-
towany miejscowy plan i taki dokument, po jego
uchwaleniu stanowié¢ bedzie podstawe do wyda-
wania pozwolen na budowe i innych rozstrzygniec,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Protokét graniczny i dotaczony do niego szkic nie
moze stanowi¢, ze wzgledu na brzmienie przepiséw
w tym zakresie, podstawy do takich rozstrzygniec.
Faktem jest, ze przebieg drogi zostat poréwnany
przed ostatnim wytozeniem do publicznego wgladu
z aktualng, bardziej precyzyjng mapa, bo opracowa-
ng w skali 1:500, a przebieg drogi na obu mapach
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jest zgodny — powinien zatem by¢ to ten sam prze-
bieg, jaki jest w szkicu.

Uzasadnienie do poz. 45 tabeli

Ad 1 — Odstapienie od prowadzenia drogi 88.KDL
przez dziatke 142/1

Droga 88.KDL ma zasadnicze znaczenie w ukta-
dzie przestrzennym wsi Moscienicy, poniewaz sta-
nowi potaczenie dwdéch drég klasy lokalnej maja-
cych witaczenie w zewnetrzny uktad komunikacyjny.
Usytuowanie drogi 88.KDL nie wynika wytacznie z
obecnie przyjetej koncepcji zagospodarowania wsi,
ale jest konsekwencjg wczesniejszych rozstrzygnieé
przestrzennych dokonanych w uchwalonych miej-
scowych planach zagospodarowania przestrzenne-
go. Droga ta ma podstawowe znaczenie nie tylko dla
sprawnosci obstugi komunikacyjnej juz istniejacej
zabudowy, ale réwniez planowanej we wspomnia-
nych planach oraz w obecnie sporzgdzanym projek-
cie planu, ale réowniez stuzy¢ bedzie prowadzeniu
infrastruktury technicznej. Poprowadzenie drogi w
spos6b okreslony na rysunku planu nie wymaga od
wtasciciela wytacznie okazania sie postawa spotecz-
na i przekazania na mocy i na zasadach okreslonych
w przepisach odrebnych gruntu na cele budowy
drogi o znaczeniu dla catej spotecznosci wsi, ale
rowniez pozwala mu na podziat przylegajacych do
drogi gruntéw i obstuge z tej drogi dziatek budow-
lanych, co w sposdéb kapitalny zwieksza wartosé
gruntéw, dotychczas rolnych. Studium uwarunko-
wan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
zostato tak skonstruowane, aby mozliwe byty dwie
formy zagospodarowania dziatki, o ktérej mowa: na
cele rolnicze (zgodnie z uwaga zgtoszong przez wta-
$ciciela do Studium) oraz na cele zabudowy miesz-
kaniowej (celem stworzenia mozliwosci zwieksze-
nia wartosci gruntow — podobnie jak wnioskowali
niemal wszyscy wtasciciele pozostatych gruntéw.
Tym bardziej, ze dziatka ta nie stanowi duzego are-
atu gruntéw rolnych, a niewielkg enklawe, majaca
predyspozycje przestrzenne do jej zabudowy. W
miejscowym planie przeznaczono dziatke 142/1 na
cele zabudowy mieszkaniowej ze wzgledéw wyzej
opisanych, jednak nic nie stoi na przeszkodzie, aby
wtasciciel, zgodnie z art. 35 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym uzytkowat jg tak
dtugo rolniczo, jak dtugo wynikaé to bedzie z jego
planéw zyciowych, majac w $wiadomosci, iz grunt
posiada w wyniku uchwalenia planu znacznie wigk-
sza warto$¢ niz dotychczas.

Bolesne dla wtasciciela zmniejszenie areatu grun-
tow o 1 ha wymaga wyjasnienia, jednak nie jest
mozliwe dokonanie tego w trybie opracowania miej-
scowego planu. Ze wzgledu na uwage ztozong do
planu, przebadane zostaty ponownie mapy zasadni-
cza i ewidencyjna, zakupione z zasobéw Starostwa
Powiatowego po zgtoszeniu przez wtasciciela ni-

niejszej uwagi. Jednak to, co w trybie opracowania
miejscowego planu mozna sprawdzi¢, to ich zgod-
nos$¢, przebieg granic oraz aktualna powierzchnia
gruntéow, okreslona w wypisie z rejestru gruntéw.
Nie jest mozliwe natomiast dogtebne analizowanie
dokumentéw geodezyjnych i stanéw na gruncie,
czego wymaga dojscie do wiedzy, wskutek jakich
dziatan i w ktérym momencie nastgpito w ksigegach
i w rzeczywistosci zmniejszenie posiadanego areatu
gruntéw o 1 ha. Wymaga to postegpowania innych
stuzb i innego trybu, a nie trybu i stuzb odpowied-
nich dla sporzadzania miejscowego planu.

Z analizy map wynika, ze na mapie zasadniczej w
skali 1:1000, ktéra powstata w zwigzku z opraco-
waniem miejscowego planu, uchwalonego w roku
2006 (uchwata nr LIV/582/2006), zmieniono prze-
bieg granicy pomiedzy dziatkg nr 142/1 i 145 w ten
sposbb, ze granica dziatki 145 zostata przesunigta
w kierunku pétnocnym, a zatem zmniejszyta sie po-
wierzchnia dziatki 142/1, a powiekszyta powierzch-
nia dziatki 145. Minimalnie, ale réwniez zostata sko-
rygowana — na niekorzy$¢é — granica dziatki 143/4.
Réwniez niekorzystnie zmniejszyta sie szerokosé
dziatki 142/1 w miejscu, gdzie grunt ma ksztatt wy-
dtuzonego pasa (,rekawka”). Po uchwaleniu miej-
scowego planu nastgpit podziat terenu wskutek wy-
dzielania dziatek budowlanych i mapa ewidencyjna
sporzadzona po podziale utrwalita ten stan rzeczy.

Z analizy dostepnych materiatéw, takiej, na jaka
pozwalaty otrzymane na potrzeby opracowania pla-
nu materiaty i takiej, jakiej przeprowadzenie byto
uzasadnione ze wzgledu na potrzeby opracowania
planu, mozna przypuszcza¢, ze zmiana ksztattu
dziatki nr 142/1 mogta wynikaé z woli wygospo-
darowania z dziatki 145 czterech dziatek budowla-
nych po pétnocnej stronie planowanej drogi (dziatka
145/27) i powigkszenia ich w terminie p6Zniejszym
z wydtuzonej czeéci dziatki 142/1, dla ktérej w
owym planie nie przewidziano dojazdu. Jak mozna
oceni¢ — to wtasnie z planu zagospodarowania wy-
nikata konieczno$¢ dotaczenia dziatek wydzielonych
z ,rekawka”, do dziatek wydzielonych z dz. 145, bo
nie miaty one samodzielnie zadnego dostepu do dro-
gi, ani poprzez droge poprowadzong przez dziatke
145, ani przez dziatke 143/4. Fakt ten nie nastapit,
a zatem dziatka ta w obecnie sporzadzanym planie
miejscowym posiada niekorzystny do zagospodaro-
wania ksztatt i dostep do drogi nr 88.KDL poprzez
jeden zjazd.

Ad 2 - pytanie o podstawe sporzadzenia mapy
+Miasto i Gmina Koérnik”

Uwaga wymaga wyjasnienia w innym trybie.
Ad 3 - Pytanie o podstawe stosowanej w terenie
praktyki zasypywania rowow i zajmowania terenéw

podmoktych na cele budowlane.

Rozstrzygnigcia miejscowych planéw sa kompila-
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cja rozstrzygnieé z zakresu kompozycji przestrzeni,
ochrony $rodowiska, zaspokojenia potrzeb byto-
wych i spotecznych oraz woli mieszkancéw danej
jednostki i wtascicieli gruntéw. Ochrona $rodowiska
jest rzecza bardzo wazng i musi by¢ uregulowana
miedzy innymi w miejscowych planach. Panstwo
stworzyto instytucje powotane specjalnie w tym
celu, aby kontrolowaty w tym zakresie ustalenia
projektéw planéw. Roéwniez sprawy melioracji i
utrzymania rowOw sg sprawa wazna i wchodza w
czesci w zakres uregulowan planistycznych. Gospo-
darowanie w obszarze rowdw melioracyjnych jest
uregulowane przepisami odrebnymi, ktére stanowia,
ze wszelkie naruszenie sieci drenarskiej musi by¢
uzgadniane z zarzadca sieci. Do naruszen zalicza-
ne jest przerwanie sieci, zasypanie rowow i jazéw,
przetozenie biegu rowoéw itp. O ile réw, wzglednie
sie¢ drenarska koliduje z planowanym przedsiewzig-
ciem budowlanym, mozna je przetozy¢é w uzgod-
nieniu z zarzadca sieci. Czasami interes spoteczny
i interes prawny wtascicieli gruntéw powoduja, ze
planuje sie zabudowe na gruntach rolnych, czesto o
wysokiej bonitacji, czasami na gruntach lesnych lub
niezbyt korzystnych pod wzgledem fizjograficznym.
W takich przypadkach zostaty powotane kolejne
instytucje dbajace o to, aby nie zostaty naruszone
przepisy o ochronie gruntéw rolnych i leSnych lub,
aby nie powstato zagrozenie katastrofg budowlana:
pierwszego zagadnienia dotyczy procedura uzy-
skiwania zgody na zmiane przeznaczenia gruntéw
rolnych i leSnych na cele nierolnicze i nielesne, a
drugiego — obowiazek wykonywania badan grunto-
wo-wodnych przed przystapieniem do opracowania
projektdw budowlanych i ubieganiem sie o pozwo-
lenie na budowe.

Ad 4 - Nieréwne traktowanie wtascicieli gruntéw

W procedurze opracowania miejscowego planu,
do ktérego uwaga zostata wniesiona, wszyscy wta-
Sciciele sg rowno traktowani i nie ma najmniejszych
podstaw do twierdzenia, ze cze$¢ z nich jest uprzy-
wilejowana. Dowodem na to jest jawnos$¢ wszelkich
dziatan, otwarte dyskutowanie nad wszystkimi pro-
blemami i szerokie uzasadnienia dla podejmowanych
rozstrzygnie¢ i ponawianie czynnosci wynikajace z
uspotecznienia procesu planowania ponad wszelkag
stosowang praktyke urbanistyczna.

Ad 5 - W planach nie zostata wytyczona droga
przez las — przedtuzenie ulicy Jesiennej tj drogi 123.
KX.

Ulica Jesienna jest potgczona z droga 123.KX po-
przez planowana droge 86.KDL.

Ad 6 — Usunigcie gruzu z ulicy.

Uwaga nie dotyczy miejscowego planu i winna
by¢ zatatwiona w innym trybie.

Uzasadnienie do poz. 46 tabeli
Ad 1 - Poszerzenie drogi Moscienica-Borowiec

Projekt planu, w tym koncepcja uktadu komunika-
cyjnego, zostat opracowany w 2006 r., po podjeciu
uchwaty o przystapieniu do opracowania miejsco-
wego planu i wyszukaniu wykonawcy planu. Pierw-
szoplanowym zadaniem byto opracowanie przebiegu
podstawowych drég obstugujacych obszar i dosto-
sowaniu do niego uktadu drég wspotpracujagcych
nizszego rzedu. W planach ma zastosowanie uktad
hierarchiczny drég. Do rangi drogi (klasy) w uktadzie
komunikacyjnym jest przypisana odpowiednia sze-
roko$¢ drogi. Te szerokos$é, jak rowniez klasy drég
okreslaja przepisy odrebne. Poszczegdlne klasy drog
ustalajg ich zarzadcy. O klasie drogi jest informo-
wany sporzadzajgcy plan we wniosku sktadanym
przez zarzadce drogi lub w procesie uzgadniania
projektu planu. Zarzad Drég Powiatowych ustalit dla
drogi powiatowej Moscienica-Borowiec klase ulicy
lokalnej. Jest to najnizsza klasa drég przypisana ka-
tegoriom drog powiatowych. Drogi lokalne musza
mie¢ szeroko$¢é minimalng — 12 m. Zarzad Drég Po-
wiatowych skorzystat wprawdzie z przepisu, ktéry
dopuszcza dla drog istniejacych przyjecie ich szero-
kosci dotychczasowej, ale jednoczesnie zobowiagzat
Burmistrza sporzadzajgcego plan do zagwarantowa-
nia w planie mozliwosci docelowego poszerzenia
drogi do szerokosci okreslonej w przepisach.

Ad 2 - Zasada zajecia gruntu jednostronnie za-
miast dwustronnie.

W obszarze dziatki o numerze 127/4 (teren ozna-
czony symbolem 30.MN) przebiegaja tereny TK o
szerokosci w liniach rozgraniczajacych 3 m.

Po drugiej stronie drogi przebiega pas terenu o tej
samej szerokos$ci. Wynika to z uwzglednienia wielo-
krotnych uwag do projektu planu sktadanych przez
wtasciciela gruntéw rolnych, potozonych po prze-
ciwnej stronie drogi.

Prowadzenie paséw infrastruktury technicznej o
tej samej szerokosci po obu stronach drogi daje wta-
Scicielowi gruntow rolnych poczucie sprawiedliwo-
Sci spotecznej, a przy braku przeciwwskazan prze-
strzennych i technicznych byt to wazny argument
za tym, aby uwage te uwzglednic.

Sprawy kosztéw zwigzanych z uchwaleniem miej-
scowego planu sg uregulowane przepisami i wtadze
Gminy uchwalajagc plan sa $wiadome wszystkich
konsekwencji wynikajacych z tego aktu.

Dochodzenie roszczen zwigzanych z uchwaleniem
miejscowego planu odbywa sig po jego uchwaleniu
— odrebnym trybem.

Uzasadnienie do poz. 47 tabeli
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Ad 1 - Projekt planu narysowano na nieaktual-
nych mapach

Projekt planu sporzadzono na mapie zasadniczej w
skali 1:2000 aktualnej na dzien jej sporzadzenia tj.
04.07.2005 r. Na mapie naniesiono sieci infrastruk-
tury technicznej: wodociag, gazociag, telekomuni-
kacje i elektroenergetyke. Niestety, mapa jest stabo
czytelna, bo powstata z pomniejszenia skali 1:1000
i dlatego niewprawne oko nie dostrzega szczegd-
téw. Rowniez projektanci planu mieli trudnosci z
jej odczytaniem, ale postugujac sige lupg i sprzetem
komputerowym mogli dostrzec i uwzgledni¢ prze-
bieg sieci.

Ad 2 - Braki w rozpatrzeniu uwag do planu

Wszystkie zgtoszone uwagi zostaty rozpatrzone.
Wszystkie zastrzezenia zainteresowanych, stwier-
dzajacych nierozpatrzenie zgtoszonych przez nich
uwag, zostajg rozpatrzone i — o ile sg zasadne -
zostaja skorygowane btedy. Osoby, ktére zostaty
wskazane jako te, ktérych uwag nie rozpatrzono,
zastrzezen nie wniosty, a zatem wynika stad, ze nie
nastgpito niedopatrzenie.

Ad 3 - Przygotowywanie w przeszto$ci planéw na
poszczegdlne obszary, a nie dla catej wsi.

Przepisy dopuszczaja opracowywanie miejsco-
wych planéw dla matych, wyodrebnionych obsza-
row, a nie tylko dla catych wsi. W obecnej praktyce
planistycznej wrecz bardzo rzadko wykonuje sig pla-
ny dla duzych obszaréw, natomiast bardzo czesto
plany opracowywane sg dla niewielkich enklaw za-
budowy, a wrecz jednej dziatki. Przepisy przewidu-
ja, ze plany sporzadza sie na wniosek wtasciciela
i raczej nie jest to zwigzane z uprzywilejowaniem
lub koligacjami, a wytacznie z polityka przestrzenna
gminy.

Faktem jest, ze opracowywanie planéw fragmen-
tami mogtoby nie by¢ korzystne dla przestrzeni, o
ile planista i decydenci nie beda posiadaé¢ wyobrazni
przestrzennej i poczucia odpowiedzialnosci za roz-
strzygniecia planistyczne. Zdaniem obecnie przygo-
towanego miejscowego planu byto miedzy innymi
potaczenie planéw opracowanych dla fragmentéw
miejscowosci w jeden uktad oparty na sprawnej ko-
munikacji.

Ad 4 - Pytanie o skutki finansowe uchwalonego
planu

Prognoze skutkéw finansowych uchwalonego pla-
nu opracowano i dotagczono do dokumentacji plani-
stycznej. Jest ona do wgladu w Urzedzie Miejskim
w Korniku.

Ad 5 - Pytanie o skutki dla srodowiska wynikaja-
ce z uchwalenia miejscowego planu.

Kazde zainwestowanie rodzi skutki dla srodowi-
ska przyrodniczego. Nieodtaczng czes$cig postepu-
jacej urbanizacji jest utrata czesci waloréw przyrod-
niczych i krajobrazowych. Waznym jest zatem takie
zaplanowanie rozwoju przestrzennego, aby te straty
ograniczy¢. Do planu opracowywana jest prognoza
Srodowiskowa, ktéra bada skutki wprowadzenia za-
budowy do srodowiska i okresla srodki dla ich zni-
welowania. Prognoza ta jest dostgpna w Urzedzie
Miejskim w Korniku jako cze$é dokumentacji planu.

Ad 6 - Gwarancje dla prowadzenia dziatalnosci
rolnicze;j.

Miejscowy plan przewiduje dwa tereny gospo-
darstw rolnych 29.RM i 70.RM oraz znaczne obsza-
ry upraw rolnych. Zapisy planu gwarantujg prowa-
dzenie dziatalnosci w rolnictwie na tych obszarach.

Ad 7 - Brak zgody na zaplanowanie drég w ob-
szarze nieruchomosci p. Majchrzyckiego z uwagi na
brak okreslenia rekompensaty.

Droga 88.KDL ma zasadnicze znaczenie w ukta-
dzie przestrzennym wsi Moscienicy, poniewaz sta-
nowi potaczenie dwéch drég klasy lokalnej maja-
cych witaczenie w zewnetrzny uktad komunikacyjny.
Usytuowanie drogi 88.KDL nie wynika wytacznie z
obecnie przyjetej koncepcji zagospodarowania wsi,
ale jest konsekwencjg wczesniejszych rozstrzygniecé
przestrzennych dokonanych w uchwalonych miej-
scowych planach zagospodarowania przestrzenne-
go. Droga ta ma podstawowe znaczenie nie tylko
dla sprawnosci obstugi komunikacyjnej juz istnieja-
cej zabudowy, ale réwniez planowanej we wspo-
mnianych planach oraz w obecnie sporzadzanym
projekcie planu, ale réwniez stuzy¢ bedzie prowa-
dzeniu infrastruktury technicznej.

Rekompensaty za wykupienie gruntdw na cele
drogi moga by¢ oszacowane dopiero po uchwaleniu
miejscowego planu. Dopiero uchwalenie miejsco-
wego planu rodzi skutki finansowe dla Gminy lub
innych jednostek, ktérych przedsiewziecia znalazty
sie w tym planie. O trybie wykupu gruntéw na cele
drég stanowig przepisy ustawy o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym oraz ustawy o gospo-
darce nieruchomosciami.

Uzasadnienie do poz. 48 tabeli

Ad 4 - wniosek o:
a) przywrdcenie drogi o szerokos$ci 10 m docho-
dzacej do terenéw 64.MN

Droga ta utracita dotychczasowa range taczenia
ulicy 105 KDD z 88.KDL, zostata zakoriczona pla-
cem nawrotu i ma obstugiwac¢ niewielkg enklawe
dziatek budowlanych i jako taka moze mie¢ szero-
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koé¢ 8 m. Nie ma tez potrzeby, aby doprowadza¢ ja
do terenéw 64.MN, bo cze$¢ tej drogi, nie stuzaca
do obstugi dziatek bytaby niepotrzebna i stanowitaby
strate gruntu dla wtasciciela (zajetaby grunt stano-
wigcy potowe dziatki budowlanej). Tereny 64.MN,
jako tereny, ktére nie miaty byé, zgodnie z wnio-
skiem wtasciciela, podzielone na dziatki budowlane,
maja wystarczajgca obstuge komunikacyjng z drogi
88.KDL.

b) umozliwienie zjazdu do lasu droga 124.KX

Dojazd do lasu jest zapewniony poprzez droge pie-
szo-jezdng 124.KX.

Ad 6 - wniosek o:

a) wykazanie istniejagcego rowu na obszarze
31.MN taczacego sie przepustem z rowem 37.WS,

b) umozliwienie pobudowania w dowolnym miej-
scu jednego przepustu na rowie 65.WS w celu ob-
stugi terenéw 64.MN,

c) doprowadzenie do zgodnosci ze studium tere-
néw 29.RM, 31.MN i 27.R,

d) utrzymanie szerokosci 5 m ul. Jesiennej.

W trakcie opracowania projektu miejscowego pla-
nu dokonywano z Radg Soteckg Moscienicy uzgod-
nien, ktére z rowdw maja sig znalez¢ na rysunku pla-
nu, a ktére nie. Ostatecznie przyjeto przedstawiony
na rysunku uktad rowoéw, ktére podlegaja oznacze-
niu i wykazaniu. Na rysunku wykazano gtéwne, z
punktu widzenia i w ocenie sporzadzajacych plan,
rowy i cieki, natomiast pominigto oznaczanie tych
0 mniejszym znaczeniu. Projekt planu uzyskat pozy-
tywna opinie Zarzadu Melioracji i Gospodarki Wod-
nej.

Zazwyczaj w miejscowym planie wykazuje sie
rowy stanowigce wydzielone dziatki, a pomija rowy,
ktére stanowig cze$¢ dziatek budowlanych lub rol-
nych. W przypadku, ktérego dotyczy uwaga réw
stanowi czes$¢ dziatki budowlanej. Nieoznaczenie
rowu na rysunku miejscowego planu nie ma zadne-
go wptywu na jego zachowanie lub niezachowanie,
poniewaz rowy podlegajg przepisom prawa wodne-
go (melioracje), a o ich zachowaniu lub nie - decy-
duje Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych na pod-
stawie przepisdw odrebnych. Jezeli rowy stanowig
kolizje z zabudowa, jak w omawianym przypadku,
to na warunkach okreslonych przez zarzadce urza-
dzen melioracyjnych mozna dany réw przebudowac
lub w okreslonych przypadkach skanalizowaé¢ - na
przyktad przepust pod planowana droga 136.KDW
i 88.KDL.

Jezeli réow jest wykazany na rysunku miejscowe-
go planu i oznaczony symbolem WS oznacza to, ze
obowigzujg ustalenia jak dla terenéw WS i dopusz-
cza sie wytacznie lokalizowanie wskazanych tamze
budowli.

Projekt miejscowego planu jest zgodny ze Stu-

dium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego. Doprowadzenie do zgodnosci planu
ze studium nie polega na zgodnosci, co do milimetra
wymiaréw poszczegdlnych terendw, a wytacznie
na zgodnosci przeznaczenia terendw w okreslonych
obszarach. Decydujg aktualne mapy ewidencyjne i
zasadnicze okreslajace przebiegi granic i aktualne
uzytkowanie gruntéw.

1 milimetr na mapie w skali 1:10000 (mapa stu-
dium) oznacza 10 m. 1T mm na mapie w skali 1:2000
oznacza 2 m. Grubo$ci linii rozgraniczajgcych w obu
dokumentach wynoszg 1 mm.

Tereny 31. MN, 136.KDW i 29.RM sa oznaczone
w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospoda-
rowania przestrzennego symbolem R/M, co ozna-
cza ,podstawowa funkcje rolng lub mieszkalng”, a
oznacza to, ze tak zagospodarowanie rolnicze, jak
i zabudowa mieszkaniowa wprowadzone w miej-
scowym planie sa zgodne ze studium, a rozstrzy-
gniecie o przeznaczeniu terendw ma nastgpi¢ w
miejscowym planie. Czg$¢ terenéw przeznaczono
w miejscowym planie na cele zabudowy mieszka-
niowe] (31.MN), a cze$¢é na cele gospodarki rolnej
(29.RM). Jezeli teren jest przeznaczony w studium
na cele mieszkalnictwa — mozna na tym terenie wy-
znaczaé¢ dziatki budowlane, ale i drogi stanowigce
obstuge komunikacyjna tych dziatek. Tereny 29.RM
sg terenami zabudowy zagrodowej, a wiec posia-
daja funkcje mieszkaniowa i uzupetniajaca — rolna.
Oznaczenie cze$ci dziatki o numerze 126 (wtasnos$é
p. Ziety) jako terenu RM - zabudowy zagrodowej
nastgpito na wniosek wtasciciela zgtaszany podczas
kolejnych posiedzen przy tworzeniu koncepcji zago-
spodarowania Moscienicy. Kolejne wytozenia miej-
scowego planu do publicznego wgladu potwierdzity
zgodno$¢ przeznaczenia z wola wiasciciela. Jedno-
czes$nie wprowadzenie oznaczenia ,RM — zabudowa
zagrodowa” byto mozliwe z uwagi na to, ze w Stu-
dium ten fragment dziatki oznaczony jest jako teren
M, czyli teren o przewazajacej funkcji mieszkalnej,
oznacza to, ze dopuszcza sie wprowadzenie takze
innej funkcji uzupetniajacej, tym bardziej, ze zabu-
dowa zagrodowa to zabudowa, w ktérej dominuje
funkcja mieszkaniowa. Wszystkie tereny oznaczone
w Studium symbolem M zachowaty funkcje miesz-
kaniowa, a tylko ten niewielki fragment terenu prze-
znaczono zgodnie ze stanem faktycznym na cele
zabudowy zagrodowej, a wigc réwniez czgesciowo
— funkcje mieszkaniowag, z zaznaczeniem w teks$cie
planu, iz dopuszcza sig na terenach 29.RM wydzie-
lanie dziatek o powierzchni nie mniejszej niz 1200
m2, przy czym w przypadku podziatu terendw na
dziatki budowlane mniejsze niz 3000 m?2 zakazuje
sie sytuowania na nich budynkéw hodowlanych,
silosow, ptyt gnojowych i zbiornikéw na odchody
zwierzece, a wigc faktycznie przeznaczenia tego te-
renu na funkcje mieszkaniowa.

Wskazanie na terenach oznaczonych w Stu-
dium jako tereny rolne — stawdw, rdwniez nie jest
sprzeczne ze Studium, poniewaz funkcja stawu jest
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funkcja rolna.

Dla ulicy Jesiennej zachowana zostata szerokosc¢
5m.

Ad 8 - brak zgody na poszerzenie drogi 85.KDL
przy obszarze 22.MN, uwzgledni¢ wniosek z dnia
30.11.2009 r o przeprojektowanie uktadu drogowe-
go w rejonie terenu 22.MN

Dla drogi 85.KDL ustalono klase drogi lokalne;j.
Droga lokalna, zgodnie z przepisami o drogach pu-
blicznych musi mie¢ szeroko$¢ docelowg 12 m. Na-
lezy zatem umozliwi¢ docelowe poszerzenie tej dro-
gi. Zarzadca drogi nie jest obecnie zainteresowany
poszerzeniem drogi i wykupem terenéw na ten cel.
Whprowadzono zatem tereny infrastruktury technicz-
nej konieczne ze wzgledu na potrzeby prowadzenia
sieci infrastrukturalnych, ktére jednoczesénie w przy-
szto$ci moga stuzyé na cele poszerzenia drogi.

Ad 12 - wniosek o zlikwidowanie rowu 46.WS

W trakcie opracowania projektu miejscowego pla-
nu dokonywano z Radg Sotecka Mos$cienicy uzgod-
nien, ktére z rowdw maja sie znalez¢ na rysunku pla-
nu, a ktére nie. Ostatecznie przyjeto przedstawiony
na rysunku uktad rowéw, ktére podlegajg oznacze-
niu i wykazaniu. Na rysunku wykazano gtéwne, z
punktu widzenia i w ocenie sporzadzajacych plan,
rowy i cieki, natomiast pominigto oznaczanie tych
0 mniejszym znaczeniu. Projekt planu uzyskat pozy-
tywna opinig Zarzadu Melioracji i Gospodarki Wod-
nej.

Zazwyczaj w miejscowym planie wykazuje sie
rowy stanowiace wydzielone dziatki, a pomija rowy,
ktére stanowig cze$é dziatek budowlanych lub rol-
nych.

Figurujacy na mapie zasadniczej row zostat ozna-
czony czes$ciowo, jako teren o symbolu 46.WS, a
cze$ciowo jako tereny 45.MN. Oznacza to, ze w
przypadku uzyskania od wtasciwego zarzadcy me-
lioracji i urzadzen wodnych, zgodnie z przepisami
odrebnymi, warunkéw przebudowy rowu, mozna
w tym miejscu usytuowacé budynek mieszkalny lub
inny obiekt. Na terenie 46.WS obiektéw stawiaé nie
mozna, za wyjatkiem dopuszczonych miejscowym
planem budowli. Analizujgc uktad dziatek sasiadu-
jacych z terenem 46.WS stwierdzi¢ nalezy, ze réw
ten nie koliduje z zagospodarowaniem dziatek, a
zatem nie ma podstaw do jego likwidacji i zmiany
przeznaczenia terenu.

Ad 13 - jak w poz. 46 w tabeli

Ad 18 - wniosek o:

a) wykreslenie zapisu dotyczacego par. 31 pkt 3 b
o dopuszczeniu poszerzenia drogi 85.KDL na tereny
TK

Dla drogi 85.KDL ustalono klase drogi lokalne;j.
Droga lokalna, zgodnie z przepisami o drogach pu-
blicznych musi mie¢ szeroko$¢ docelowa 12 m, a
zatem nie jest mozliwe docelowe zachowanie obec-
nej szerokosci tej drogi.

Ad 25 - wniosek o:
a) ujednolicenie przebiegu ul. Moscienickiej,

Nie mozna ,ujednolici¢” przebiegu ul. Moscienic-
kiej, bo bytoby to niezgodne z wnioskiem Zarzadu
Drég Powiatowych, ktéry domagat sie zachowania
ulicy w jej istniejacych liniach rozgraniczajacych i
tak projekt uzgodnit.

Jesli chodzi o dalszag wypowiedz dotyczaca usta-
lenia jak szeroki ma by¢ pas drogowy drogi 85.KDL,
czyli jaka ma by¢ docelowa szerokos$¢ drogi, na
ktéra sktadac¢ sie majg (wedtug zgtaszajgcej uwage)
szerokosci aktualnej drogi wraz z szerokoscig pa-
séw terendéw infrastruktury technicznej TK i podanie
tego wymiaru na mapie — to nie jest mozliwe zapisa-
nie tak rozumianej ,docelowej” szerokosci w migj-
scowym planie. Mozliwe jest wytacznie podanie na
rysunku i w tekscie miejscowego planu szerokosci
ulicy Moscienickiej w jej obecnych liniach rozgrani-
czajacych oraz — osobno - szerokosci paséw TK,
chociaz nie jest to zasadne z punktu widzenia prze-
piséw. Docelowa szeroko$é drogi lokalnej 85.KDL
(ulicy Moscienickiej) wynika z przepisdw odrebnych
(stosownie do klasy drogi). Podanie tej wartosci
jako docelowej w planie wymagatoby rezerwy tere-
néw na cele drogi, a plan takiej rezerwy nie okre$la.
Dopuszcza wytacznie skorzystanie na cele poszerze-
nia drogi z terenéw TK, jezeli zarzadca drogi bedzie
chciat jg poszerzy¢.

W miejscowym planie nie mozna tez podaé¢ su-
marycznej szerokosci drogi i terendw TK, ze wzgle-
du na brak uzasadnienia dla wprowadzenia takiego
wymiaru w projekcie planu, jak réwniez z powodu
braku podstawy w przepisach dla podawania takie-
go wymiaru.

Suma szerokoséci dwéch réznych terenéw nic nie
whniesie. Tereny TK wymiaruje sie wytacznie celem
zaspokojenia woli wnioskujacych o to oséb. Nie be-
dzie to btedem, ale bedzie to bezzasadne - szero-
kosci w liniach rozgraniczajacych podaje sie tylko
dla drég.

Ad 29 - wniosek o:

a) zlikwidowanie obecnego przebiegu drogi pie-
szo-jezdnej 123. KX i przeniesienie go na dziatke
osoby fizycznej wedtug istniejagcego $ladu na mapie,

Zachowuje sie wskazany przebieg drogi 123.KX
jako drogi potwierdzonej mapa ewidencyjng i wy-
pisem z rejestru gruntéw. Takie prowadzenie drogi
nie bedzie rodzi¢ skutkéw finansowych, przeciwnie
niz w sytuacji, kiedy wskazano by inny przebieg tej
drogi.
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b) uzupetnienie warstwic na mapie planu

W zakres opracowania miejscowego planu nie
wchodza korekty mapy zasadniczej. Zmiany na ma-
pie moze nanie$¢ tylko geodeta.

Ad 30 - wniosek o przywrdécenie szerokos$ci 10 m
dla drogi 121.KDW

Droga ta utracita dotychczasowa range taczenia
ulicy 105 KDD z 88.KDL, zostata zakoriczona pla-
cem nawrotu i ma obstugiwac¢ niewielkg enklawe
dziatek budowlanych i jako taka moze miec¢ szero-
ko$¢ 8 m.

Ad 31 - wniosek o:
a) wycofanie wszystkich zapiséw ustalen, ktére
nie byty wytozone do publicznego wgladu

Przedmiotowe zapisy byt wytozone do publiczne-
go wgladu, bo inaczej nie znalaztyby sie w tekscie,
ktory otrzymata Zainteresowana w zwigzku z ostat-
nim wytozeniem miejscowego planu. Tekst ten byt
dyskutowany podczas debaty publicznej, zorganizo-
wanej w zwigzku z wytozeniem kwestionowanych
ustalen do publicznego wgladu. Nadmienia sig tez,
ze do tekstu zostang wprowadzone kolejne zmia-
ny polegajace wytacznie na dostosowaniu formal-
nej strony tekstu i rysunku do obecnych wymogéw
stuzb wojewody stwierdzajagcych zgodno$é uchwaty
z prawem. Z uwagi na to, ze opracowanie miejsco-
wego planu trwato blisko 5 lat, zmieniaty sie ko-
lejne standardy formutowania tekstu i takie zmiany
— gtéwnie stylistyczne — nie bedg wymagaty wyto-
zenia do publicznego wgladu, bo nie zmieniajg me-
rytorycznej tresci planu.

b) wyjasnienie dlaczego w tekscie w §26, pkt 2b
pojawit sie zapis ,Na terenach ogrodéw dziatko-
wych 66.ZD nakazuje sig: zapewnienie poza dziat-

kami ogrodéw miejsc postojowych dla samochodéw
osobowych w liczbie nie mniejszej niz 1 miejsce na
jedna dziatke”

Ze wzgledu na mate powierzchnie wydzielonych
dziatek poszczegodlnych ogrodéw i brak miejsca dla
wyznaczenia miejsc postojowych na ich terenie, tyl-
ko taki zapis gwarantuje zapewnienie wymaganej
liczby miejsc postojowych na terenach 66.ZD

Ponadto Zarzad Ogrodéw Dziatkowych, zgtaszajac
uwage podczas ostatniego wytozenia projektu pla-
nu do publicznego wgladu, zaakceptowat wszystkie
znajdujace sie w miejscowym planie zapisy, ktore
ogrodéw dotycza.

Informuje sie przy tym, ze zapis ,poza dziatkami
ogrodéw” oznacza ,poza poszczegdlnymi wydzie-
lonymi dziatkami ogrodéw”, ale w granicach terenu
Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego. Podnoszony zapis
nalezy rozumieé, ze na terenie ROD nalezy zapewnié
tyle miejsc postojowych, ile dziatek ogrodéw tam
sie znajduje.

c) sporzadzenie koreferatu do projektu planu

Burmistrz nie przewiduje sporzadzenia koreferatu
z uwagi na to, ze weryfikacja rozwigzan projektu
planu nastagpita kilkakrotnie w trakcie sporzadzania
miejscowego planu, a mianowicie projekt planu zo-
statl zaopiniowany przez Gminnag Komisje Urbani-
styczno-Architektoniczng, projekt zostat przeana-
lizowany przez radnych Komisji Rady Miejskiej, a
pod wzgledem zgodnosci z przepisami odrebnymi
w zakresie poszczegdlnych rozwigzan branzowych
i ochrony $rodowiska zostat zweryfikowany przez
instytucje uzgadniajace i opiniujgce projekt planu.

Kolejna weryfikacja pod wzgledem zgodnosci z
prawem nastapi po przekazaniu projektu planu do
publikaciji.
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Zatacznik nr 3

do uchwaty nr LIII/530/2010
Rady Miejskiej w Korniku

z dnia 28 kwietnia 2010 .

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE REALIZACJI, ZAPISANYCH W MIEJSCOWYM PLANIE, INWESTYCJI Z
ZAKRESU INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ, KTORE NALEZA DO ZADAN WLASNYCH GMINY, ORAZ
ZASADACH ICH FINANSOWANIA, ZGODNIE Z PRZEPISAMI O FINANSACH PUBLICZNYCH

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z 27 mar-
ca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z p6zn. zm.),
art. 7 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990
r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z
2001 r. Nr 142 poz. 1591, z pbézn. zm.) i art. 167
ust 2 pkt 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104, z
p6zn. zm.) Rada Miejska w Koérniku rozstrzyga, co
nastepuje:

Zapisanymi w miejscowym planie zagospodaro-
wania przestrzennego dla miejscowosci Moscieni-

ca, gm. Kérnik inwestycjami z zakresu infrastruktu-
ry technicznej, stuzacymi zaspokajaniu zbiorowych
potrzeb mieszkancéw, ktére, zgodnie z art. 7 ust. 1
pkt 2 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorza-
dzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r. Nr
142 poz. 1591, z pézn. zm.), naleza do zadan wta-
snych gminy, sa: budowa drég publicznych, sieci
wodociggowej, kanalizacji sanitarne;j.

Uchwalenie i realizacja planu spowoduje koniecz-
no$¢ wybudowania infrastruktury technicznej o
tacznej wartosci 12.549.000 zt. Szczegbétowe wyli-
czenie zakresu budowy infrastruktury oraz wielko$¢
kosztéw zawiera tabela.

Zestawienie zadan wynikajacych z ustalen planu
wraz z szacunkowa ich warto$ciag wg cen obecnych

Rodzaj inwestycji Zakres rzeczowy Cena jednostkowa w zt Wartos$¢ w zt

Drogi 36.250 m? 180 6.525.000
Kanalizacja sanitarna 11.400 mb 450 5.130.000
Sie¢ wodociggowa 1.800 mb 170 306.000
Oswietlenie uliczne 4.200 mb 140 588.000
Razem 12.549.000

Finansowanie zapisanych w miejscowym planie
wyzej wymienionych inwestycji z zakresu infra-
struktury technicznej, ktére nalezg do zadan wta-
snych gminy, podlega przepisom zawartym w art.
167 ust 2 pkt 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r.

o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104,
z pézn. zm.), przy czym limity wydatkéw budze-
towych na wieloletnie programy inwestycyjne sa
ujete kazdorazowo w budzecie gminy na dany rok.

2959

UCHWALA NR XXXVI1/282/10 RADY GMINY WAGROWIEC

z dnia 28 kwietnia 2010 r.

w sprawie: uchwalenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Wagrowiec

Na podstawie art. 4 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 13
wrzeé$nia 1996 r. o utrzymaniu czystos$ci i porzadku
w gminach (Dz. U. z 2005 r. Nr 236, poz. 2008,
z 2006 r. Nr 144, poz. 1042, z 2008r. Nr 223,
poz. 1464 oraz z 2009 r. Nr 18, poz. 97, Nr 79,
poz. 666, Nr 92, poz. 753 i Nr 215, poz. 1664)
po zasigegnigciu opinii Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Wagrowcu Rada Gminy
Wagrowiec uchwala, co nastepuje:

81. Ustala sie szczegdétowe zasady utrzymania
czystosci i porzadku na terenie Gminy Wagrowiec

zawarte w Regulaminie utrzymania czystosci i po-
rzadku na ternie gminy Wagrowiec stanowigcym
zatacznik do niniejszej uchwaty.

82. Wykonanie uchwaty powierza sie Wojtowi
Gminy Wagrowiec.

83. Traci moc Uchwata Nr XXXVII/333/06 Rady
Gminy Wagrowiec z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w
sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystosci
na terenie Gminy Wagrowiec (Dz. Urz. Woj. Wiel. Nr
202, poz. 4815, z 2008 r. Nr 80, poz. 1571).



