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I. Dane identyfikacyjne.

Zakres
kontroli

(w tym:
podstawa
prawna, okres
objety
kontrolg)

Nazwa
jednostki
kontrolowanej

Kontroler

Data
rozpoczecia

i zakonczenia
czynnosci
kontrolnych

Kierownik
jednostki
kontrolowanej

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej?, w zwigzku z art. 18 ust. 4
ustawy z dnia 16 maja 2019 r. o Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych
o charakterze uzytecznosci publicznej?. Przedmiotem kontroli byta ocena
prawidtowosci realizacji zadania, na ktdére udzielono doptaty ze sSrodkow
Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych o charakterze uzytecznosci
publicznej (zwanego dalej ,Zadaniem”). Kontrolg objeto okres od 1 stycznia
do 31 grudnia 2024 r.

Urzad Miasta i Gminy Rychwat, Plac Wolnosci 16, 62-570 Rychwat.

Gabriela Ott-Koztowska — inspektor wojewddzki z Wydziatu Kontroli
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w  Poznaniu, upowaznienie
Wojewody Wielkopolskiego nr KN-11.0030.325.2025 z dnia 27 listopada
2025r.

Kontrole przeprowadzono w dniach od 1 do 12 grudnia 2025 r.

Stefan Dziamara — Burmistrz Gminy i Miasta Rychwat, zwany dalej

,Burmistrzem”.

(akta kontroli: str. 3,7,9,10)

Na podstawie art. 47 ustawy o kontroli w administracji rzagdowej, przekazuje niniejsze
wystgpienie pokontrolne.

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci, ze wskazaniem ustalen,

na ktorych zostata oparta.
Wojewoda Wielkopolski ocenia pozytywnie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci,

wydatkowanie przekazanych Gminie Rychwat S$rodkéw finansowych pochodzacych

z Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej?.

Ocene uzasadnia:

— terminowe zawarcie umowy z operatorem Swiadczgcym ustugi publicznego transportu

zbiorowego,

— prawidtowe obliczenie doptaty na realizacje zadania operatorowi sSwiadczgcemu ustugi

publicznego transportu zbiorowego,

1Dz. U.z2020r. poz. 224.
2Dz. U.z2021r. poz. 717 ze zm., zwanej dalej: ,,ustawa o Funduszu”.
3 Zwanego dalej: ,,Funduszem”.



— prowadzenie wyodrebnionej ewidencji ksiegowej otrzymanych $rodkéw z Funduszu
oraz wydatkow dokonywanych z tych srodkow,

— wykorzystanie srodkéw z Funduszu zgodnie z przeznaczeniem,

— prowadzenie wyodrebnionego rachunku bankowego dedykowanego do obstugi sSrodkow
z Funduszu,

— terminowe sporzadzenie rocznego sprawozdania z realizacji zadania.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego.
Zadanie objete kontrolg to zadanie wiasne gminy realizowane na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym?, tj. lokalny transport zbiorowy,
na ktére udzielono doptaty ze srodkéw Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych. Fundusz
rozwoju przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej jest panstwowym
funduszem celowym, przeznaczonym na realizacje zadan wtasnych gminy dotyczacych
zapewnienia funkcjonowania publicznego transportu zbiorowego w zakresie przewozdw
autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej, zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2 oraz art. 3
ust. 1 ustawy o Funduszu.
Wojewoda Wielkopolski na podstawie umowy nr 27.33/2023 zawartej z Gming Rychwaf®
w dniu 21 grudnia 2023 r., o objeciu w 2024 roku doptatg ze Srodkéw Funduszu rozwoju
przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej®, przekazat w 2024 r.
na realizacje zadania $rodki z Funduszu w tacznej kwocie 633 357,00 zt. Srodki przekazywano
na podstawie ztozonych przez Gmine wnioskéw o dopfate: z dnia 18 marca 2024 r. w kwocie
65 142,00 zt, z dnia 18 marca 2024 r. w kwocie 45 831,00 zt, z dnia 18 kwietnia 2024 r.
w kwocie 58 911,00 zt, z dnia 15 maja 2024 r. w kwocie 60 546,00 zt, z dnia 18 czerwca 2024 r.
w kwocie 55 950,00 zt, z dnia 15 lipca 2024 r. w kwocie 51 045,00 zt, z dnia 18 sierpnia 2024 r.
w kwocie 30 498,00 zt, z dnia 18 wrzesnia 2024 r. w kwocie 27 846,00 zt, z dnia
17 pazdziernika 2024 r. w kwocie 62 181,00 1zf, z dnia 15 listopada 2024 r. w kwocie
68 103,00 zt, z dnia 12 grudnia 2024 r. w kwocie 56 259,00 zt, z dnia 12 grudnia 2024 r.
w kwocie 51 045,00 zi.

(akta kontroli: str. 13 nosnik elektroniczny, 23-69, 118)
Catkowita wartos¢ zadania wyniosta 781 140,30 zt, z tego: 633 357,00 zt wydatki sfinansowane
ze $rodkéw z Funduszu oraz 147 783,30 zt wktad wtasny Gminy (co stanowito 18,92%
poniesionych wydatkéw). Gmina sfinansowata ze $rodkéw wifasnych czes¢ ceny ustugi
w wysokosci nie mniejszej niz 10%, zgodnie z art. 13 ust. 3 pkt 1 ustawy o Funduszu.
Gmina zabezpieczyta srodki finansowe na realizacje zadania w budzecie na 2024 r.,
w dziale 600, rozdziale 60004, paragrafie 4300, w Uchwale nr LXI/446/23 Rady Miejskiej
w Rychwale z dnia 28 grudnia 2023 r. w sprawie uchwaty budzetowej na rok 2024.
Otrzymane srodki wydatkowano, zgodnie z przeznaczeniem ustalonym w § 1 ust. 1 umowy
o doptate, na dofinansowanie zadan polegajgcych na wykonywaniu przewozéw autobusowych
o charakterze uzytecznosci publicznej na 16 liniach komunikacyjnych objetych Umowa.

(akta kontroli: 13 nosnik elektroniczny, 119-123)

Na terenie Gminy utworzono 16 nowych linii komunikacyjnych, w zakresie ktérych przewozy
o charakterze uzytecznosci publicznej realizowat operator publicznego transportu zbiorowego,

4 Dz.U.z2024r. poz. 1465.
5 Gmina Rychwat, zwana dalej: ,,Gming”
6 Zwanej dalej: ,Umowa”.



tj. Przedsiebiorstwo Komunikacji Samochodowej w Koninie S.A., z ktérym Gmina zawarta
umowe’ zgodnie z art. 13 ust. 3 pkt 2 ustawy o Funduszu. Przedsiebiorstwo Komunikacji
Samochodowej w Koninie S.A. w ramach zawartej umowy wykonato 211 119,00
wozokilometréw, rzeczywista warto$s¢ umowy wyniosta 781 140,30 zt.
Umowa? ta:
a) zostata zawarta w trybie bezposrednim z powotaniem sie na art. 22 ust. 1 pkt 1 ustawy
o0 publicznym transporcie zbiorowym?,
b) spetniata przestanki okreslone w art. 25 ust. 2 pkt 1 ustawy o publicznym transporcie
zbiorowym.
Doptacie ze $rodkéw Funduszu podlegaty linie komunikacyjne niefunkcjonujgce na terenie
Gminy co najmniej 3 miesigce przed dniem wejscia w zycie ustawy o Funduszu, co byto zgodne
z art. 22 ust. 1 ustawy o Funduszu. Operator w 2024 r. w ramach zawartej z Gming umowy
wykonat 211 119,00 wozokilometrow przewozow o charakterze uzytecznosci publicznej.
Kwota doptaty do 1 wozokilometra przewozéw o charakterze uzytecznosci publicznej wyniosta
3,00 zt i zgodnie z § 1 ust. 3 umowy nie byfa wyzsza niz 3,00 zt i nie byta wyzsza niz 90% ceny
ustugi.

(akta kontroli: str. 13 nos$nik elektroniczny, 23-69, 70-75, 119-123)
Gmina prowadzita wyodrebniony rachunek bankowy dedykowany do obstugi $rodkow

z Funduszu. W trakcie realizacji zadania naliczono odsetki od srodkéw zgromadzonych
na wyodrebnionym rachunku bankowym. Gmina zwrdcita odsetki na rachunek Wojewody
wskazany w § 4 pkt 14 umowy w kwocie 48,90 zt w dniu 8 stycznia 2024 r., w kwocie 72,63 zt
w dniu 5 stycznia 2024 r., w kwocie 0,08 zt w dniu 5 kwietnia 2024 r., w kwocie 88,26 zt w dniu
4 lipca 2024 r., w kwocie 12,49 zt w dniu 4 pazdziernika 2024 r.

(akta kontroli: 111-112)
Zgodnie z art. 15 ustawy oraz § 11 pkt 1 umowy, Burmistrz prowadzit wyodrebniong

ewidencje ksiegowg otrzymanych srodkéw z Funduszu oraz wydatkéw dokonywanych z tych
srodkdédw. Ewidencja ksiegowa prowadzona byta dla konta 901-600-60004-2170-00 oraz
dla konta 130-600-60004-4300-01 za okres od lutego do grudnia 2024 r.

(akta kontroli: str. 106, 108)
Gmina zamiescita informacje na stronie internetowej Gminy o pozyskaniu dofinansowania

ze $Srodkdw panstwowego funduszu celowego na realizacje zadania zgodnie z § 12 ust. 1
umowy.

(akta kontroli: str. 13 nos$nik elektroniczny)
Gmina zrealizowata obowigzek monitorowania przebiegu realizacji przewozéw o charakterze

uzytecznosci publicznej, ktdry zostat okreslony w § 9 ust. 2 Umowy.

Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze pracownik merytoryczny monitorowat przebieg
realizacji przewozéw autobusowych. Przez caty okres realizacji nie zaistniaty odstepstwa
od zatozen zawartych w zataczniku nr 1 do umowy. Obowigzek monitorowania przebiegu
realizacji przewozéw, o ktérym mowa w §9 ust. 2 umowy zawartej z Wojewods,
byt wykonywany poprzez analize miesiecznych zestawied frekwencji pasazerow
na poszczegdlnych kursach, przekazywanych przez Operatora. Dokumentacja w postaci

7 Umowa nr 1/2024 zawarta w dniu 2 stycznia 2024 r. pomiedzy Gming Rychwat a Przedsiebiorstwem Komunikacji
Samochodowej w Koninie S.A.

8 Umowa byta zawarta na okres jednego roku.

9Dz.U.z2024r. poz. 1853 ze zm.



ww. raportéw stanowi podstawe potwierdzajgcq prowadzenie biezgcego monitoringu
realizacji przewozéw.

(akta kontroli: str. 141-147, 148-153)
Gmina kontrolowata przebieg realizacji zadania i zasady funkcjonowania publicznego
transportu zbiorowego zgodnie z art. 43 ust. 3 w zwigzku z art. 8 pkt 3 ustawy o publicznym
transporcie zbiorowym.
Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze Pracownicy merytoryczni prowadzili
wyrywkowe kontrole przebiegu realizacji zadania poprzez obserwacje na przystankach
zlokalizowanych na terenie Gminy i Miasta Rychwat. Kontrole polegaty na weryfikacji
zgodnosci realizacji przewozéow z obowigzujgcym rozktadem jazdy. W trakcie kontroli
nie stwierdzono zadnych uchybien w realizacji umowy. W czasie trwania umowy Gmina
nie otrzymata zadnych uwag ani zgtoszed od mieszkaricéw dotyczacych przebiegu zadania.
W zwigzku z tym nie sporzadzono stosownej dokumentacji z przeprowadzonych kontroli.
Burmistrz dodat, ze w Gminie nie zostaty opracowane, ani przyjete wewnetrzne regulaminy
ani zarzadzenia regulujgce tryb kontroli wynikajgcych z art. 43 ust. 3 ustawy o publicznym
transporcie zbiorowym.

(akta kontroli: str. 158-160, 161-163)

IV. Stwierdzone nieprawidtowosci.

1. Umowa o $wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego!?, ktdrg
Burmistrz zawart z operatorem publicznego transportu zbiorowego, tj. Przedsiebiorstwem
Komunikacji Samochodowej w Koninie S.A. nie zawierata elementéw okreslonych w art.
25 ust. 3 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym:

a) warunkdéw dotyczgcych norm jakosci oraz podnoszenia jakosci ustug Swiadczonych
w zakresie publicznego transportu zbiorowego.
Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze jakos¢ sSwiadczonych ustug wynika
z powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa. Dodatkowo Organizator monitoruje
te jakos¢ poprzez biezgcy nadzér, analizy zgtoszen pasazeréw oraz kontrole planowe.

b) warunkéw zmian optat za przewdz oraz innych optat, o ktérych mowa w ustawie z dnia
15 listopada 1984 r. - Prawo przewozowe, za ustuge S$Swiadczong w zakresie
publicznego transportu zbiorowego.

Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze w okresie obowigzywania umowy

o sSwiadczenie ustug publicznych operator nie posiada uprawnienia do samodzielnego

ustalania ani zmiany cen biletéw. Operator jest zobowigzany do stosowania cen biletéw

wynikajgcych z obowigzujgcej na terenie Gminy taryfy, wiasciwej dla danego okresu
rozliczeniowego. Ewentualne zmiany taryfy, jezeli zostang wprowadzone przez Gmine

w odrebnym trybie przewidzianym przepisami powszechnie obowigzujgcego prawa, majg

charakter niezalezny od umowy i sg wigzgce dla operatora od momentu ich wejscia

w Zycie.

10 Umowa nr 1/2024 zawarta w dniu 2 stycznia 2024 r. pomiedzy Gming Rychwat a Przedsiebiorstwem Komunikacji
Samochodowej w Koninie S.A.



c) warunkéw, na jakich jest dopuszczalne podwykonawstwo w realizacji ustug
Swiadczonych w zakresie publicznego transportu zbiorowego.

Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze w zawartej umowie o swiadczenie ustug
w zakresie publicznego transportu zbiorowego nie okreslono odrebnych postanowien
dotyczacych dopuszczalnosci podwykonawstwa oraz warunkdédw jego stosowania.
W zwigzku z powyiszym Gmina stosuje w tym zakresie ogdlne zasady wynikajace
z przepiséw ustawy o publicznym transporcie zbiorowym, zgodnie z ktdorg operator jest
podmiotem odpowiedzialnym za realizacje ustugi publicznej i wykonuje ja we wiasnym
imieniu oraz na witasng odpowiedzialnos¢. Jednocze$nie Gmina podkresla, ze operator
pozostaje w petni odpowiedzialny za nalezyte wykonanie ustugi, niezaleznie od tego, czy
wykonuje jg samodzielnie, czy przy udziale innych podmiotéw — zgodnie z ustawa
o publicznym transporcie zbiorowym i zasadami ogélnymi prawa cywilnego.

d) sposobu rozpatrywania przez operatora skarg i reklamac;ji sktadanych przez pasazeréw
oraz przyznawania ewentualnych odszkodowan wynikajgcych z realizacji ustug
Swiadczonych w zakresie publicznego transportu zbiorowego.

Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze zasady rozpatrywania skarg i reklamacji
okreslono w formularzu reklamacji przewozéw operatora, ktéry znajduje sie na stronie
internetowej operatora.

e) informacji dotyczacych liczby pasazeréw na danej linii komunikacyjnej.

Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze ,(...) w tym danych dotyczacych liczby
pasazerow na poszczegodlnych liniach komunikacyjnych, zostata okreslona w cyklach
miesiecznych. Operator jest zobowigzany do przekazywania informacji zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa, umozliwiajgcych monitorowanie realizacji ustug
publicznych.”

f) strony umowy, ktéra byta zobowigzana do wykonania obowigzku, o ktérym mowa

w art. 46 ust. 1 pkt 6 i pkt 9 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.
Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze obowigzki wynikajgce z art. 46
ust. 1 pkt 6 i pkt 9 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym, dotyczgce odpowiednio:
zapewnienia odpowiednie] jakos$ci ustug oraz przekazywania organizatorowi informacji
niezbednych do wykonywania zadan ustawowych, spoczywaty na operatorze publicznego
transportu zbiorowego. Operator byt zobowigzany do realizacji tych obowigzkéw
w zakresie okreslonym przepisami prawa oraz zgodnie z zakresem $wiadczenia ustug
przewozowych.

g) sposobu dystrybucji biletow.

Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze w § 3 umowy operator zostat zobowigzany
do dystrybucji biletdw. Przychody uzyskane z tytutu sprzedazy biletéw byty pobierane
bezposrednio przez operatora. Sprzedaz biletéw jednorazowych odbywata sie w kazdym
autobusie operatora, natomiast zakup biletéw miesiecznych byt mozliwy przez Internet
lub w kasach biletéw miesiecznych w Kole, Koninie i Turku.



h) strony umowy, ktéra obowigzana jest uzgodni¢ zasady korzystania z przystankéw
komunikacyjnych i dworcow z ich wtascicielami lub zarzadzajacym.

Burmistrz w zfozonych wyjasnieniach podat, ze Operator korzystat z infrastruktury

na podstawie zaswiadczen wydanych przez organizatora zgodnie z art. 28 ustawy z dnia

6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowym.

i) warunkéw wykorzystywania srodkéw transportu w zaleznosci od natezenia ruchu
pasazeréw.

Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze w zakresie wykorzystywania $Srodkéw
transportu w zaleznosci od natezenia ruchu pasazeréw Gmina stosuje zasady wynikajace
z organizacji przewozéw i przepiséw powszechnie obowigzujgcych. Operator zobowigzany
jest do zapewnienia wykonywanie przewozéw w sposéb odpowiadajacy biezgcemu
zapotrzebowaniu, przy uwzglednieniu obowigzkéw w zakresie bezpieczerstwa i komfortu
pasazerow. W praktyce operator realizuje przewozy z wykorzystaniem S$rodkow
transportu dostosowanych do biezgcego zapotrzebowania na danej linii, przy zachowaniu
obowigzujgcych standardow jakosci ustug oraz zasad okreslonych w ustawie o publicznym
transporcie zbiorowym. Gmina monitoruje funkcjonowanie linii i w razie potrzeby moze
zgtaszac operatorowi konieczno$¢ dostosowania srodkéw transportu.

(akta kontroli: str. 70-76, 141-147)
Podane w ztozonych wyjasnieniach przez Burmistrza argumenty nie zastuguja
na uwzglednienie, poniewaz art. 25 ust. 3 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym
jednoznacznie okresla zapisy, ktére powinny znajdowac sie w umowie.

Gmina w ogtoszeniu o zamiarze wyboru operatora publicznego transport zbiorowego:
nie zawarta informacji o przewidywanym czasie trwania umowy o Swiadczenie ustug
w zakresie publicznego transportu zbiorowego, co byto wymagane w art. 23 ust. 4 pkt 5
ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.
(akta kontroli: str. 14-21)
Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy
0 publicznym transporcie zbiorowym, ogtoszenie o zamiarze przeprowadzenia
postepowania o udzielenie zamdwienia lub zawarcia umowy Organizator opublikowat
w terminie nie krétszym niz rok przed ztozeniem wniosku o dopfate w ramach Funduszu
Rozwoju Przewozéw Autobusowych. Publikacja ogtoszenia miata miejsce w dniu
28 grudnia 2022 r., co jednoznacznie wskazywato, ze ogtoszenie dotyczy realizacji zadania
w roku 2024. Tym samym przewidywany czas trwania umowy zostat okreslony poprzez
sam termin publikacji ogtoszenia, ktory wskazywat na okres realizacji zadania w kolejnym
roku budzetowym. Zakres ustugi zostat wskazany w ilosci kilometréw adekwatnej
do sSwiadczenia ustugi w okresie petnego roku.
(akta kontroli: str. 154-157)
Podane w zfozonych wyjasnieniach przez Burmistrza argumenty nie zastuguja

na uwzglednienie, poniewaz art. 23 ust. 4 pkt 5 ustawy o publicznym transporcie
zbiorowym jednoznacznie okresla zapis, ktéry powinien znajdowac sie w ogtoszeniu.

b) wskazata: w Sekgcji Il: Przedmiot, 11.1.4. Krétki opis: ,,(...) planowania rozwoju publicznego

transportu zbiorowego na sieci komunikacyjnej 15 linii w gminnych przewozach
pasazerskich na obszarze gminy Rychwat (...)”, podczas gdy Gmina podpisata umowe
7



z przewoznikiem na sieci komunikacyjnej dla 16-stu linii w gminnych przewozach
pasazerskich na obszarze Gminy Rychwat.

(akta kontroli: str. 14-21)
Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy

0 publicznym transporcie zbiorowym, ogloszenie o zamiarze przeprowadzenia
postepowania o udzielenie zamdwienia lub zawarcia umowy Organizator opublikowat
w terminie nie krétszym niz rok przed ztozeniem wniosku o doptate w ramach Funduszu
Rozwoju Przewozéw Autobusowych. W chwili publikacji ogtoszenia zapotrzebowanie
gminy obejmowato 15 linii komunikacyjnych. Krétki opis w Sekcji 11.1.4 ogtoszenia odnosit
sie do tego stanu faktycznego i planowanego rozwoju transportu zbiorowego. W okresie
pomiedzy publikacjg ogtoszenia a przygotowaniem wniosku o doptate pojawita sie
potrzeba uruchomienia dodatkowej linii. Wniosek o doptate obejmowat juz 16 linii
komunikacyjnych, co zostato uwzglednione w podpisanej umowie z Operatorem, zgodnie
z aktualnym zapotrzebowaniem gminy w momencie jej podpisania. R6znica miedzy trescia
ogtoszenia (15 linii) a umowag (16 linii) wynika z obowigzku wczes$niejszego publikowania
ogtoszen oraz z koniecznosci wprowadzenia zmian w ramach transportu zbiorowego,
ktére pojawity sie juz po publikacji ogtoszenia. Ogtoszenie publikowane z tak duzym
wyprzedzeniem czasu ma za zadanie szacunkowo okresli¢ przedmiot umowy. Gmina
nie mogta poming¢ we wniosku potrzeb, ktére pojawity sie przed zawarciem umowy, ktére
mogty by¢ uwzglednione w ramach umowy w sprawie objecia w 2024 roku doptata
ze srodkéw Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych o charakterze uzytecznosci
publicznej.

(akta kontroli: str. 154-157)
Podane w ztozonych wyjasnieniach przez Burmistrza argumenty nie zastuguja
na uwzglednienie, poniewaz art. 23 ust. 5 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym
wskazuje, ze w przypadku zmiany informacji, o ktérych mowa w ust. 4 pkt 5, organizator
niezwfocznie zamieszcza ogtoszenie o tej zmianie.

Gmina nie umiescita ogtoszenia o zamiarze wyboru operatora publicznego transportu
zbiorowego w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy, co byto wymagane w art. 23 ust. 2
ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.

(akta kontroli: str. 14-21)
Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze ,(..) wskutek przeoczenia

nie zamieszczono go w Biuletynie Informacji Publicznej Zamawiajgcego.”
(akta kontroli: str. 141-147)

Gmina nie zrealizowata obowigzku niezwtocznego informowania Wojewody
Wielkopolskiego o podjeciu dziatan informacyjnych przy wykorzystaniu réznych form
i metod komunikacji dotyczacych dofinansowania, co byto wymagane § 12 ust. 2 Umowy.
Gmina przekazata informacje Wojewodzie Wielkopolskiemu o podjetych dziataniach
informacyjnych w dniu 3 stycznia 2025 r.

Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze Organizator, pomimo obowigzku
okreslonego w §12 pkt 2 umowy, zobowigzujgcego do niezwtocznego informowania
Wojewody o podjeciu dziatan informacyjnych, dokonat zgtoszenia z opdinieniem.
Wynikato to z niedopatrzenia pracownika, ktéry pomimo opublikowania informacji



na stronie internetowej Gminy Rychwat nie poinformowat o tym Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego.

(akta kontroli: str. 164-166)
Burmistrz nie wystgpit do Rady Miejskiej w Rychwale o podjecie Uchwaty na rok
2024 w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy z operatorem publicznego
transportu zbiorowego, co byfo niezgodne z art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 16 maja 2019 r.
o Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej.
Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze nie wystgpit do Rady Miejskiej
w Rychwale o podjecie Uchwaty na rok 2024 w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
umowy z operatorem publicznego transportu z powodu niedopatrzenia.

(akta kontroli: str. 141-147)

V. Zalecenia i wnioski.
Biorgc pod uwage ocene zawartg w niniejszym wystgpieniu pokontrolnym wnosze o:

1.

Zawieranie w umowie o S$wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu
zbiorowego elementdéw okreslonych w art. 25 ust. 3 ustawy o publicznym transporcie
zbiorowym.

Rzetelne sporzadzanie ogtoszenia o zamiarze wyboru operatora publicznego transport
zbiorowego zgodnie z art. 23 ust. 4 pkt 5 oraz art. 23 ust. 5 ustawy o publicznym
transporcie zbiorowym.

Umieszczanie ogloszenia o zamiarze wyboru operatora publicznego transportu
zbiorowego w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy zgodnie z art. 23 ust. 2
ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.

Niezwtoczne informowanie Wojewody Wielkopolskiego o podjeciu dziatan
informacyjnych dotyczacych dofinansowania przy wykorzystaniu réznych form i metod
komunikacji, zgodnie z § 12 ust. 2 Umowy.

Zawieranie umoéw o Swiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego,
po uprzednim uzyskaniu zgody organu stanowigcego, zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy
o Funduszu.

VI. Pozostate informacje.

Informacje o sposobie wykonania zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynie
ich niepodjecia, nalezy przekaza¢ w terminie 30 dni od daty doreczenia niniejszego
wystgpienia pokontrolnego. Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch
egzemplarzach; jeden dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Wojewoda Wielkopolski

Agata Sobczyk
/kwalifikowany podpis elektroniczny/



