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Karol Balicki

Burmistrz Miasta i Gminy Nekla
Urzad Miasta i Gminy w Nekli
ul. Dworcowa 10

62-330 Nekla

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 16 ust. 1,2 i 4 w zeku z art. 6 ust. 4 pkt 3 i art. 2 pkt 1 ustawyriad
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracjigdowej (Dz. U. nr 185, poz. 1092), art. 28 ust. 1
pkt2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009r. o wojewedzi administracji rzdowej

w wojewodztwie (Dz.U.z 2017 r., poz. 2234 ze zrorpz art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
11 lutego 2016 r. o pomocy ftwa w wychowywaniu dzieci (Dz. U. z 2018 r., p2t34

ze zm.), kontrolerzy:

- Dominika Ratajska - starszy specjalista w WydziRblityki Spotecznej Wielkopolskiego
Urzedu Wojewoddzkiego w Poznaniu, kierownik zespotu kolerow,

- Jacek Mruczyk - starszy specjalista w Wydzialelitdlo Spotecznej Wielkopolskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu,

przeprowadzili w dniach od 5 do 13 lutego 2012 pyzerva w dniach 8 i 12 lutego 2019 r.,
kontrok w Urzgdzie Miasta i Gminy w Nekli.

Przedmiot kontroli obejmowat prawidiod® prowadzonych pogpowar w sprawach
0 ustalenie prawa diwiadczenia wychowawczego.

Kontrola objeto okres od 1 paiziernika 2018 r. do dnia zakezenia kontroli.

Czynndgci kontrolne prowadzono na podstawie upemwania Wojewody Wielkopolskiego
nr KN-11.0030.37.2019.1 z 4 lutego 2019do(od: akta kontroli str. 8

Kontrolerzy dwiadczyli, ze nie istnieg okoliczngci uzasadniace wyhczenie ich z udziatu
w ww. kontroli dowdd: akta kontroli str. 9 i 10

W zwigzku z powyszym na podstawie art. 47 ustawy o kontroli w adstiacji rzdowej
przekazug niniejsze wysipienie pokontrolne.

Funkcjonowanie jednostki kontrolowanej w obszarze akreslonym przedmiotem
kontroli oceniono pozytywnie, pomimo stwierdzonychuchybien i nieprawidtowosci.

W trakcie kontroli ustalono, co napuije.

Zgodnie z art. 53 ustawy 0 pomocynptwa w wychowywaniu dziecgwanej dalej ustagy
organy gminy i wojewddztwa zostaly zobawane, w terminie do dnia wéeja w zycie
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ustawy, wyznaczy lub utworzy jednostki organizacyjne wdeiwe do realizacji zada
z zakresuwiadczenia wychowawczego.

Uchwal Nr XV/105/2016 z dnia 30 marca 2016 roku Rada Bkaj Gminy Nekla
wyznaczyta Miejsko-Gminny €@odek Pomocy Spotecznej w Nekli (zwany w dalszegciz
takze ,osrodkiem”, ,MGOPS”, ,jednostl realizupca swiadczenie wychowawcze”) jako
jednostk organizacyjn wiasciwg do realizacji zada z zakresu s$wiadczenia
wychowawczego, a wykonanie uchwaly powierzyta Bustrmowi  Miasta
i Gminy Nekla fowdd: Zagcznik nr ).

Nastpnie Uchwad Nr XX/137/2016 Rady Miejskiej Gminy Nekla z dni& listopada 2016
roku nadano statut Miejsko-Gminnemur@dkowi Pomocy Spotecznej w Nekli, w ktorym
wsrod realizowanych przez MGOPS zadaymieniono m.in. wykonywanie zaflaustawy
0 pomocy pastwa w wychowywaniu dzieci poprzez wypgtaiwiadczér wychowawczych
(dowdd: Zagcznik nr .

Ponadto, Zarmgzeniem Nr 1/2016 Kierownika Miejsko-Gminnegosr@ka Pomocy
Spotecznej w Nekli z dnia 4 kwietnia 2016 roku waspie Regulaminu Organizacyjnego
MGOPS w Nekli, w strukturze organizacyjnejradka wyodebniono Dziat Swiadczeé
Rodzinnych, Funduszu Alimentacyjneg®wiadczér Wychowawczych, ktorego przedmiot
dziatalngci stanowi m.in. udzielanigwiadczex wynikajacych z ustawy oswiadczeniu
wychowawczym. Do zada pracownikow ds.swiadczér wychowawczych, okionych
w niniejszym Regulaminie, naig

- wydawanie decyzji administracyjnych, przygotoveadio opracowania planéw rzeczowych
i finansowych, a tale sprawozdakwartalnych i rocznych,

- udzielanie informacji dotyegrych okrélania warunkéw nabywania prawa dwiadcze
wychowawczych oraz zasad ustalania, przyznawamygtacania tychwiadcze,

- przyjmowanie wnioskow, sprawdzanie ich zgodmopod wzgédem merytorycznym
i formalnym,

- rozpatrywanie wnioskbw w sprawie rodzaju, formy wysokaci s$wiadczeé
wychowawczych, prowadzenie dokumentacji wnioskow,

- prowadzenie rejestru i ewidencji zemych wnioskéw i dokumentow,

- opracowywanie decyzji administracyjnych,

- ujawnianie i przeciwdziatanie nieprawidtoyetom w wykorzystaniswiadcze, czynndgci
przygotowawcze do egzekucji administracyjnych ydamjcych nienalenie pobranych
swiadczeé wychowawczych

(dowod: Zagcznik nr ).

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawyostpowanie w sprawieiwiadczenia wychowawczego
prowadzi organ wixiwy, ktorym w myl art. 2 pkt 11 ww. ustawy jest wojt, burmistrz lub
prezydent miasta wdaiwy ze wzgédu na miejsce zamieszkania osoby ubigggj sk

o swiadczenie wychowawcze lub otrzymagj swiadczenie wychowawcze.

Na podstawie art. 10 ust. 2 wskazanej ustawy orgidciwy moze, w formie pisemnej,
upowani¢ m.in. kierownika érodka pomocy spotecznej, a t@kinrg osolg na wniosek
kierownika grodka pomocy spotecznej do prowadzenia gustivar w sprawachwiadczenia
wychowawczego, a tak do wydawania decyzji w tych sprawach.

Poddane kontroli decyzje administracyjne zostatylpgimane przez AgniesgkJanaszak-
Staszak — kierownika Miejsko-Gminnegadr@dka Pomocy Spotecznej w Nekli, zvgatialej
kierownikiem MGOPS lub kierownikiem jednostki realjacej swiadczenie wychowawcze,
w oparciu o upowaienie do prowadzenia p@pbwania w sprawach o przyznanie
swiadczenia wychowawczego, a ek do wydawania w tych sprawach decyzji
administracyjnych, nadane Zadzeniem nr 184/2016 z dnia 1 kwietnia 2016 rokueprz



Burmistrza Miasta i Gminy Nekla, czyli organ wéavy w sprawach o ustalenie prawa do
swiadczenia wychowawczego w Gminie NekteoWwod: Zagcznik nr 3. Ponadto, tym samym
Zarzagdzeniem, Burmistrz Miasta i Gminy Nekla udzielit aypeznienia do prowadzenia
postpowania w sprawach o przyznasigiadczenia wychowawczego pracownikom MGOPS
zatrudnionym na stanowiskach éaiadczenia wychowawczeddowdd: Zagcznik nr ).

Kontrolg objeto 34 wnioski o ustalenie prawa dwiadczenia wychowawczego na okres
zasitkowy 2018/2019, co stanowi 51% wnioskéw o lesi@ prawa doswiadczenia
wychowawczego na ww. okres, ktére wpiyn do csrodka w okresie od 1 pdziernika
2018 r. do 5 lutego 2019 dgwaod: akta kontroli str. 11-34

Dokumentagj spraw, wchodgych w skitad skontrolowanej préby, sprawdzono pod
wzgledem zasadrioi przyznania lub odmowy przyznania prawa doviadczenia
wychowawczego, terminowoi wydawania decyzji w sprawach o ustalenie prawa d
swiadczenia wychowawczego oraz sposobu i trybugpostania w zakresie przyznawania
tegoswiadczenia.

Ustalenie prawa déwiadczenia wychowawczego i jego wyptatazék@razowo nagpowaty
na wniosek oséb wskazanych w art. 13 ust. 1 ustawy.

We wszystkich skontrolowanych przypadkaetiadczenie wychowawcze zostato przyznane
osobom, ktore spetniaty warunki oklene w art. 1 ust. 2 ustawy zwigzku z zawartymi
w dalszej czsci tekstu ustawy zasadametymi w art. 4 ust. 2 i 3.

Swiadczenie wychowawcze przyznawano w prawidtowegekgsci 500,00 zt miesicznie na
dziecko w rodzinie, tj. zgodnie z art. 5 ust. laust.

W przypadkach, w ktorych narodziny dziecka w darmjzinie albo ukoaczenie przez
dziecko 18. rokuzycia nasgpowaty w trakcie danego migsa, pracownicy MGOPS
prawidtowo ustalali kwat swiadczenia wychowawczego przystugey za niepetny miesc,
dzielgc kwot tegoswiadczenia przez liczbwszystkich dni kalendarzowych w tym migsi,
nastpnie mnaac otrzymam kwote przez liczlg dni kalendarzowych, za ktésviadczenie
przystugiwato, a kacowy wynik zaokgglajac do 10 groszy w gér zgodnie z wytycznymi
zawartymi w art. 5 ust. 2 ustawy.

Przy ustalaniu prawa déwiadczenia wychowawczego na pierwsze dziecko onenizy
spetniony zostat warunek wynikaly z art. 5 ust. 3 ustawy, tj. czy dochdd rodziny
w przeliczeniu na osebnie przekracza kwoty 800,00 zt, a r@stie na tej podstawie
kierownik MGOPS wydawat decyzprzyznajca lub odmawiajca przyznanigwiadczenia.

Ponadto stwierdzonge w sytuacjach wyspienia utraty dochodu przez cztonka rodziny
w roku kalendarzowym poprzedzeym okres, na jaki ustalano prawo dwiadczenia
wychowawczego, lub po tym roku, przy ustalaniu amith stosowano zapisy art. 7 ust. 1
ustawy, z uwzgldnieniem warunku zawartego w art. 3a ustawy.

Analogicznie, w sytuacjach wysgdienia uzyskania dochodu przez czionka rodziny Wuro
kalendarzowym poprzedzaym okres, na jaki ustalano prawo déwiadczenia
wychowawczego, lub po tym roku, przy ustalaniu amithstosowano zapisy art. 7 ust. 2 i 3
ustawy, z uwzgldnieniem warunku zawartego w art. 3a ustawy.

Prawo doswiadczenia ustalano z zachowaniem terminéw wskazamy art. 21 ust. 5a, 5b
oraz 5c ustawy.

Prawo do swiadczenia wychowawczego #dorazowo przyznawane bylo decyzj
administracyjg.

Decyzje o przyznaniu lub odmowie przyznania prawa s@iadczenia, daiczane byty
stronom za p@ednictwem poczty (za zwrotnym potwierdzeniem odiidub odbierane



byly przez strony osokiie, w siedzibie MGOPS w Nekli, z uwzghieniem wymogow
art. 46 81 ustawy z 14 czerwca 1960r. Kodeks e¢postania administracyjnego
(Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.), zwanej daleja.

Wydane decyzje administracyjne zawieraly wszystkresci sktadowe wyszczegolnione
w art. 107 8 1 k.p.a.

Sposob i tryb postpowania w zakresie przyznaniagwiadczenia wychowawczego.

W kazdym przypadku pogpowanie w sprawie przyznania prawa dwiadczenia
wychowawczego zostalo wszteé na wniosek strony. Poddana kontroli dokumentacja
zawierata, zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy, praawdt wypetniony wniosek, uzupetniony
0 wymagane dane.

W przypadku ubiegania¢o prawo dawiadczenia wychowawczego na pierwsze dziecko, do
wniosku dojczano rownie, zgodnie z zapisami art. 13 ust. 4 pkt 1 i 2 ugtaewiadczenia

i o$wiadczenia konieczne do oceny sytuacji dochodowejoskodawcy i cztonkdéw jego
rodziny w roku kalendarzowym poprzedgmajm okres, na jaki ustalano prawo do
swiadczenia wychowawczego. Ponadto ggahiki do wnioskow stanowity teale inne
zaswiadczenia lub @wiadczenia oraz dowody niegine do ustalenia prawa dwiadczenia
wychowawczego, wgczone do dokumentacji na podstawie art. 13 ustkd3 ptakie jak
prawomocne orzeczeniagdhl orzekajce rozwod lub separacjoraz inne dokumenty
potwierdzagce spetnianie warunkdw do przyznania lub ustalemj@okaici swiadczenia
wychowawczego ddgcego przedmiotem wniosku.

Gdy w danej sprawie miata miejsce utrata dochoduuryskanie dochodu przez cztonkow
rodziny, w aktach sprawy znajdowatye¢ sikonieczne dokumenty (np.swiadczenia,
swiadectwa pracy, umowy O prg¢ pcswiadczasce wysapienie utraty lub uzyskania
dochodu oraz ich wysoké, zgodnie z art. 13 ust. 16 ustawy.

Wszystkie poddane kontroli decyzje przyzoaj swiadczenie wychowawcze zawieraly
informacje dotyczce terminu wyptaty przyznanegéwiadczenia, zgodne z wytycznymi
art. 21 ustawy.

W przypadkach, gdy na podstawie posiadanych infojim@gan widciwy stwierdza, 1
wnioskodawca lub cztonek rodziny wnioskodawcy pyzed poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej w pstwie, w ktérym maj zastosowanie przepisy o koordynaciji
systeméw zabezpieczenia spotecznego, to zgodnidg. 26aust. 1 ustawy przekazuje on
whniosek wraz z dokumentami wojewodzie - taka syaatata miejsce w przypadku jednej
ze skontrolowanych spraw,ctgj pod poz. 34, w ktdrej pagtiono zgodnie ze wskazaniami
zawartymi w ww. artykule ustawyléwod: Zagcznik nr 2.

W wyniku kontroli stwierdzono nagtujace nieprawidtowéci oraz przyczyny i skutki ich
powstania:

1. W podstawie prawnej skontrolowanych decyzji nietalysuszczegoétowione zapisy:

—art. 5 i 13 ustawy — w sprawachetych w tabeli w Zaiczniku nr 2 pod pozycjami:
2-30.1, 30.3-33

—art. 7 ustawy — w sprawach¢tych w tabeli w Zajczniku nr 2 pod pozycjami:
2,4,7,8,10,11, 13, 14, 19, 21, 23 - 25, 2323, 33

—art. 10 ustawy — w sprawachetyich w tabeli w Zajczniku nr 2 pod pozycjami:
2-24.1, 25-30.1, 30.3-33

—art. 18 i 21 ustawy — w sprawachetych w tabeli w Zajczniku nr 2 pod pozycjami:
2,4,8,10,11, 13, 14, 19, 23-25, 27.2



—art. 20 ustawy — w sprawachetych w tabeli w Zajczniku nr 2 pod pozycjami:
2,4,8,10,11, 13,14

W podstawie prawnej decyzji powotywan@ sakze na artykuty ustawy, ktére nie miaty

zastosowania w konkretnych sprawach. Bez ugdrgénia indywidualnej sytuacii

wnioskodawcow w decyzjach cytowano zapisy:

—art. 7, dotycgcego sposobu ustalania i weryfikowania dochodu imggz
z uwzgkdnieniem sytuacji utraty lub uzyskania dochodu spgawach opisanych pod
pozycjami 3, 5, 6, 9, 12, 15-18, 20, 22, 26, 22830.1, 31, 32

—art. 17, okrélajacego procedyr weryfikacji przez organ danych wnioskodawcéw
i cztonkdw ich rodzin — w sprawach opisanych podypgami 2-24.1, 25-30.1, 30.3-33

—art. 22, opisuyjcego posfpowanie w przypadkach zbiegu prawa rodzicéw — vawpch
opisanych pod pozycjami 2-24.1, 25-30.1, 30.3-33

(dowod: Zagcznik nr 2.

W sprawach opisanych pod pozycjami 3, 5-7, 9, 818, 20, 22, 26, 27.1, 28-30.1,

31-33 w podstawach prawnych decyzji brakowato paweat s¢ na:

—art. 18, okrélajgcy zasady ustalania okresu na jaki wnioskodawcystnguje prawo do
swiadczenia wychowawczego,

—art. 20, informujcy o koniecznéci powiadomienia organu 0 okoliczwach majcych
wptyw na prawo ddwiadczenia wychowawczego,

—art. 21, ustanawiagy miesgczny cykl wyptat swiadczenia wychowawczego oraz
wskazujcy na termin ustalenia przez organ prawasdiadczenia wychowawczego
I wyptaty tegoswiadczenia w zalmosci od okresu, w jakim wnioskodawca Zzyb
wniosek wraz z wymaganymi dokumentami.

(dowod: Zagcznik nr 2.

Brak wcislenia, co do konkretnych ugtow artykutéw, stanowcych podstaw prawrs,
dla decyzji wydanych w poszczegolnych sprawach, ghpmanie s¢ na artykuty nie
majce zastosowania w danych sprawach lub brak cyt@vartykutow, ktore powinny
zosta przywotane w podstawach prawnycled&d decyzji - w odniesieniu do ww. pozycji
zawartych w tabeli w Zatzniku nr 2 - zostat wyfmiony przez kierownika MGOPS
nastpujaco: ,w Osrodku zostat sposglzony wzor ogolny do wszystkich decyzji, nie
maozna przewidzié jednej podstawy prawnej.tiowod: Zagcznik nr 3

Podczas przygotowywania decyzji postugiwarosziablonami, powielanymi w kolejnych
sprawach, co eato skutkowato brakiem uwzglnienia specyfiki danej sprawy i brakiem
respektowania konieczbéo dostosowania podstawy prawnej do konkretnej,
indywidualnej sytuacjryciowej wnioskodawcy.

. W czterech sprawachgtych w Zahczniku nr 2 pod pozycjami 4, 5, 6 19, w podstalwac
prawnych wydawanych decyzji, powotan@ sia nieaktualne, niezgodne ze stanem na
dzien wydania decyzji, publikatory ustawy oraz k.p.a.pfizedizonych wyjg&nieniach
kierownik jednostki realizacej swiadczenie wychowawcze poinformowatze
~nieaktualny publikator ustaw wynikat z przeoczénia

. W sentencji decyzji opisanej pod pozyd Zahcznika nr 2 brakuje €Zci orzeczenia,
ktéra zawierataby odmow przyznania prawa ddwiadczenia za listopad 2018r.,
spowodowan przekroczeniem kryterium dochodowego w ww. ngesi Kierownik
MGOPS odniost sido stwierdzonego stanu rzeczy rwpsiaco: , takie utaenie sentencji
decyzji generowane jest automatycznie przez progrdm obstugi swiadczenia
wychowawczego. Informacjage za ,miesic listopad 2018wiadczenie wychowawcze nie
przystuguje zostata zawarta w uzasadnieniu”.



4. W sprawie oznaczonej pod poz. 30.1. wagahiku nr 2 wydano decygzjprzyznajca
swiadczenie tylko na kolejne dziecko. Wniosek doyyczarOwno pierwszego, jak
I kolejnego dziecka, ale w sentencji decyzji nim&szczono informacji 0 rozstrzygaiu
w sprawie pierwszego dziecka — z powodu braku dakigw koniecznych do wydania
postanowienia w tym zakresie nie ma bylo przyzna swiadczenia na to dziecko.
Kierownik MGOPS wyjanit, ze w tej sprawie ,, [...] Wystano wezwanie do uzupehige
informacji finansowych, poniewacztonkowie rodziny nie rozliczyli si z Urzdem
Skarbowym za rok 2017, termin wyptatwiadczenia w padzierniku s¢ zblizat, ze
wzgledu na trudp sytuacg finansows organ wydat decygj na drugie dziecko, nie
uwzgkdniagc pierwszego dziecka. Decyzja na pierwsze dzieakstara wydana po
otrzymaniu niezbdnych dokumentow”dowdd: Zagcznik nr 3.

5. W przypadku dwoch spraw wskazanych pod poz. 4 Zdi3cznika nr 2 kwota dochodu
rodziny w przeliczeniu na osepktdra obliczono w celu weryfikacji spetniania kryterium
dochodowego okéonego w art. 5 ust. 3 ustawy, zrita si od kwoty obliczonej
w trakcie kontroli.

W przypadku sprawy opisanej pod poz.4 dochdd mabxosv rodzinie ustalono na
poziomie 1327,30 zt, natomiast dochdd obliczonyaidie kontroli rownat 11271,39 zt
(dowod: Zagcznik nr 3. Kierownik jednostki realizacej swiadczenie wychowawcze
poinformowat w przedstawionych wyjaieniach, ze w trakcie obliczania dochodu
cztonka rodziny nagpita pomytka przy wprowadzaniu danych do programu,
w efekcie ktérej zamiast kwoty skiadki zdrowotnej wysokaci 6586,67 zt wpisano
kwote 3903,00 zt dowod: Zagcznik nr 4, rowng kwocie podatku. Skutkowato to
dwukrotnym policzeniem kwoty podatku, przy jednaaagm pomingciu w obliczeniach
kwoty skitadki zdrowotnej. Pomyika nie miatla wplywna wynik posgpowania
ustalajcego prawo do $wiadczenia wychowawczego, ktorym bylo stwierdzenie
przekroczenia kryterium dochodowego przez wnioskaga cztonkow jego rodziny.

Z kolei w sprawie wskazanej w poz. 13 obliczona tandochodu na osehw rodzinie, nie
uwzgkdniata uzyskania przez wnioskodawow listopadzie 2018r. zasitku dla
bezrobotnych. Do zestawienia dochodow, branychyvealy; podczas ustalania prawa do
swiadczenia, nie wgczono kwoty netto zasitku dla bezrobotnych za gefd2018r.,
wynoszcej 583,79 zt., w efekcie czego dochdd na esehlodzinie ustalono na poziomie
321,33 zt, podczas kiedy dochod obliczony w trakkantroli rownat s¢ 613,23 zt
(dowody: Zadcznik nr 2, Zajcznik nr §. Brak ugcia w obliczeniach kwoty netto zasitku
dla bezrobotnych pozostat bez wplywu na stwierdzergpetnienia kryterium
dochodowego przez wnioskodawci na przyznanie prawa doswiadczenia
wychowawczego na pierwsze dziecko.

Biorac pod uwag oceny zawarte w wygbieniu pokontrolnym wnosgzo:

1. Powotywanie w podstawie prawnej decyzji przepisGawa formalnego i materialnego,
ktGre maj zastosowanie w rozpatrywanej sprawie, z podanidpowiedniego ugpu
i litery danej regulacji oraz aktualnego jej publitra.

2. W decyzjach przyznagych swiadczenie wychowawcze, w ktorych jednagze brak jest
przyznaniaswiadczenia wychowawczego nagé& okresuswiadczeniowego wskazanego
przez wnioskodawc we wniosku, ujmowanie w sentencji decyzjie@d orzeczenia,
zawierajcej odmowe przyznanigwiadczenia w danym miegiu/miesjcach.

3. W decyzjach przyznagych swiadczenie wychowawcze na dziecko/dzieci, w ktérych
jednoczénie brak jest przyznanidgwiadczenia wychowawczego na zkle z dzieci
wskazanych przez wnioskodaywwve wniosku, ujmowanie w sentencji decyzji orzedaen
odnoszcego s¢ do kadego dziecka, ktérego dane zawarto we wniosku.



4. Dochowanie szczegolnej starasciopodczas ustalania dochodu rodziny - zaréwno w
trakcie analizowania zgromadzonej w danej sprawiekuthentacji pod #&em
uwzgkdniania w dokonywanych obliczeniach wszystkich dmithw osignietych przez
cztonkébw rodziny (wdczapc w to dochody uzyskane/utracone), jak i na etapie
wprowadzania danych do programu wykorzystywanegojednostce do obliczania
dochodu cztonk6éw rodziny.

Stan faktyczny zostat utrwalony w niniejszym wséniu pokontrolnym oraz zgdznikach,
ktore zostaty przekazane organowi razem z projekigsgpienia pokontrolnego:

1. Lista sprawdzaga ,,Sprawy organizacyjne”

2. Lista sprawdzafa ,Zestawienie skontrolowanych wnioskow o przyieaprawa do
swiadczenia wychowawczego na okres zasitkowy 201892&tore wptyrlty do Miejsko-
Gminnego Grodka Pomocy Spotecznej w Nekli w okresie od kdagernika 2018 r. do
13 lutego 2019 r.”

3. Wyjanienia kierownika MGOPS w Nekli
4. Wyjanienia kierownika MGOPS w Nekli dot. sprawy MGOS®.4180.778.2018
5. Wyjanienia kierownika MGOPS w Nekli dot. sprawy MGOS®.4180.800.2018

Na tym wysgpienie pokontrolne zakazono.

Przeprowadzenie kontroli odnotowano weklizie kontroli Urzdu Miasta i Gminy w Nekli
pod poz. 2/2019.

POUCZENIE KONCOWE

Zgodnie z art. 48 ustawy z 15 lipca 2011 r. o kaointtv administracji radowej od
wystgpienia pokontrolnego nie przystuguyodki odwotawcze.

Prosz o przekazanie informacji o sposobie wykonaniacgilewykorzystaniu wnioskow lub
przyczynach ich niewykorzystania, pewyjch dziataniach lub przyczynach ich niepgmi
albo o innym sposobie usgnoia stwierdzonych nieprawidtowo w terminie 30 dni od daty
doreczenia niniejszego wygtienia pokontrolnego.

Tres¢ wyshpienia podlega udaogtnieniu, zgodnie z ustawz dnia 6 wrzénia 2001 r.
o dostpie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2018 poz. 1330 ze zm.).

Wystgpienie pokontrolne spagdzono w dwoch jednobrziagych egzemplarzach.

Z up. Wojewody Wielkopolskiego
(-) Monika Donke-Cigewicz
Zasipca Dyrektora
Wydziatu Polityki Spotecznej

Sporadzita:
Dominika Ratajska
starszy specjalista
30.08.2019 .



