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I. Dane identyfikacyjne.

Zakres

kontroli

(w tym: podstawa
prawna, okres
objety kontrolg)

Jednostka
kontrolowana

Kontroler/
Kontrolerzy

Data rozpoczecia
i zakonczenia
czynnosci
kontrolnych

Kierownik
jednostki
kontrolowanej

Kontrola w trybie zwyktym na podstawie art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
(Dz. U.z 2025 r., poz. 49), zwanej dalej ,ustawg”, rozporzgdzenia Ministra
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie
instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2011 r., poz. 1720 z pbin. zm.),
zwanym dalej ,rozporzadzeniem” i rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2015 r. w sprawie przeprowadzania kontroli
przez wojewode oraz wzoru legitymacji uprawniajacej do przeprowadzenia
kontroli (Dz. U. z 2015 r., poz. 1477).

Stan faktyczny zostat oceniony pod katem zgodnosci z ww. ustawg
w brzmieniu obowigzujgcym w okresie objetym kontrola.

Zakres kontroli obejmuje organizacje i funkcjonowanie Jednostki w zakresie
zgodnosci z ustawg o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej.

Okres objety kontrolg: od 1 stycznia 2023 r. do dnia zakoriczenia kontroli oraz
dziatania wczesniejsze, jezeli miaty one zwigzek z przedmiotem kontroli.

Placdwka Opiekunczo - Wychowawcza ,BETANIA” z siedzibg pod adresem:
ul. Lipowa 27B/2, 64-500 Szamotuty, w dalszej czesci dokumentu okreslana
takze w skrécie: ,Placéwka”, ,POW” lub ,Jednostky”.

Zespot inspektorow Wydziatu Polityki Spotecznej Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu w skfadzie:

- Edyta Kita — starszy specjalista, jako kierownik zespotu inspektordéw,

- Katarzyna Brzdska — inspektor wojewddzki,

- Grzegorz Przymus — starszy specjalista.

Kontrolujacy ztozyli oswiadczenia, ze nie istniejg okolicznosci uzasadniajgce
wytgczenie ich od udziatu w ww. kontroli.

Czynnosci kontrolne w siedzibie Placdwki przeprowadzone byty w dniach:
22 pazdziernika 2024 r. oraz 19 listopada 2024 r.

s. Agnieszka Sewruk, Dyrektor Placéwki Opiekuriiczo - Wychowaweczej
»BETANIA”.

(akta kontroli: str. 1-15)



Na podstawie § 13 ust. 1 ww. rozporzgdzenia w sprawie przeprowadzania kontroli przez
wojewode (...) oraz art. 197d ust. 1 ww. ustawy przekazuje niniejsze wystgpienie pokontrolne.

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci, ze wskazaniem ustalen,
na ktorych zostata oparta

Zakres kontroli obejmuje organizacje i funkcjonowanie Jednostki w zakresie zgodnosci
z ustawg o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepcze;j.
Kontrola zostata przeprowadzona w oparciu o nastepujace procedury i metody:
— pozyskano pisemne o$wiadczenia oraz przeprowadzono rozmowe z s. Dyrektor Placéwki,
s. Agnieszkg Sewruk,
— przeprowadzono analize indywidualnej dokumentacji 3 wychowankéw ,,D”, ,E” i ,F”,
— przeprowadzono analize dokumentacji 3 wychowankéw, zwigzang z procesem ich
usamodzielnienia ,G”, ,H" i ,I”,
— przeprowadzono rozmowy z wychowankami Placowki oznaczonych symbolami: ,J”, ,K”,
L8, ,mM”, N, 0", ,P"i,R”,
— przeprowadzono analize kwalifikacji kadry Placowki,
— przeprowadzono ogledziny Placéwki.

Biorgc pod uwage, stwierdzone podczas kontroli, dziatania Placowki zgodne z obowigzujgcymi
przepisami, jak i dziatania naruszajgce przepisy, dziatalnos¢ Placéwki Opiekuniczo -
Wychowawczej ,,BETANIA” oceniono pozytywnie pomimo nieprawidtowosci.

W zwigzku z nieprawidtowosciami wydano zalecenia pokontrolne.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz ujawnionych uchybien
lub nieprawidtowosci. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych
uchybien lub nieprawidtowosci.

Placéwka Opiekunczo - Wychowawcza ,,BETANIA” jest niepubliczng Placdwka, ktérej organem
prowadzacym jest Zgromadzenie Sidstr Franciszkanek Rodziny Maryi, Prowincja Sw. Jézefa —
Poznanska, z siedzibg w Poznaniu, na zlecenie Powiatu Szamotulskiego. Jednostka funkcjonuje
na podstawie decyzji Wojewody Wielkopolskiego z dnia 18 grudnia 2020 r., znak:
PS.111.9423.8.2020.5 w sprawie wydania z dniem 1 stycznia 2021 r., zezwolenia na czas
nieokreslony na prowadzenie placéwki opiekuiczo — wychowawczej tgczacej zadania
placéwek typu socjalizacyjnego oraz typu interwencyjnego pod nazwag: Placéwka Opiekuriczo
— Wychowawcza ,,BETANIA” z siedzibg pod adresem: ul. Lipowa 27B/2, 64-500 Szamotuty,
z liczbg 11 miejsc socjalizacyjnych i 3 miejsc interwencyjnych.

Placowka funkcjonuje w oparciu o Statut Placowki Opiekuriczo - Wychowawcze] ,,BETANIA”
nadany przez Zgromadzenie Siéstr Franciszkanek Rodziny Maryi, Prowincja Sw. Jézefa —
Poznanska, z siedzibg w Poznaniu.



(akta kontroli: str. 16-20)

Szczegbdtowq organizacje i zasady funkcjonowania Placodwki okresla Regulamin Organizacyjny
Placéwki Opiekunczo-Wychowawczej ,,BETANIA”.
(akta kontroli: str. 21-34)

Standardy opieki i wychowania
oraz zaspokajanie potrzeb dziecka i respektowanie jego praw

1. Ogledziny obiektu

Podczas kontroli dokonano ogledzin obiektu Placowki. W trakcie czynnosci kontrolnych
sporzadzono ,, Protokdt ogledzin”, ktéry zostat zaakceptowany i podpisany przez s. Dyrektor
Placowki i stanowi zatgcznik do niniejszego wystgpienia. W badanym obszarze Placéwka
funkcjonuje zgodnie z § 18 ust. 3 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 35-38)

2. Kwalifikacje kadry

Dyrektorem Placéwki jest s. Agnieszka Sewruk. Siostra A. Sewruk ma wyksztatcenie wyzsze
magisterskie na kierunku pedagogika w specjalnosci pedagogiki opiekuriczo-wychowawcze;j.
Posiada wymagany ustawowo staz pracy w instytucjach zajmujacych sie pracg z dzie¢mi lub
rodzing przed objeciem stanowiska dyrektora, nie jest i nie byta pozbawiona wifadzy
rodzicielskiej oraz wtadza rodzicielska nie jest jej zawieszona ani ograniczona, nie jest takze
obcigzona obowigzkiem alimentacyjnym i nie byfa skazana prawomocnym wyrokiem za
umyslne przestepstwo lub umyslne przestepstwo skarbowe. Siostra Dyrektor okazata
zaswiadczenie lekarskie, potwierdzajgce zdolnos¢ do kierowania Placéwka, wazne do 20 lipca
2026 r. oraz wydruk potwierdzajacy, ze nie figuruje w bazie danych Rejestru Sprawcow
Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem ograniczonym. Kwalifikacje s. Dyrektor sg zatem
zgodne z art. 97 ust. 3 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 39-46)

W trakcie kontroli sprawdzono réwniez kwalifikacje kadry merytorycznej zatrudnionej
w Placéwce lub wykonujgcych prace na rzecz Placodwki. Stwierdzono, ze w okresie objetym
kontrolg zatrudnionych byto: 11 wychowawcdw, wszyscy na umowe o prace w petnym
wymiarze godzin, 1 pedagog na peten etat, 2 psychologéow — kazdy na % etatu na umowe
o prace, 1 psychoterapeuta na umowe zlecenia, na 1/8 czasu w przeliczeniu na etat. Ponadto,
na podstawie porozumienia spisanego pomiedzy Placdwkg ,BETANIA” a Placowkami:
Placowkg Opiekunczo-Wychowawczg ,NEGEB”, Placdwkg Opiekunczo-Wychowawczg
,SYCHEM” oraz Placéwky Opiekunczo-Wychowawczg ,KANAAN”, Placéwka korzysta ze
wsparcia pracownika socjalnego w wymiarze % etatu, zatrudnionego w Placéwce Opiekuniczo-
Wychowawczej ,SYCHEM” w petnym wymiarze czasu pracy. Kazda zww. oséb ma
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wyksztatcenie wymagane na zajmowanym stanowisku i posiada aktualne badania lekarskie,
nie jest i nie byta pozbawiona witadzy rodzicielskiej oraz wtadza rodzicielska nie zostafa jej
zawieszona ani ograniczona, nie ponosi obowigzku alimentacyjnego i nie byta skazana
prawomocnym wyrokiem za umysine przestepstwo lub umysine przestepstwo skarbowe oraz
nie figuruje w bazie danych Rejestru Sprawcéw Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem
ograniczonym. Powyzsze potwierdzono podczas ogledzin dokumentacji kadrowej, z ktérych
sporzgdzono protokdt, zaakceptowany i podpisany przez s. Dyrektor.
Zatem kwalifikacje kadry merytorycznej sg zgodne z art. 98 ust. 1 pkt 1-4 oraz ust. 3 ww.
ustawy.

(akta kontroli: str. 47-77)

Podczas kontroli ustalono, ze Placdwka korzysta z pomocy wolontariusza, z ktérym zostato
spisane porozumienie o wspoétprace. Wolontariuszka posiada aktualne badania lekarskie, nie
jest i nie byta pozbawiona witadzy rodzicielskiej oraz wtadza rodzicielska nie zostata jej
zawieszona ani ograniczona, nie ponosi obowigzku alimentacyjnego i nie byta skazana
prawomocnym wyrokiem za umysine przestepstwo lub umysine przestepstwo skarbowe oraz
nie figuruje w bazie danych Rejestru Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem
ograniczonym. Powyzisze byto zgodne z art. 99 ust. 4 i art. 98 ust. 3 ww. ustawy oraz z art.
44 w zw. z art. 42 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2024 r., poz. 1940).

(akta kontroli: str. 78-86)

3. Wychowankowie umieszczeni w Placéwce

Z analizy dokumentacji Placéwki wynika, ze w trakcie czynnosci kontrolnych w Jednostce
przebywato 17 wychowankéw, w tym 3 za zgoda Wojewody Wielkopolskiego (w tym
1 wychowanek przebywat w mtodziezowym osrodku wychowawczym, 1 w specjalnym
osrodku szkolno — wychowawczym i 1 w mfodziezowym osrodku socjoterapii).
Wychowankowie pochodzg z nastepujacych powiatéw:

— szamotulskiego — 13 wychowankdw,

— obornickiego — 1 wychowanek,

— poznanskiego ziemskiego — 3 wychowankdw.

(akta kontroli: str. 87-94)

Czynnosci kontrolne wykazaty, ze do Placéwki w okresie objetym kontrolg przyjeto szostke
dzieci ponizej 10 roku zycia, jednakze przemawiata za tym szczegdlna przestanka, jakg byto,
umieszczenie interwencyjne, zatem w tym zakresie POW dziatata zgodnie z art. 95 ust. 2 i art.
103 ust. 1i ust. 2 pkt 2 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 95)

W Placéwce prowadzona jest ewidencja wychowankdw, ktéra zawiera wszystkie wymagane
informacje, zgodnie z § 17 ust. 5 ww. rozporzadzenia.



(akta kontroli: str. 91-94)
W trakcie kontroli przedstawiono 6 przyktadowych miesiecznych rozktaddéw godzin pracy
wychowawcéw (za okresy: od 1 do 31 stycznia 2023 r., od 1 do 30 kwietnia 2023 r., od 1 do 31
lipca 2023 r., od 1 do 31 grudnia 2023 r., od 1 do 31 marca 2024 r. oraz od 1 do 30 wrze$nia
2024 r.). Wychowawcy petnili dyzury dzienne w zréznicowanych godzinach, tj. dyzury dzienne
12-godzinne (od 9.00 do 21.00) lub dzienne ponizej 12 godzin (np. od 9.00 do 17.00, od 11.00
do 21.00, od 16.00 do 21.00 i inne) oraz dyzury nocne, trwajgce od godziny 21.00 do 9.00.
Analiza ww. miesiecznych harmonogramoéw za wymienione wyzej okresy wykazata, ze na
dyzurze planowana jest zawsze obsada co najmniej jednego wychowawcy w kazdym z ww.
przedziatéw czasowych. Podczas dyzuréw dziennych w Placéwce, praktycznie kazdego dnia
byto co najmniej dwdéch wychowawcéw, a zdarzaty sie dni, ze byto trzech wychowawcéw na
dyzurze dziennym, np.: 5 kwietnia 2023 r. Powyzsze byto zgodne z § 10 ust. 1 i 2 ww.
rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 96-101)

Podczas kontroli inspektorzy poprosili o przedstawienie dokumentacji zwigzanej
z rejestrowaniem obchodéw nocnych. Siostra Dyrektor Placowki przedstawita wszystkie
zeszyty obchoddéw nocnych za okres od 1 stycznia 2023 r. do pierwszego dnia kontroli, tj.
22 pazdziernika 2024 r. Analiza dokumentacji pozwolita wykaza¢, ze w POW obchody nocne
dokonywane byty trzykrotnie, co zostato kazdorazowo poswiadczone podpisem wychowawcy.
W badanym obszarze Placdwka dziatata zgodnie z § 12 ust. 2 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 102-134)

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze w Placéwce wychowawca kieruje procesem
wychowawczym ma nie wiecej niz 5 dzieci, co byto zgodne z § 16 ust. 1 ww. rozporzadzenia.
(akta kontroli: str. 87-90)

4. Zapewnienie zaspokojenia potrzeb wychowankoéw

W trakcie kontroli, tj. 19 listopada 2024 r. zostaty przeprowadzone z dzieémi ,J”, K", ,L”, ,t”,
»M”, ,N”, 0", ,P” oraz ,,R” indywidualne rozmowy, z ktdrych sporzadzono zapisy. Podczas
rozméw kazde z dzieci zostato zapytane o sposéb zapewniania przez Placoéwke potrzeb
wymienionych w § 18 ust. 1 ww. rozporzadzenia:

(akta kontroli: str. 135-153)

1) wyzywienia dostosowanego do potrzeb rozwojowych, kulturowych, religijnych oraz stanu
zdrowia — jak poinformowata s. Dyrektor: «Obiady dwudaniowe pobierane sq z kuchni,
ktora przynalezy formalnie do Placowki Opiekuriczo — Wychowawczej ,NEGEB”
w Szamotutach, a spozywane sq w jadalni Placowki ,BETANIA”, po przyjsciu dziecka ze
szkoty, natomiast w weekend positki spozywane sq wspdlnie». Ponadto s. Dyrektor dodafa,
iz $niadania dzieci jedzg wspdlnie, a w przypadku wychowankdw rozpoczynajacych pdiniej
lekcje — indywidualnie. Podwieczorek jest dostepny dla kazdego dziecka, wystawiany na
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2)

3)

4)

stole w jadalni. Dodatkowo wychowankowie dysponujgc tygodniowym budzetem dokonujg
samodzielnie lub z pomoca wychowawcéw zakupdw, a z zakupionych produktow
przygotowujg $niadania, podwieczorki i kolacje dla wszystkich wychowankéw Placowki.
Potwierdzili to wychowankowie w rozmowach, wyrazajgc zadowolenie z pozostawionej im
mozliwosci wspotdecydowania w kwestii wyzywienia. Poinformowali takze, ze jedzenie im
smakuje, a ilos¢ jest wystarczajgca. W badanym obszarze Placéwka dziatata zgodnie z § 18
ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli: str.135-179)

dostepu do opieki zdrowotnej — podczas czynnosci kontrolnych ustalono, ze na biezgco
dzieci majg kontakt z lekarzem rodzinnym. W okresie objetym kontrolg dzieci skorzystaty
z pomocy nastepujacych specjalistéw: alergolog, audiolog, dermatolog, kardiolog,
laryngolog, neurolog, nefrolog, urolog, okulista, ortodonta, ortopeda, chirurg, stomatolog,
diabetolog, psychiatra/seksuolog oraz psycholog. Swobodny dostep do opieki zdrowotnej
podkreslili wszyscy wychowankowie w rozmowach. Zatem w badanym obszarze Placédwka
dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli: str. 135-179, 180-182)

zaopatrzenia w produkty lecznicze — podczas kontroli stwierdzono, ze wychowankowie
majg zapewnione leki, zaréwno te zapisane przez lekarza, jak i doraznie i profilaktyczne
w razie potrzeby. Jak podata s. Dyrektor: ,Placowka pokrywa koszty zakupu wszystkich
produktow leczniczych {(...)”. Powyzisze ustalenia potwierdzili wszyscy wychowankowie
w rozmowach. Takze ogledziny wykazaty, ze leki przechowywane sg w szafce zamykanej na
klucz, do ktérego dostep majg wychowawcy Placowki. Biorgc powyzisze pod uwage,
w badanym obszarze Placéwka dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 3 ww. rozporzadzenia;
(akta kontroli: str. 135-179, 180-182)

zaopatrzenia w srodki spozywcze specjalnego przeznaczenia Zzywieniowego oraz wyroby
medyczne wraz z pokryciem udziatu srodkdw wifasnych dziecka — do wysokosci limitu
przewidzianego w przepisach o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkdw publicznych — jak podata s. Dyrektor: ,, W okresie, ktdry obejmuje kontrola, nie
byto dzieci potrzebujgcych zaopatrzenia w srodki spozywcze specjalnego przeznaczenia
zywieniowego”. Jednoczesnie s. Dyrektor poinformowata: ,W 2024 r.,, zgodnie
z zaleceniami specjalisty dzieci zostaty zaopatrzone w okulary korekcyjne, ktorych koszt
pokryta Placowka...Ze _wzgledu na duig zawartos¢ wrazliwych danych osobowych

dokonano wylgczenia czesci wystgpienia pokontrolnego zawierajgcego informacje

pozyskane podczas kontroli. Wytgczenia dokonat zespot kontrolny na podstawie art. 5

ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2022 r., poz.

902). oraz dodata: ,Na prosbe wychowankow pragnqgcych podjqgc leczenie ortodontyczne
nierefundowane przez NFZ, Dyrektor Placowki wyrazita zgode na pokrycie kosztow leczenia
ze srodkow zgromadzonych na indywidualnym subkoncie wychowanka w ramach



5)

6)

7)

programu 800+”. Powyisze zostato potwierdzone podczas rozméw z wychowankami.
W badanym obszarze Placéwka dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 4 ww. rozporzadzenia;
(akta kontroli: str. 135-153, 180-182)

dostepu do zaje¢ wychowawczych, kompensacyjnych, a takze terapeutycznych
i rewalidacyjnych, o ile takie sq wskazane dla dziecka — s. Dyrektor poinformowata, ze
czworo wychowankéw posiadajgcych orzeczenie o niepetnosprawnosci realizuje nauke
w szkotach, ktére zapewniajg dostep do zaje¢ wychowawczych, kompensacyjnych,
terapeutycznych oraz rewalidacyjnych. Ponadto, trzech wychowankéw posiadato
orzeczenie PPP ze wzgledu na zagrozenie niedostosowaniem spotecznym a dwédch ze
wzgledu na niedostosowanie spoteczne, przebywaja oni w mtodziezowych osrodkach
wychowawczych oraz mtodziezowych osrodkach socjoterapii i tam, maja zapewniony
dostep do zaje¢ kompensacyjnych i wyréwnawczych w osrodku, w ktérym przebywa dany
wychowanek. Osmioro najmtodszych wychowankéw korzysta z zaje¢ logopedycznych
w przedszkolu. W okresie kontroli 7 wychowankdéw korzystato z psychoterapii
indywidualnej prowadzonej przez psychoterapeute zatrudnionego w Placéwce oraz 10
z psychoterapii grupowej. Ponadto wszyscy wychowankowie byli lub sg objeci, na terenie
Placowki, wsparciem pedagoga, indywidualng pracg z psychologiem atakze majg
mozliwos¢ podjecia pracy indywidualnej z psychoterapeuts.
Wychowankowie potwierdzili dostep do zaje¢ zaréwno na terenie Placowki, jak i poza nig.
W badanym obszarze Placodwka dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 5 ww. rozporzadzenia;
(akta kontroli: str. 135-153, 183-184)

wyposazenia w:
a) odziez, obuwie, bielizne i inne przedmioty osobistego uzytku, stosownie do wieku
i indywidualnych potrzeb — wychowankowie zgodnie stwierdzili, ze s wyposazeni w odziez,
obuwie, bielizne i inne przedmioty osobistego uzytku,
b) zabawki odpowiednie do wieku rozwojowego — wychowankowie posiadajg zabawki
odpowiednie do ich wieku i potrzeb,
c) srodki higieny osobistej — wychowankowie posiadajg niezbedne srodki higieny, majg
do nich staty dostep.
Siostra Dyrektor Placéwki ustosunkowata sie do wyposazenia dzieci informujac, ze
wychowankowie otrzymujg wszystko zgodnie z potrzebami. W badanym obszarze
Placowka dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 6 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli: str. 135-153, 185)

zaopatrzenia w podreczniki, pomoce i przybory szkolne — ustalono, iz wychowankowie sg
wyposazeni w artykuty szkolne i podreczniki. W badanym obszarze Placéwka dziatata
zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 7 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli: str. 135-153, 186)



8) kwote pieniezng do wtasnego dysponowania przez dzieci od 5 roku Zycia, ktorej wysokosc,
nie nizszq niz 3% kwoty odpowiadajgcej kwocie, o ktorej mowa w art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy,
ustala co miesigc dyrektor placowki opiekurniczo - wychowawczej (...) biorgc pod uwage
zawarte w regulaminie placowki opiekuriczo - wychowawczej (...) postanowienia dotyczgce
ustalania wysokosci kwoty pienieznej do wtasnego dysponowania przez dzieci; wysokos¢
kwoty pienieznej do wtasnego dysponowania przez dzieci powinna by¢ dostosowana do
wieku i potrzeb dzieci — zasady przyznawania kieszonkowego w okresie objetym kontrolg
okreslaty trzy Regulaminy: Regulamin ,kieszonkowego” w Placéwce Opiekuriczo —
Wychowawczej ,BETANIA” (obowiqgzujgcy do 30 wrzesnia 2023 r.), Regulamin
kieszonkowego w Placdwce Opiekuriczo — Wychowawczej ,,BETANIA” w Szamotutach —
zasady ustalania miesiecznej kwoty pienieznej do wtasnego dysponowania przez dzieci
powyzej 5 roku zycia z 25 wrzesnia 20234 r. (obowiqzujgcy do 31 maja 2024 r.). Obecnie
obowigzujgcy Regulamin z 1 czerwca 2024 r. okredla, iz wszystkie dzieci, ktore ukonczyty
5 rok zycia, otrzymujg miesieczng kwote pieniedzy — tzw. ,kieszonkowe” do witasnego
dysponowania. Wysokos¢ tej kwoty jest zréznicowana, zgodnie z zasadami okreslonymi
w obowigzujagcym Regulaminie Kieszonkowego, jak i w Regulaminie Wychowanka.
Wysokos¢ kieszonkowego, poszczegdlnych grupach, ogtasza Dyrektor Zarzadzeniem do
Regulaminu Kieszonkowego w POW ,,BETANIA”. Siostra Dyrektor Placéwki dodata: ,,Dzieci,
oprocz kwoty pienieznej tzw. ,kieszonkowego” do wtasnej dyspozycji, majg szanse
otrzymania co miesigc stypendium za oceny celujgce, ktérym réwniez mogq dysponowac
wedtug potrzeb wtasnych. W przypadku dzieci, ktére na co dzien przebywajq poza
Placowkg, w osrodkach zapewniajgcych cafodobowqg opieke, kieszonkowe jest
przekazywane wedtug potrzeb i po uzyskaniu zgody osrodka, jesli regulamin osrodka nie
zabrania swoim wychowankom posiadania drobnej kwoty do wtasnej dyspozycji.” Zarébwno
analiza list wyptat kieszonkowego, jak i rozmowy zdzieémi potwierdzity, ze
wychowankowie w okresie kontrolowanym, otrzymujg kwote kieszonkowego zgodnie
z zapisami wynikajgcymi z Regulaminéw Kieszonkowego, jak i Zarzadzen Dyrektora POW.
Przyznawane majg rdéwniez ,stypendium” za dobre wyniki w nauce. Ponadto
wychowankowie zgodnie stwierdzili, ze kieszonkowe otrzymujg co miesigc i moga
dysponowac nim wedtug wtasnego uznania. Na zestawieniach kwot wyptat kieszonkowego
za poszczegdlne miesigce widniejg wtasnoreczne podpisy wychowankdw. Na listach
widniejg daty otrzymania srodkow przez wychowankdéw. Zatem dziatania Placéwki w tym
zakresie byty zgodne z § 18 ust. 1 pkt 8 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli: str. 135-153, 187-229)

9) dostepu przez catq dobe do podstawowych produktéow zywnosciowych oraz napojow —
ustalono, iz dzieci majg staty dostep do produktédw zywnosciowych i napojéw w kuchni.
Siostra Dyrektor Placéwki podata, iz dzieci ,(...) przez catq dobe dzieci majg dostep do
napojow oraz do produktow i potproduktow, z ktorych mogq sobie przygotowac to, na co
majqg ochote”.



Swobodny dostep do produktdow spozywczych i napojow potwierdzili wychowankowie
w rozmowach. W badanym obszarze Placéwka dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 9 ww.
rozporzadzenia;

(akta kontroli: str. 135-154)

10) dostepu do nauki, ktora w zaleznosci od potrzeb dzieci odbywa sie:

a) w szkotach poza placowkqg opiekuriczo-wychowawczq (..) — z przedtozonej

dokumentacji wynika, ze piecioro wychowankéw uczeszcza do szkoty podstawowej, w tym

jeden do szkoty podstawowej w specjalnym osrodku szkolno - wychowawczym, trzech do

szkét branzowych, z czego dwdéch w miodziezowym osrodku socjoterapeutycznym

i mtodziezowym os$rodku wychowawczym, troje do technikum, jeden do liceum dla

dorostych oraz jeden wychowanek do szkoty przysposabiajgcej do pracy. Czterech

wychowankow uczeszcza do przedszkola. Wychowankowie w trakcie przeprowadzonych

rozméw poinformowali, ze majg dostep do nauki,

b) w systemie nauczania indywidualnego — jak podata s. Dyrektor Placéwki: ,Zadne z dzieci

nie wymagato nauczania w systemie indywidualnym”.

Wszystkie dzieci zobowigzane do realizacji obowigzku szkolnego, wypetniajg go. Zatem

w badanym obszarze Placéwka dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 10 ww. rozporzadzenia;
(akta kontroli: str. 135-153, 230-231)

11) pomocy w nauce, w szczegdlnosci przy odrabianiu zadar domowych oraz w miare potrzeby
przez udziat w zajeciach wyrdwnawczych — jak poinformowata s. Dyrektor: ,Placéwka
zapewnia pomoc w nauce, a zwtaszcza przy odrabianiu zadarn domowych. Wychowankowie
mogq rowniez korzystac z korepetycji.” Ponadto s. Dyrektor dodata: ,Mfodsze dzieci |(...)
motywowane sq do indywidualnego przygotowywania sie do zajec lekcyjnych na nastepny
dzien. Mogq wdwczas skorzysta¢ z pomocy wychowawcy, ktéoremu ostatecznie zdajg
przygotowanie do lekcji na nastepny dzien. Natomiast uczniowie szkot
ponadpodstawowych (...) sq zwolnieni ze zdawania lekcji wychowawcy, chyba, Ze ich wyniki
w nauce sq bardzo stabe, wdwczas czasowo podlegajg codziennej kontroli”. Dzieci
w rozmowach potwierdzity, ze otrzymujg pomoc w nauce i podczas odrabiania zadan
domowych w zaleznosci od ich indywidualnych potrzeb, w razie potrzeby majg tez
zapewnione zajecia wyréwnawcze. Zatem w badanym obszarze Placowka dziatata zgodnie
z § 18 ust. 1 pkt 11 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli: str. 135-153, 232)

12) uczestnictwa, w miare mozliwosci, w zajeciach pozalekcyjnych i rekreacyjno — sportowych
— wedtug oswiadczenia s. Dyrektor — wychowankowie POW majg szanse rozwija¢ swoje
pasje i zainteresowania poprzez udziat w zajeciach organizowanych w Placéwce, jak i poza
nig. W okresie objetym kontrolg wychowankowie uczestniczyli m.in. w zajeciach: tenisa
ziemnego, rekodzielniczych, jezyka angielskiego, zajeciach w Akademii Reisa, zajeciach
muzycznych, tanecznych, teatralnych, nauki gry na gitarze, zajeciach sportowych
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(koszykowka, pitka nozna, lekkoatletyka, sitownia, Street Workout). Udziat w zajeciach na
terenie Placéwki i poza nig potwierdzili wychowankowie. W badanym obszarze Placowka
dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 12 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli: str. 135-153, 233-236)

13) optaty za pobyt w bursie lub internacie, jezeli dziecko uczy sie poza miejscowosciq, w ktorej
znajduje sie placowka opiekuriczo-wychowawcza (...) — Placdwka pokrywa koszty pobytu
wszystkich wychowankdéw przebywajacych w miodziezowych osrodkach wychowawczych,
mtodziezowych osrodkach socjoterapii oraz specjalnym osrodku szkolno-wychowawczym.
W badanym obszarze Placdwka dziatata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 13 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli: str. 135-153, 237)

14) pokrywania kosztow przejazdu do i miejsca uzasadnionego pobytu poza placowkg
opiekuriczo — wychowawczg (...) — jak podata s. Dyrektor: ,, Kazdemu dziecku bedgcemu
wychowankiem naszej Placowki zapewnia sie pokrycie kosztow przejazdu do iz miejsca
uzasadnionego pobytu poza placéwkq opiekuriczo — wychowawczq.”. Potwierdzili to
wychowankowie w rozmowach. W badanym obszarze Placéwka dziatata zgodnie z § 18 ust.
1 pkt 14 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 135-153, 238)

5. Dokumentacja wychowankéw

Zespdt inspektoréw przeanalizowat dokumentacje prowadzong przez Placowke dla
3 wychowankéw: ,D”, ,E” oraz ,F”.

(akta kontroli: str. 245-551)

Na podstawie analizy dokumentéw ustalono, ze wychowankowie byli przyjmowani do
Placowki na podstawie skierowan wydanych przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie
w Szamotutach, co byto zgodne z § 2 ust. 1 ww. rozporzadzenia lub w ramach tzw. interwencji
doraznej bez skierowania, co byto zgodne z § 2 ust. 4 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 239-244)

Dokumentacja ww. dzieci zawierata diagnozy psychofizyczne sporzgdzone niezwtocznie po
przyjeciu dziecka do Placowki, zgodnie z § 14 ust. 1 ww. rozporzadzenia. Pod diagnozami
znajduja sie podpisy psychologa i pedagoga POW, zgodnie z § 14 ust. 2 ww. rozporzadzenia.
Diagnozy zawierajg analize mocnych i stabych stron dziecka, jego potrzeb w sferze
opiekunczej, rozwojowej, emocjonalne]j i spotecznej oraz analize relacji dziecka z osobami
najblizszymi, zgodnie z § 14 ust. 3 pkt 1 i 3 ww. rozporzadzenia. We wszystkich diagnozach
uwzgledniono réwniez analize przyczyn kryzysu w rodzinie oraz wptywu tego kryzysu na
rozwoj dziecka, wyszczegodlniono takze analize rozwoju dziecka, co byto zgodne z § 14 ust. 3
pkt 2 i 4 ww. rozporzadzenia.
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W diagnozach wyartykutowano — odpowiednio do wieku dziecka, rozwoju i doswiadczenia
dziecka — zalecenia do realizacji codziennej pracy wychowawczej, w tym: ukierunkowanie na
poprawe funkcjonowania spotecznego dziecka, wsparcie w kryzysie i adaptacji, rozwigzywanie
probleméw szkolnych i korygowanie niepozgdanych spotecznie zachowan. W zaleceniach
uwzgledniono nawigzanie, utrzymanie relacji z rodzing dziecka i wifgczanie jej do pracy
z dzieckiem. Dziatania Placéwki w tym zakresie byty zgodne z § 14 ust. 4 pkt 3 ww.
rozporzadzenia. Analiza diagnoz psychofizycznych wykazata, ze nie wszystkie zawieraja
wskazania dotyczgce przygotowania dziecka do usamodzielnienia. W przypadku wychowanka
»F”, we wspomnianym obszarze widnieje zapis: ,Nie dotyczy”. Kazde dziecko wymaga
przygotowania do usamodzielnienia, we wszystkich sferach rozwoju a nie tylko przy osigganiu
petnoletniosci. Zatem, powyzsze uchybia § 14 ust. 4 pkt 5 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 245-248, 331-334, 423-427)

W trakcie czynnosci kontrolnych przeanalizowano plany pomocy dziecku. Ustalono, ze dla
kazdego wychowanka prowadzi sie plan pomocy dziecku, co jest zgodne z § 17 ust. 1 pkt 1
ww. rozporzadzenia.

Analiza planéw pomocy dziecku wykazata, ze zawierajg informacje o osobie sporzgdzajgcej,
nie zawierajg jednak daty ich sporzadzenia. Tak jest w przypadku wychowankow ,D” i ,E”.
Natomiast w przypadku wychowanka , F” plan pomocy dziecku zostat opracowany 4 maja
2022 r., taka jest data pod celem giéwnym, natomiast data sporzadzenia diagnozy
psychofizycznej to 6 maja 2022 r. Powyisze wskazuje, ze plan pomocy dziecku zostat
opracowany weczesniej niz diagnoza psychofizyczna, a w przypadku analizy planéw
wychowankow ,,D” i ,,E” nie mozna stwierdzi¢, czy byly one opracowane niezwtocznie po
sporzgdzeniu diagnozy, przez wychowawce kierujgcego procesem wychowawczym dziecka, co
byto niezgodne z § 15 ust. 1 ww. rozporzadzenia.

Przy tworzeniu ww. dokumentéw uwzglednia sie zdanie dziecka, co znajduje potwierdzenie
w zapisach zawartych w planach pomocy dziecku, na ktdrych takze znajduje sie podpis dziecka.
A w przypadku wychowanka , F” widnieje zapis: ,Brak podpisu wychowanka ze wzgledu na
wiek”. Powyzsze byto zatem zgodne z art. 4 pkt 8 i art. 4a ww. ustawy oraz § 15 ust. 2 ww.
rozporzgdzenia.

Ustalono, ze plany pomocy dziecku zawierajg cel pracy z dzieckiem, co byto zgodne z § 15 ust.
3 pkt 2 ww. rozporzadzenia. Dalsza analiza wykazata, ze stosowane w Placéwce formularze
zawierajg wszystkie wymagane obszary, tj. cele i dziatania krétkoterminowe
i dtugoterminowe, ich nazwy sg zbiezne z tymi, ktére wskazuje ustawodawca, takze tresc
planéw w tym zakresie byta wtasciwa i adekwatna do sytuacji dziecka. Powyzsze byto zgodne
z § 15 ust. 3 pkt 1 ww. rozporzadzenia.

Stwierdza sie, ze plan pomocy dziecku byt opracowany na podstawie diagnozy psychofizycznej
(poza planem pomocy dziecku ,,F”, co byto niezgodne z § 15 ust. 4 pkt 1 ww. rozporzadzenia)
i dokumentac;ji dotyczacej dziecka, o ktérej mowa w § 8 ust. 1 pkt 1-5 ww. rozporzadzenia,
a takze analizy: procesu zmian rozwoju psychicznego i fizycznego dziecka w czasie jego pobytu
w Placéwce, potrzeb dziecka we wszystkich sferach. Brane pod uwage byto takze srodowisko,
z ktérego dziecko pochodzi, jego rozwdj edukacyjny oraz wptyw sytuacji kryzysowej w rodzinie
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na funkcjonowanie wychowanka w Jednostce, co byto zgodne z § 15 ust. 4 pkt 2 i 3 ww.
rozporzgdzenia. Analiza dokumentéw wykazata, ze rodziny wychowankow ,D”, ,E” i ,F” nie
wspotpracujg z asystentem rodziny. W przedfozonych dokumentach, widniejg zapisy
wskazujgce na brak wspotpracy. Powyzsze byto zgodne z § 15 ust. 4 pkt 4 ww. rozporzadzenia.
Ustalono, ze plan pomocy dziecku byt modyfikowany w zalezno$ci od zmieniajgcej sie sytuacji
dziecka lub jego rodziny, nie rzadziej niz co pét roku, co byto zgodne z § 15 ust. 5 pkt 1 ww.
rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 249-273, 335-357, 428-442)

Podczas kontroli ustalono, ze dla kazdego dziecka prowadzone byty karty pobytu dziecka.
Karty byty uzupetniane nie rzadziej niz co 2 tygodnie dla dzieci umieszczonych na miejscach
interwencyjnych i co miesigc dla dzieci umieszczonych na miejscach socjalizacyjnych, co byto
zgodne z § 17 ust. 4 pkt 1 i 2 ww. rozporzadzenia. Analiza kart pobytu dzieci wykazata, ze
formularze, ktérymi postuguje sie Placdwka, zawieraty wszystkie wymagane obszary i byty
uzupetniane wpisami wychowawcy. Jednakze w przypadku wychowanka ,D” i ,,F”, w obszarze
,Opis relacji dziecka z rodzicami i innymi osobami bliskimi dziecku” w kartach pobytu od lutego
2024 r. do pazdziernika 2024 r., nie zawarto ani jednego opisu relacji dziecka z rodzicami lub
osobami bliskimi. W dokumencie zawarte byly same fakty, z ktérych jedynie wynika: kto
odwiedzit wychowankéw w Placéwce i kiedy, a takze kiedy wychowankowie mieli kontakt
telefoniczny i z kim. Powyzsze byto niezgodne z § 17 ust. 1 pkt 2 lit. a ww. rozporzadzenia.
Pozostate zapisy wskazywaty, ze karty pobytu dziecka prowadzone byty zgodnie z § 17 ust. 1
pkt 2 lit. b-i ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 274-301, 358-389, 443-465)

W trakcie czynnosci kontrolnych inspektorzy poprosili o przedstawienie dokumentacji
prowadzonej przez psychologa i pedagoga oraz osobe prowadzaca terapie.

Siostra Dyrektor przedstawita dokumentacje o nazwie: ,Karta udziatu w zajeciach
prowadzonych przez psychologa” dla wychowankéw ,D”, ,,E” i ,F” oraz ,Karta udziatu
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w zajeciach prowadzonych przez pedagoga” dla wychowanka ,F”. Dokumenty zostaty
sporzgdzony przez psychologa i pedagoga zatrudnionych w POW. W dokumentach
odnotowano zapisy, dotyczace przebiegu zajeé oraz poczynionych spostrzezen, uwzgledniono
rowniez wskazéwki do dalszej pracy z dzieckiem. W Placéwce zatrudniony jest
psychoterapeuta, ktéry prowadzi zajecia indywidualne z wychowankami. Siostra Dyrektor
przedtozyta dokument o nazwie ,Karta udzialu w zajeciach psychoterapeutycznych”
i ,Harmonogram sesji terapeutycznych - terminy spotkan” dla wychowanki ,E”.
W wymienionych dokumentach prowadzonych przez psychoterapeute, udokumentowane s3
przeprowadzone zajecia z danym wychowankiem z zapisem, czy zajecia sie odbyty, czy
wychowanka w nich uczestniczyta a takze zapis, jakiego obszaru dotyczyty prowadzone zajecia.
Ponadto Siostra Dyrektor ztozyta oswiadczenie, z ktérego wynika, iz po kazdych zajeciach
przeprowadzonych przez psychoterapeutke z danym wychowankiem, ona jest informowana
o wynikach i ustaleniach poczynionych na zajeciach. Z ww. oswiadczenia wynika takze, ze
psychoterapeutka w roku 2024 nie prowadzi juz grupowej psychoterapii dla wychowankow
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tylko indywidulng, i taka sesja trwa 45 minut dla jednego wychowanka. Zajecia odbywajg sie
dwa razy w miesiacu, a jezeli dany wychowanek i jego sytuacja tego wymaga, zajecia moga
odbywac sie czesciej lub tylko raz w miesigcu. Natomiast w 2023 roku, w sesjach grupowych
uczestniczyto maksymalnie 4 wychowankéw. Inspektorom zostato réwniez przedtozone
wyjasnienie dotyczace idei i zasad prowadzenia psychoterapii, ktére sporzadzita
psychoterapeutka. Powyzsze zatem byfo zgodne z § 17 ust. 1 pkt 3 ww. rozporzadzenia.
(akta kontroli: str. 302-304, 314, 318, 390, 393-394,
397-400, 466-468, 471, 473-474, 476-477, 479)

W ramach kontroli dokumentacji wychowankoéw, analizie poddano arkusze badan i obserwacji
psychologicznych i pedagogicznych. Siostra Dyrektor przedtozyta dokument prowadzony przez
psychologa pn.: ,,Obserwacja psychologiczna arkusz obserwacji” — formularz obowigzywat do
grudnia 2023 r., nastepnie zostat on zastgpiony drukiem pn.: ,Arkusz badan i obserwacji
psychologicznych”, a takze dokument ,Arkusz badann i obserwacji pedagogicznych”
prowadzony przez pedagoga, sporzadzone dla wychowankéw ,D”, ,E” i ,F”. W analizowanych
dokumentach stwierdza sie brak badan psychologicznych i pedagogicznych, a takze brak
wskazowek do pracy z dzieckiem. Zatem takie prowadzenie arkuszy badan i obserwacji
psychologicznych oraz pedagogicznych, byto niezgodne z § 17 ust. 1 pkt 4 ww.
rozporzadzenia.
(akta kontroli: str. 305-313, 315-317, 319-324, 391-392, 395-396,
401-416, 469-470, 472, 475, 478, 480-485)

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze w Placowce dokonywane sg okresowe oceny
sytuacji dziecka, co jest zgodne z art. 135 ww. ustawy.

Analiza tresci poszczegdlnych protokotdw wykazata, ze Zespdt do spraw okresowej oceny
sytuacji dziecka (zwany dalej ,Zespotem”) realizowat cele, do ktérych zostat powotany, co byto
zgodne z art. 136 ww. ustawy.

W trakcie kontroli dokonano takze analizy sktadu osobowego poszczegdlnych Zespotdw.
Wskazaé nalezy, iz oceny byty formutowane przy udziale: s. Dyrektor, przedstawicieli instytucji
tj.: Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w Szamotutach i WOA, psychologa, pedagoga oraz
wychowawcy kierujgcego procesem wychowawczym dziecka. Obecni byli rdéwniez
przedstawiciele Sgdu Rejonowego w Szamotutach, jak réwniez przedstawiciel organizatora

2.

rodzinne] pieczy zastepczej. Rodzice wychowankéw ,D”, ,E” i ,F” pomimo zaproszenia na
posiedzenie Zespotu, nie uczestniczyli w obradach. Analiza tresci protokotéw, wykazata iz
kazdy z uczestnikow posiedzenia Zespotu sie podpisat. W protokole z 13 czerwca 2023 r.,
u wychowanka ,F” zapisano, iz przedstawiciele WOA i PCPR Poznan, uczestniczyli
w posiedzeniu zdalnie za posrednictwem platformy Zoom, w zwigzku z czym, nie ma ich
podpisow na dokumencie. W protokole z 7 lutego 2024 r., u wychowanka ,,D” zapisano, ze
wychowawca prowadzgcy przebywa na zwolnieniu lekarskim, i w jego zastepstwie uczestniczy
w posiedzeniu Zespotu koordynator — wychowawca. Natomiast w protokole z 7 lutego 2024
r., dla wychowanki ,,E” zapisano: , W zespole nie uczestniczyt przedstawiciel WOA Poznan —

nieobecnosc usprawiedliwiona”. Zatem powyzsze byto zgodne z art. 137 ust. 1 ww. ustawy.
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Jednoczesnie ustalono, ze Zespdt dokonywat okresowej oceny sytuacji dziecka w miare
potrzeb, nie rzadziej niz co pét roku, co byto zgodne z art. 138 ust. 1 ww. ustawy. W kwestii
przesytania wnioskéw formutowanych na pismie przez Zespdét do sadu oraz osrodka
adopcyjnego odpowiedzialnego za kwalifikacje dziecka do przysposobienia krajowego,
obowigzek ten byt dopetniany, co byto zgodne art. 138 ust. 2 ww. ustawy.
W analizowanej dokumentacji wychowankéw ,D”, ,,E”, i ,,F” stwierdzono realizacje obowigzku
wystuchania dziecka i uwzglednienia jego zdania przed dokonaniem oceny sytuacji dziecka, co
byto zgodne z art. 4a ww. ustawy.

(akta kontroli: str.325-330, 417-422, 486-506)

Dalsze czynnosci kontrolne wykazaty, iz wychowankowie z uregulowang sytuacjg prawng
zostali zgtoszeni przez Placdwke do Wielkopolskiego Osrodka Adopcyjnego. W okresie
objetym kontrolg byto to 4 wychowankdéw. Powyzsze dziatanie byto zgodne z art. 100 ust. 4
ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 507-510)

Analiza dokumentéw wykazata, ze s. Dyrektor w okresie objetym kontrolg ztozyta wnioski do
wtasciwego sadu o wszczecie postepowania o wydanie zarzadzen wobec trzech
wychowankow, zgodnie z art. 100 ust. 4a ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 511-521)

Podczas kontroli ustalono, ze Placdwka prowadzi dokumentacje zwigzang z procesem
usamodzielniania wychowankdéw. Przedtozone podczas czynnosci kontrolnych oswiadczenia
wychowankow ,,G”, ,H” oraz ,I” dotyczgce wyboru opiekuna usamodzielnienia byty datowane
na kolejno: 17, 12 oraz 12 miesiecy przed osiggnieciem petnoletnosci przez wychowankdéw,
a wiec zachowano termin wskazania osoby, ktéra podejmie sie petnienia funkcji opiekuna
usamodzielnienia, co bylo zgodne z art. 145 ust. 2 ww. ustawy. Analizie poddano
dokumentacje zwigzang z usamodzielnianiem ww. wychowankdéw zawierajgce: wnioski
wychowankow oraz indywidualne programy usamodzielnia. Ustalono, ze dokumenty byty
w catosci wypetnione, tj. zawieraty zakres wspdtdziatania osoby usamodzielnianej
z opiekunem usamodzielnienia, oraz okreslaty sposéb dziatania w zakresie uzyskania
wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych, pomocy w uzyskaniu odpowiednich warunkdw
mieszkaniowych oraz w podjeciu przez wychowankéw zatrudnienia, co byto zgodne z art. 145
ust. 4 i art. 145 ust. 1 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 522-551)

Dziatania Placéwki na rzecz utrzymywania przez dziecko kontaktéw z rodzing
oraz powrotu dziecka do rodziny

Ustalono, iz Placéwka umozliwia dzieciom osobiste i telefoniczne kontakty z rodzicami
i osobami bliskimi. W rozmowach z inspektorami wszyscy wychowankowie przekazali, ze
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utrzymujg kontakty z rodzicami, a takze/lub z innymi cztonkami rodziny — dziadkami,
rodzenstwem, wujostwem. Wychowankowie sg odwiedzani przez bliskich w Placdéwce.
Odwiedziny dzieci maja miejsce na terenie Placdwki, w miejscach do tego wyznaczonych —
pokdj goscinny, jadalnia duza, park czy tez plac zabaw. Powyisze informacje znajduja
potwierdzenie w dokumentacji wychowankow. Stwierdzono, ze plany pomocy dzieciom oraz
karty pobytu dziecka okreslajg dziatania na rzecz podtrzymywania kontaktéw dzieci
zrodzinami, a takze akcentujg koniecznos¢ udzielania wsparcia wychowankom w celu
odbudowania wtasciwych relacji z bliskimi i rozumienia roli rodziny. Powyzsze dziatania
Placéwki byty zgodne z art. 4 pkt 2 i 3 oraz art. 93 ust. 4 pkt 3 i 4 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 552-555)

Na tym kontrole zakoriczono.
Dokonano wpisu do ,Ksigzki kontroli” pod nr 1/2024.

IV. Uwagi i wnioski
Brak

V. ZALECENIA POKONTROLNE

W zwigzku ze stwierdzeniem nieprawidtowosci i jednego uchybienia w funkcjonowaniu
Placéwki oraz w realizacji zadan, okreslonych w ww. ustawie i ww. rozporzadzeniu, zalecam:

1. opracowujac diagnozy psychofizyczne dziecka, uwzgledniaé w nich przygotowanie
dziecka do usamodzielnienia, zgodnie z § 14 ust. 4 pkt 5 ww. rozporzadzenia,

2. opracowujac plan pomocy dziecku, kazdorazowo wskazywac date sporzadzenia tego
dokumentu oraz opracowywaé¢ go niezwtocznie na podstawie diagnozy
psychofizycznej dziecka, zgodnie z § 15 ust. 1 ww. rozporzadzenia,

3. prowadzi¢ karte pobytu dziecka tak, aby zawierata opis relacji dziecka z rodzicami
i innymi osobami bliskimi dziecku, zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 2 lit. a ww. rozporzadzenia,

4. prowadzi¢ arkusze badan i obserwacji psychologicznych oraz pedagogicznych,
uwzgledniajac w nich badania, zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 4 ww. rozporzadzenia.

VI. Pozostate informacje.

Niniejszy dokument sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
przekazano s. Dyrektor Placowki Opiekunczo-Wychowawczej ,,BETANIA”, drugi pozostawiono
w dokumentacji Wojewody Wielkopolskiego.
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Tres¢ wystgpienia pokontrolnego podlega udostepnieniu, zgodnie z ustawg z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informac;ji publicznej (Dz. U. z 2022 r., poz. 902), z wytgczeniem danych
osobowych w rozumieniu ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
z22019r., poz. 1781).

Zgodnie z art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (Dz. U. z 2025 r., poz. 49) kontrolowana Jednostka moze w terminie 7 dni od dnia
otrzymania tych zalecen, zgtosi¢ do nich zastrzezenia.

Wojewoda w terminie 14 dni od dnia otrzymania zastrzezen, o ktérych mowa powyzej
przedstawia stanowisko w sprawie ich uwzglednienia.

W przypadku uwzglednienia zastrzezen przez Wojewode kontrolowana Jednostka jest
obowigzana w terminie 30 dni od dnia otrzymania stanowiska Wojewody, do powiadomienia
Wojewody o realizacji zalecen pokontrolnych, majagc na uwadze zmiany wynikajgce
z uwzglednionych zastrzezen.

Zgodnie z art. 198 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (Dz. U. z 2025 r., poz. 49) kto nie realizuje zalecen pokontrolnych, o ktérych mowa
w art. 197d ust. 1 ustawy, podlega karze pienieznej w wysokosci od 1.000 do 15.000 zt.

Wystgpienie pokontrolne zawiera 17 stron.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Edyta Kita Katarzyna Brzdska Hanna Zawadka
Starszy specjalista Inspektor wojewddzki Zastepca Dyrektora
Wydziatu Polityki Spotecznej
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego

/-podpisano bezpiecznymi podpisami elektronicznymi weryfikowanymi przy pomocy waznych klasyfikowanych certyfikatow/

Dokument sporzadzita:
Edyta Kita

Starszy specjalista
21.03.2025r
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