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I. Dane identyfikacyjne.

Zakres
kontroli

(w tym:
podstawa
prawna, okres
objety
kontrolg)

Ttumacz
przysiegly
objety
kontrola

Kontrolerzy

Data
rozpoczecia

i zakonczenia
czynnosci
kontrolnych

Ocena prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium oraz
pobierania wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego wykonane
na zadanie podmiotéw, o ktéorych mowa w art. 15 ustawy z dnia
25 listopada 2004 r. o zawodzie ttumacza przysiegtego!, zwanej dalej
yustawa”, dla ktérych stawki wynagrodzenia zostaty okreslone
w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r.
W sprawie wynagrodzenia za czynnosci tlumacza przysiegtego?, zwanym
dalej ,,rozporzadzeniem”.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 20 ustawy w zwigzku z art. 45
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw3, art. 52 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej* oraz
z § 3 zarzadzenia Nr 152/17 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 11 kwietnia
2017 r. w sprawie trybu i sposobu kontroli prowadzonych przez wojewode,
dla kontroli ktérych tryb i sposéb ich prowadzenia nie zostat uregulowany
lub zostat uregulowany czesciowo w odrebnych przepisach.

Okres objety kontrolg: od 1 stycznia 2020 r. do dnia zakorczenia czynnosci
kontrolnych, tj. 6 wrzesnia 2023 r.

Agata Kania, zwana dalej ,tlumaczem”, ul. Gtogowska 104/3,
60-263 Poznan.

1.Justyna  Szymanska, starszy specjalista z Wydziatu Kontroli
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu, upowaznienie
Wojewody Wielkopolskiego nr 180/23 z 30 sierpnia 2023 r.,

2.Jacek Kazmierczak, starszy specjalista z Wydziatu Kontroli
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu, upowaznienie
Wojewody Wielkopolskiego nr 180/23 z 30 sierpnia 2023 r.

Kontrole przeprowadzono w dniach 31 sierpnia i 6 wrze$nia 2023 r.

(akta kontroli: str. 7)

1Dz.
2Dz.
3Dz.
4Dz.

cccc

.2 2019r. poz. 1326.
.22021r. poz. 261.
.22023r. poz. 221 ze zm.
.2 2020r. poz. 224.



Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci.

Wojewoda Wielkopolski ocenia pozytywnie dziatalnos¢ ttumacza przysiegtego
w kontrolowanym zakresie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego.

Pani Agata Kania nabyfa uprawnienia do wykonywania zawodu ttumacza przysiegtego
zdniem 13 pazdziernika 1997 r. i zostata wpisana na liste ttumaczy przysiegtych pod
numerem TP/1534/05. Ttumacz prowadzita repertorium w postaci elektronicznej.
W okresie objetym kontrolg ttumacz dokonata 1524 wpiséw dokumentujgcych wykonanie
czynnosci wskazanych w art. 13 ustawy, w tym dziewie¢ wpiséw dotyczacych czynnosci
zleconych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 15 ustawy.
W okresie objetym kontrolg ttumacz nie odmdéwita wykonania czynnosci ttumacza
przysiegtego, z waznych przyczyn, na zadanie podmiotdw, o ktérych mowa w art. 15 ustawy.
Badaniem objeto 80 wpiséw dokumentujgcych wykonanie przez ttumacza czynnosci
wskazanych w art. 13 ustawy oraz dziewie¢ wpiséw dotyczacych czynnosci dokonanych
na zgdanie podmiotéw, o ktérych mowa w art. 15 ustawy.

(akta kontroli: str. 7-8, 14-20)

IV. Stwierdzone nieprawidtowosci.

1. W prowadzonym repertorium w 19 przypadkach® (na 80 wpisdw objetych badaniem,
co stanowito 23,75%) nie zawarto wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 1 ustawy danych
dotyczgcych wykonanych czynnosci, tj.: nie odnotowano daty zwrotu dokumentu wraz
z ttumaczeniem.

(akta kontroli: str. 15-24)
W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze przyczyna braku daty zwrotu dokumentu
wraz z ttumaczeniem wynikata z przeoczenia.

(akta kontroli: str. 25-27)

2. W prowadzonym repertorium ttumacz nie zawarta wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy

danych dotyczacych wykonanych czynnosci, tj.:

— w 80 przypadkach® (na 80 wpiséw objetych badaniem, co stanowito 100%)
nie odnotowano daty ttumaczonego dokumentu,

5 Dotyczy wpiséw Ip.: 1/2020, 2/2020, 3/2020, 4/2020, 5/2020, 6/2020, 7/2020, 8/2020, 9/2020, 10/2020, 196/2020,
197/2020, 198/2020, 199/2020, 200/2020, 201/2020, 202/2020, 204/2020, 205/2020.

6 Dotyczy wpiséw Ip.: 1/2020, 2/2020, 3/2020, 4/2020, 5/2020, 6/2020, 7/2020, 8/2020, 9/2020, 10/2020, 196/2020,
197/2020, 198/2020, 199/2020, 200/2020, 201/2020, 202/2020, 204/2020, 205/2020, 1/2021, 2/2021, 3/2021, 4/2021,
5/2021, 6/2021, 7/2021, 8/2021, 9/2021, 10/2021, 298/2021, 299/2021, 300/2021, 301/2021, 302/2021, 303/2021,
304/2021, 305/2021, 306/2021, 307/2021, 308/2021, 1/2022, 2/2022, 3/2022, 4/2022, 5/2022, 6/2022, 7/2022 8/2022,
9/2022, 10/2022, 476/2022, 477/2022, 478/2022, 479/2022, 480/2022, 481/2022, 482/2022, 483/2022, 484/2022,
485/2022, 1/2023, 2/2023, 3/2023, 4/2023, 5/2023, 6/2023, 7/2023, 8/2023, 9/2023, 10/2023, 517/2023, 518/2023,
519/2023, 520/2023, 521/2023, 522/2023, 523/2023, 524/2023, 525/2023, 526/2023.



— w 65 przypadkach’ (na 80 wpiséw objetych badaniem, co stanowito 81,25%)
nie odnotowano oznaczenia ttumaczonego dokumentu,
— w pieciu przypadkach® (na 80 wpisow objetych badaniem, co stanowito 100%)
nie odnotowano osoby lub instytucji, ktéra sporzadzita dokument,
— w 80 przypadkach® (na 80 wpisdow objetych badaniem, co stanowito 100%)
nie odnotowano uwag o formie dokumentu.
(akta kontroli: str. 15-24)
W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze przyczyna braku daty ioznaczenia
ttumaczonego dokumentu oraz braku uwag o formie wynikata z tego, iz Urzad Wojewddzki
ze Szczecina w poprzedniej kontroli zaakceptowat powyiszy sposdb prowadzenia
repertorium, stad nie wpisywata daty i oznaczenia ttumaczonego dokumentu oraz uwag
o formie. Ponadto ttumacz wskazata, ze brak informacji o osobie lub instytucji, ktdra
sporzadzita ttumaczony dokument wynikat z tego, iz ttumaczenia dokonywano dla tego
samego podmiotu co wczesniej, dlatego wpisywano ze byt to odpis.
(akta kontroli: str. 25-27)
Podane w ztozonych wyjasnieniach argumenty nie zastuguja na uwzglednienie, poniewaz
art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy jednoznacznie okresla obowigzek odnotowania w repertorium
daty i oznaczenia ttumaczonego dokumentu, osoby lub instytucji, ktéra sporzadzita
dokument oraz uwag o jego formie.

3. W prowadzonym repertorium ttumacz nie zawarta wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy

danych dotyczgcych wykonanych czynnosci, tj.:

— w 80 przypadkach?® (na 80 wpiséw objetych badaniem, co stanowito 100%) nie wskazano
rodzaju wykonywanej czynnosci,

— w czterech przypadkach!! (na 80 wpiséw objetych badaniem, co stanowito 100%)
nie wskazano jezyka ttumaczenia,

7 Dotyczy wpiséw Ip.: 1/2020, 2/2020, 3/2020, 4/2020, 7/2020, 8/2020, 9/2020, 10/2020, 196/2020, 197/2020, 198/2020,
199/2020, 200/2020, 201/2020, 202/2020, 205/2020, 1/2021, 2/2021, 3/2021, 4/2021, 5/2021, 6/2021, 8/2021, 9/2021,
10/2021, 305/2021, 306/2021, 307/2021, 308/2021, 1/2022, 2/2022, 3/2022, 4/2022, 5/2022, 6/2022, 7/2022 8/2022,
9/2022, 476/2022, 477/2022, 478/2022, 479/2022, 480/2022, 481/2022, 482/2022, 483/2022, 484/2022, 485/2022,
1/2023, 2/2023, 3/2023, 4/2023, 5/2023, 6/2023, 7/2023, 8/2023, 9/2023, 10/2023, 517/2023, 518/2023, 519/2023,
520/2023, 521/2023, 522/2023, 524/2023.

8 Dotyczy wpiséw Ip.: 198/2020, 199/2020, 200/2020, 201/2020, 8/2022.

9 Dotyczy wpiséw Ip.: 1/2020, 2/2020, 3/2020, 4/2020, 5/2020, 6/2020, 7/2020, 8/2020, 9/2020, 10/2020, 196/2020,
197/2020, 198/2020, 199/2020, 200/2020, 201/2020, 202/2020, 204/2020, 205/2020, 1/2021, 2/2021, 3/2021, 4/2021,
5/2021, 6/2021, 7/2021, 8/2021, 9/2021, 10/2021, 298/2021, 299/2021, 300/2021, 301/2021, 302/2021, 303/2021,
304/2021, 305/2021, 306/2021, 307/2021, 308/2021, 1/2022, 2/2022, 3/2022, 4/2022, 5/2022, 6/2022, 7/2022 8/2022,
9/2022, 10/2022, 476/2022, 477/2022, 478/2022, 479/2022, 480/2022, 481/2022, 482/2022, 483/2022, 484/2022,
485/2022, 1/2023, 2/2023, 3/2023, 4/2023, 5/2023, 6/2023, 7/2023, 8/2023, 9/2023, 10/2023, 517/2023, 518/2023,
519/2023, 520/2023, 521/2023, 522/2023, 523/2023, 524/2023, 525/2023, 526/2023.

10 Dotyczy wpiséw Ip.: 1/2020, 2/2020, 3/2020, 4/2020, 5/2020, 6/2020, 7/2020, 8/2020, 9/2020, 10/2020, 196/2020,
197/2020, 198/2020, 199/2020, 200/2020, 201/2020, 202/2020, 204/2020, 205/2020, 1/2021, 2/2021, 3/2021, 4/2021,
5/2021, 6/2021, 7/2021, 8/2021, 9/2021, 10/2021, 298/2021, 299/2021, 300/2021, 301/2021, 302/2021, 303/2021,
304/2021, 305/2021, 306/2021, 307/2021, 308/2021, 1/2022, 2/2022, 3/2022, 4/2022, 5/2022, 6/2022, 7/2022 8/2022,
9/2022, 10/2022, 476/2022, 477/2022, 478/2022, 479/2022, 480/2022, 481/2022, 482/2022, 483/2022, 484/2022,
485/2022, 1/2023, 2/2023, 3/2023, 4/2023, 5/2023, 6/2023, 7/2023, 8/2023, 9/2023, 10/2023, 517/2023, 518/2023,
519/2023, 520/2023, 521/2023, 522/2023, 523/2023, 524/2023, 525/2023, 526/2023.

11 potyczy wpiséw Ip.: 198/2020, 199/2020, 200/2020, 201/2020.



— w czterech przypadkach!? (na 80 wpisdw objetych badaniem, co stanowito 100%)
nie wskazano liczby stron ttumaczenia.

(akta kontroli: str. 15-24)
W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze brak wskazania rodzaju wykonywanej
czynnosci wynikat z faktu, iz Urzad Wojewddzki ze Szczecina w poprzedniej kontroli
zaakceptowat powyzszy sposdb prowadzenia repertorium, stad nie wpisywano rodzaju
wykonanej czynnos$ci. Natomiast brak wskazania jezyka ttumaczenia wynikat z tego,
iz ttumaczenia dokonywano dla tego samego podmiotu co wczesniej, dlatego wpisywano
ze byt to odpis. Ponadto brak wskazania liczby stron wynikat z bfednej interpretacji
przepiséw.

(akta kontroli: str. 25-27)
Podane w ztozonych wyjasnieniach argumenty nie zastugujg na uwzglednienie, poniewaz
art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy jednoznacznie okresla obowigzek odnotowania w repertorium
rodzaju wykonanej czynnosci, jezyka ttumaczenia oraz liczby stron ttumaczenia.

4. W prowadzonym repertorium w siedmiu przypadkach!® (na 80 wpiséw objetych
badaniem) nie zawarto wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 6 ustawy danych dotyczacych
wykonanych czynnosci, tj.: nie odnotowano wysokosci pobranego wynagrodzenia.

(akta kontroli: str. 15-24)
W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze wysokos$¢ pobranego wynagrodzenia wpisana
zostata w ostatniej pozycji ttumaczenia dla tego samego podmiotu, jako suma
za poszczegolne ttumaczenie, natomiast w excelu byta wpisana formuta ze stawka za strone.

(akta kontroli: str. 25-27)
Podany w ztozonych wyjasnieniach argument nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz
art. 17 ust. 2 pkt 6 ustawy jednoznacznie okresla obowigzek odnotowania w repertorium
wysokosci pobranego wynagrodzenia dla kazdego wpisu.

5. Ttumacz w prowadzonym repertorium w pozycjach: 34/2023, 117/2023, 209/2023,
210/2023, 211/2023, 212/2023, 396/2023, 398/2023, 400/2023, 455/2023 dokonywata
wpisy o tresci ,pusty numer”. Dziatanie to byto niezgodne z art. 17 ust. 1 ustawy, ktéry
stanowi Zze ttumacz przysiegly prowadzi repertorium, w ktérym odnotowuje czynnosci
wymienione w art. 13 ustawy, tj. sporzadza i poswiadcza ttumaczenia z jezyka obcego
na jezyk polski, z jezyka polskiego na jezyk obcy, a takze sprawdza i poswiadcza ttumaczenia
w tym zakresie, sporzadzone przez inne osoby, sporzgdza poswiadczone odpisy pism
w jezyku obcym, sprawdza i poswiadcza odpisy pism, sporzgdzonych w danym jezyku obcym
przez inne osoby oraz dokonuje ttumaczenia ustnego.
(akta kontroli: str. 19)

W zfozonych wyjasnieniach tlumacz podata, ze byty to ttumaczenia, ktére klient zlecit
ale pdiniej zrezygnowalt, dlatego wpisano oznaczenie , pusty numer”.

(akta kontroli: str. 25-27)
Podany w zfozonych wyjasnieniach argument nie =zastuguje na uwzglednienie,
poniewaz art. 17 ust. 1 ustawy jednoznacznie wskazuje, ze ttumacz przysieglty prowadzi
repertorium, w ktérym odnotowuje czynnosci wymienione w art. 13 ustawy.

12 Dotyczy wpiséw Ip.: 7/2020, 8/2020, 9/2020, 8/2021.
13 Dotyczy wpiséw Ip.: 7/2021, 298/2021, 299/2021, 300/2021, 301/2021, 302/2021, 303/2021.



V. Zalecenia i wnioski.

Biorgc pod uwage ustalenia kontroli, wnosze o:

1. Prowadzenie repertorium zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt 1, 3, 4 i 6 ustawy.

2. Dokonywanie w repertorium wpiséw dla czynnosci wymienionych w art. 13 ustawy,
zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy.

VI. Pozostate informacje i pouczenia.

Prosze o przekazanie informacji o sposobie wykonania powyzszych zalecen, a takze
o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego sprawozdania.

Informuje, ze zgodnie z art. 52 ust. 5 ustawy o kontroli w administracji rzagdowej, ttumacz
przysiegly ma prawo w terminie trzech dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania
przedstawic¢ do niego stanowisko; jednakze nie wstrzymuje to realizacji ustalen kontroli.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
(-)
Jolanta Oko-Brzeziriska
Dyrektor Wydziatu Kontroli



